Zasedani Zastupitelstva Usteckého kraje

Dne: Bod programu:
30. 10. 2013 18

Véc:
Vyhodnoceni Gcelnosti a efektivity ¢asti C) usneseni ¢. 32/16Z/2006

Diivod piedloZeni:

%

Usneseni ¢. 20/7R/2013 ze dne 13. 2. 2013 — zpracovat vyhodnoceni ucelnosti a efektivity
¢asti C) usneseni ¢. 32/16Z/2006 vcetné ptipadného navrhu zmény usneseni tak, aby odpovidalo
stavajicim podminkam.

Narok na rozpodet Usteckého kraje:

Bez naroku na rozpocet UK

Zpracoval: Piredklada:
Ing. Petr Severa, RSDr. Stanislav Rybak,
vedouci odboru ZD 1. ndméstek hejtmana UK
Konzultovano: Projednano v Radé Usteckého kraje:
JUDr. Simona Hejnova, usneseni ¢islo:  29/32R/2013
vedouci odboru LP
Ing. Stanislav Dostal, dne: hlasovani:
vedouci ekonomického odboru 16. 10. 2013 pro proti |zdrzel se
piedstavenstvo spolecnosti 10 0 0
Krajska zdravotni, a.s.
Piedano OOKU: Expedovano:
16. 10. 2013
Prilohy:

1. Usneseni Zastupitelstva Usteckého kraje ¢. 32/16Z/2006 (k bodu A) 2 navrhu usnesent)
2. Stanovisko odboru LP k vykladu podminek

Navrh na usneseni:

Zastupitelstvo Usteckého kraje po projednani

A) bere na védomi
ptredlozené vyhodnoceni Gcelnosti a efektivity ¢asti C) usneseni ¢. 32/162/2006,

B) konstatuje
ze podminky zmény zplsobu organizace a zabezpefeni poskytovani zdravotni péce z
nemocnic, které jsou dosud piispévkovymi organizacemi Usteckého kraje, na akciovou
spolecnost s nemocnicemi jako odstépnymi zavody stanovené v casti C) usneseni
Zastupitelstva Usteckého kraje &. 32/16Z/2006 ze dne 8. 11. 2006 byly splnény,

C) rusi




¢ast C) usneseni ¢. 32/16Z/2006 ze dne 8.11.2006,

D) schvaluje
V navaznosti na § 35 odst. 2 pism. k) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve
znéni pozdéjsich predpist, tyto podminky vykonu akciondiskych prav ve vztahu ke
spole¢nosti Krajskd zdravotni, a.s. (dale jen ,,.Spole¢nost”), o jejimZz zalozeni rozhodlo
zastupitelstvo kraje z diivodu zabezpedeni poskytovani zdravotni péée na uzemi Usteckého
kraje, coz povazuje za jednu ze svych priorit:

Spoleénost bude zajistovat poskytovani dostupné zdravotni péée na tGizemi Usteckého
kraje v odpovidajicim rozsahu, struktuie a kvalité,

jedinym vlastnikem akcii Spole¢nosti bude Ustecky kraj,

dosazeny zisk Spolecnosti bude pouzit zejména k zajisténi rozvoje zdravotnich sluzeb
poskytovanych Spolecnosti a jejich zkvalitnéni ptipadné rozsiteni

Zastupitelstvo Usteckého kraje bude udg&lovat piedchozi souhlas Radé Usteckého
kraje :

S rozhodnutim o pfevodu nemovitého majetku ve vlastnictvi Spolecnosti v kazdém
jednotlivém ptipad€ v hodnoté nad 40 mil. K¢, pficemz pievody se nescitaji,

ii. se schvalenim ptevodu podniku Spole¢nosti nebo jeho ¢asti, k uzavieni smlouvy 0

najmu podniku Spolecnosti nebo jeho ¢asti a k uzavieni smlouvy zfizujici zastavniho
pravo k podniku Spole¢nosti nebo jeho ¢asti,

Se zatézovanim véci, které budou slouzit poskytovani zdravotnich sluzeb jinym
subjektem, pravy tietich osob, véetné jejich pronajimani, kdy hodnota véci nebo objem
najemného za sjednané obdobi piesahne 60 mil. K¢

se zfizovanim zéastavniho prava k vécem, pohledavkam a jinym pravim,

s uzaviranim smluv o pujéce nebo Gvéru v souctu hodnot pujéek a uveéra nad 400 mil.
K¢.

E) ukldada
Rad¢ Usteckého kraje dodrzovat podminky schvalené v bodu D) tohoto usneseni
Termin : priitbézné

Diivodova zprava:

Rada Usteckého kraje ulozila na svém jednani dne 13.2.2013 RSDr. Stanislavu Rybakovi,
1. namé&stkovi hejtmana Usteckého kraje usnesenim & 20/7R/2013 zpracovat vyhodnoceni
ucelnosti a efektivity ¢asti C) usneseni €. 32/16Z/2006 véetné piipadného ndvrhu zmény usneseni
tak, aby odpovidalo stavajicim podminkam.

Usneseni Zastupitelstva Usteckého kraje &. 32/16Z/2006 v &asti C) se tyka stanoveni podminek
diive realizované zmény zplsobu organizace a zabezpeceni poskytovani zdravotni péce
z nemocnic, které jsou dosud piispévkovymi organizacemi Usteckého kraje, na akciovou
spole¢nost s nemocnicemi jako od§tépnymi zavody (dale transformace nemocnic UK).
Zastupitelstvo Usteckého kraje tehdy (dne 8.11.2006) projednalo a schvélilo transformaci
nemocnic UK za t&chto podminek:

zména zpusobu organizace a zabezpeCeni poskytovani zdravotni péce neohrozi
dostupnost, rozsah, strukturu a kvalitu zdravotni péce,

jedinym vlastnikem akcii spole¢nosti bude Ustecky kraj,
dosazeny zisk spole¢nosti bude pouzit pro rozvoj zdravotni péce spolecnosti,

vSechny stavajici pracovné pravni vztahy zaméstnancti nemocnic, které jsou dosud
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piispévkovymi organizacemi, budou pievedeny v souladu s §249 zakoniku prace na
akciovou spolecnost

- Zastupitelstvo Usteckého kraje, jako jediné, rozhoduje o dispozici s akciemi
spolecnosti a to S odkazem na § 36 pism. 1) a m) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich
(krajské ziizeni), ve znéni pozdéjsSich predpist,

- Zastupitelstvo Usteckého kraje bude udé&lovat ptedchozi souhlas s prevodem
nemovitého majetku a jeho zatézovani pravy tietich osob v hodnot¢ nad 100 mil. K¢,

- Zastupitelstvo Usteckého kraje bude ud&lovat piedchozi souhlas s uzaviranim smluv
0 pujcce nebo uveéru ke kryti investicnich potfeb Spole¢nosti v hodnoté nad 250 mil.
K¢

V divodové zprave tehdy predlozené¢ho materialu bylo k podminkam mj. uvedeno: ,, Tim budou
naplnény vsechny zasadni podminky, které naplni zamér kraje v oblasti zmény zpusobu
organizace azabezpeceni poskytovani zdravotni péce ve vlastnich nemocnicich, aniz by byla
ohroZena dostupnost, rozsah, struktura a kvalita zdravotni péce a nebyl ohrozen majetek kaje
zcizenim.

K poslednim dvéma podminkam je potreba poznamenat, Ze vyhrazenou pravomoci rady kraje je
dle § 59 odst. 1 zakona o krajich rozhodovat ve vécech kraje jako jediného spolecnika obchodnich
spolecnosti. Tato kompetence je neprenositelnd. Udéleni predchoziho souhlasu zastupitelstvem
pro nasledné rozhodnuti jediného spolecnika neni v primém rozporu stouto vyhrazenou
kompetenci, ale v pravni praxi by bylo mozné povinnost predchoziho souhlasu povazovat za urcity
zasah do pravomoci jediného akcionare. “

Vyhodnoceni ucelnosti a efektivity ¢asti C) usneseni €. 32/16Z/2006 bylo ulozeno aktualné
v souvislosti s rozhodovanim o prodeji nemovitého majetku ve vlastnictvi spole¢nosti. Dosud
bylo jiz rozhodnuto o prodeji majetku v hodnoté znaleckych posudkii ve vysi 106,088 mil. K¢,
Castka tedy jiz presahla hranici limitu stanovenou zastupitelstvem.

Odbor LP v fijnu doporugil (viz. ptiloha ¢. 2), aby podminky usneseni ¢. 32/16Z/2006 byly opét
projednany zastupitelstvem kraje a posouzena jejich ucelnost a efektivita, popf. aby byly
upraveny tak, aby maximalné odpovidaly vuli zastupitelstva a z&jmim kraje. Shrneme-li
podstatné ze stanoviska tak:

dle casti C) usneseni Zastupitelstva Usteckého kraje ¢ 32/162/2006 doslo ke schvdleni zmény
zpusobu organizace a zabezpeceni poskytovani zdravotnické péce z nemocnic, které jsou dosud
prispévkovymi organizacemi Usteckého kraje, na akciovou spolecnost s nemocnicemi jako
odstepnymi zavody, a to za podminek zde uvedenych. Predmétem tohoto stanoviska jsou dvé
Z podminek, které se jevi vykladové diskutabilni. Jedna se o tyto:

- Zastupitelstvo Usteckého kraje bude udélovat predchozi souhlas s prevodem nemovitého
majetku a jeho zatézovani pravy tietich osob v hodnote nad 100 mil. K¢,

- Zastupitelstvo Usteckého kraje bude udélovat predchozi souhlas s uzavirdnim smluv
0 pujcce nebo uveru ke kryti financnich potieb spolecnosti v hodnoteé nad 250 mil. K¢.

Tyto podminky jsou vysledkem politické dohody s tim, Ze dale nejsou v ramci oditvodnéni blize
specifikovany. Je treba uvést, zZe k vykladu uvedenych podminek je kompetentni ten, kdo
je wtvoril, ¢i navrhl. V tomto pripadé je to politicka dohoda, takze jeji autori. Tak také bylo
V minulosti postupovano. Ing. Jifi Sulc, tehdejsi hejtman kraje, na Zddost LP vyloZil uvedené
podminky takto:

a)  uzavirani smluv o piijcce nebo uveru ke kryti financnich potreb spolecnosti v hodnoté nad
250 mil. K¢, a to tak, Ze uvery se scitaji a kazda nad 250 mil. K¢ musi byt odsouhlasena
zastupitelstvem,
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b)  rozhodovani o prevodech nemovitého majetku a jeho zatézovani pravy tretich osob, a to tak,
Ze prevody se nescitaji; u kazdé dispozice nad 100 mil. K¢ je pred rozhodnutim rady treba
odsouhlaseni zastupitelstvem.

Bohuzel textace obou podminek je stejna a nedavaji Zadnou oporu pro jejich rozdilny vyklad!!
Z tohoto ditvodu vznikly dotazy ze strany Krajské zdravotni, a.s. i odboru SZ.

Posouzeni ucelnosti a efektivity casti C) obsahujici podminky ptedchoziho souhlasu byly
navrzeny s ohledem na nejasny vyklad podminek a vhodnou tupravu zatézovani prav dalSich osob,

coz je velmi Siroky pojem a ne vSe, co pod n¢j mize spadat je pro zastupitelstvo hodno sledovani
(napft. drobna vécna bfemena na umisténi vedeni).

Vlastni vvhodnoceni podminek:

zména zpisobu organizace a zabezpecleni poskytovani zdravotni péce neohrozi dostupnost,
rozsah, strukturu a kvalitu zdravotni péce

Je ziejmé, Ze vlastni realizaci transformace nemocnic UK nebyla zadnym zptisobem ohroZena
dostupnost, rozsah, struktura a kvalita zdravotni péce. Praxe ukazala, Ze fizeni rozsahu, struktury
a kvality zdravotni péce z jednoho centra je vyhodné. Je tieba doplnit, Ze zaklopnim regulatorem
dostupnosti, rozsahu, struktury i kvality zdravotni péce jsou zdravotni pojistovny. Podle zdkona
¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich
zakond, v platném znéni, je zdravotni pojisStovna povinna zajistit poskytovani zdravotni péce
svym pojisténcim. Tuto povinnost plni prostfednictvim zdravotnickych zafizeni, se kterymi
uzaviela smlouvu 0 poskytovani a thradé zdravotni péce. Tato zdravotnicka zatizeni tvofi sit’
smluvnich zdravotnickych zatizeni zdravotni pojistovny (viz. § 46 a nasl. zékona ¢. 48/1997 Sb.).
Piipadné aktualni zmény dostupnosti, rozsahu a struktury péce tak nejsou podminény
transformaci nemocnic UK, ale smluvni politikou zdravotnich poji§toven, zejména pak
i thradovymi vyhlaskami Ministerstva zdravotnictvi CR pro kazdy dalsi rok, které vyrazné
ovliviuji vlastni poskytovani zdravotni péce ve vSech segmentech. Tato podminka byla de facto
¢asové PREKONANA.

Jjedinym vlastnikem akcii spolecnosti bude Ustecky kraj

Tato podminka je aktualni a je napliiovana, i s odkazem na vyhrazenou pravomoc zastupitelstva
kraje (podminka je obsahové shodna s podminkou rozhodovani o dispozicich s akciemi). Prodej
akcii mize byt realizovan pouze po pifedchozim rozhodnuti zastupitelstva kraje, nebot” toto nalezi
do jeho vyhrazené kompetence. Podminka je s ohledem na ustanoveni zdkona o krajich
NADBYTECNA, jednd se viak o politickou proklamaci vicasti kraje jako jediného spolecnika na
spolecnosti Krajska zdravotni, a.s. Na samosprave je, zdali tuto nadbytecnou podminku bude
| naddle schvalovat, a to z ditvodu deklarace svého postoje k drZeni akcii spolecnosti.

dosaZeny zisk spolecnosti bude pouZit pro rozvoj zdravotni péce spolecnosti,

Tato podminka je aktudlni a je napliiovana V tomto piipad¢ jde o vyhrazenou pravomoc rady
kraje dle § 59 odst. 1 pism. 1) zdkona o krajich rozhodovat ve vécech kraje jako jedin€¢ho
spolecnika obchodnich spole¢nosti. Tato kompetence je nepfenositelnd. Dle ¢l. 32 stanov
spolecnosti ma byt zisk prednostné vyuzivan zejména k zajiSténi rozvoje zdravotnického zatizeni
provozovaného Spolecnosti a ke zkvalitnéni a rozsifeni poskytované zdravotni péfe. Neni vSak
vylouceno pouziti 1 k jinému ucelu. Ustanoveni stanov bylo schvéleno zastupitelstvem jako
pozdéjsi a proto lze konstatovat, Ze podminka byla dal$im rozhodnutim zastupitelstva pfekondna.
Podminka je s ohledem na ustanoveni zdkona o krajich irelevantni, jeji nedodrzeni radou kraje by
nezpusobilo neplatnost rozhodnuti v piisobnosti jediného akciondre. Vzdy bylo vnimano spise jako
politicka proklamace.Tuto podminku vSak lze pFipadné zapracovat do zmény stanov.

vSechny stdvajici pracovné prdvni vztahy zaméstnancit nemocnic, které jsou dosud
prispévkovymi organizacemi, budou pievedeny v souladu s §249 zakoniku prdace na akciovou
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spolecnost

Tato podminka byla Gasové piekondna. Vlastni realizaci transformace nemocnic UK byla
provedena zpusobem, ktery zajistil pfevod pracovné pravnich vztahti zaméstnancii nemocnic,
které byly pfispévkovymi organizacemi, na akciovou spole¢nost. Podminka byla SPLNENA.

Zastupitelstvo Usteckého kraje, jako jediné, rozhoduje o dispozici s akciemi spolecnosti a to
S odkazem na § 36 pism. 1) a m) zakona ¢ 129/2000 Sb., o krajich (krajské ziizeni), ve znéni
pozdéjsich predpisi

Tato podminka je aktualni a je naplnovana. Jde 0 vyhrazenou pravomoc zastupitelstva kraje pfi
rozhodovani o majetkopravnich tkonech kraje (v souladu se zakonem o krajich) — souvisi

s podminkou, Ze jedinym vlastnikem akcii je Ustecky kraje. Podminka je s ohledem na ustanoveni
zdkona o krajich NADBYTECNA.

Zastupitelstvo Usteckého kraje bude udélovat p¥edchozi souhlas s pievodem nemovitého
majetku a jeho zatéZovani pravy tietich osob v hodnoté nad 100 mil. K¢,

V tomto ptipad¢€ jde o vyhrazenou pravomoc rady kraje dle § 59 odst. 1 pism. i) zdkona o krajich
rozhodovat ve vécech kraje jako jediného spolecnika obchodnich spole¢nosti. Tato kompetence je
nepienositelnd. Udéleni pfedchoziho souhlasu zastupitelstvem pro nasledné rozhodnuti jediného
spole¢nika neni v pfimém rozporu s touto vyhrazenou kompetenci, ale v pravni praxi je mozné
povinnost pifedchoziho souhlasu povazovat za urity zasah do pravomoci rady Kraje.
Zastupitelstvu vSak vyjadiuje svou vili s ohledem na kompetenci dle § 35 odst. 2 pism. k), kdy
rozhodlo o zaloZeni spolecnosti (pivodné IDS) a schvélilo za tim ucelem stanovy spolecnosti
(resp. jejich zmény). Podminkou zastupitelstvo vyjadiuje svou vili ohledné dispozic, na kterych
mu ve vztahu ke spoleénosti mimotfadné zalezi. Odpovédna za rozhodnuti je vSak rada kraje.
Nedodrzeni podminky radou kraje by nezpusobilo neplatnost rozhodnuti v piisobnosti jediného
akciondre. Nerespektovani viile zastupitelstva viak miize vyvolat odvolani rady kraje. Podminka
byla vnimdna spiSe jako politickd proklamace.

Navic za stavajictho stavu by pred prodejem jakehokoli nemovitého majetku byl nezbytny
predchozi souhlas zastupitelstva. Na zdkladné této podminky [Sou zastupitelstvu predkladany
K odsouhlaseni prevody nemovitosti jesté pred tim, nez o tomto rozhodne rada kraje, jako jediny
akcionar v _pusobnosti valné hromady Krajské zdravotni, a.s. Vzhledem k tomu, zZe vznikly
pochybnosti o vvkladu této podminky, rada kraje jiZ diive z opatrnosti rozhodla predkladat kazdy
prevod nemovitosti ve viastnictvi Krajske zdravotni, a.s. zastupitelstvu, nebot v souctu byla
presahnuta castka 100 mil. K¢. Poprvé tak bylo v ramci rozhodovani zastupitelstva dne 27. 10.

2010.

Zastupitelstvo Usteckého kraje bude udélovat piedchozi souhlas s uzavirdnim smluv o pijéce
nebo uvéru ke kryti investicnich potieb Spolecnosti v hodnoté nad 250 mil. K¢

V podstaté¢ jde o vyhrazenou pravomoc rady kraje dle § 59 odst. 1 pism. 1) zdkona o krajich
rozhodovat ve vécech kraje jako jediného spolecnika obchodnich spolecnosti. Tato kompetence
je nepienositelna. Udéleni pfedchoziho souhlasu zastupitelstvem pro nasledné rozhodnuti
jediného spole¢nika neni v pfimém rozporu s touto vyhrazenou kompetenci, ale v pravni praxi
je mozné povinnost piedchoziho souhlasu povazovat za urlity zasah do pravomoci rady kraje.
Zastupitelstvu vSak vyjadiuje svou vuli s ohledem na kompetenci dle § 35 odst. 2 pism. k), kdy
rozhodlo o zaloZeni spolecnosti (plivodné IDS) a schvalilo za tim G¢elem stanovy spole¢nosti
(resp. jejich zmény). Podminkou zastupitelstvo vyjadiuje svou viili ohledné dispozic, na kterych
mu ve vztahu ke spole¢nosti mimotadné zdlezi. Odpovédnd za rozhodnuti je vSak rada kraje.
Nedodrzeni podminky_radou kraje by nezpusobilo neplatnost rozhodnuti v piisobnosti jediného
akcionare. Nerespektovani viile zastupitelstva vSak miize vyvolat odvolani rady kraje. Podminka
byla vnimdna spiSe jako politicka proklamace. Pro pripad naplnéni piedchozich politickych
dohod vsak miize byt precizovaina.
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Souhrnné doporuceni

V navaznosti na vyhodnoceni podminek je navrhovano zruseni ptivodniho usneseni, a to z ¢asti
proto, ze bylo naplnéno samotnou transformaci a z¢asti proto, ze ne vSechna ustanoveni, ktera
byla vysledkem politické dohody, jsou jednoduse aplikovatelna.

Pti zpracovani nového navrhu podminek jsme wvychazeli z ptivodnich politickych dohod
v kontextu se souc¢asnym stavem. Je tfeba podotknout, ze podminky, které zasahuji do vyhrazené
kompetence rady kraje, jsou nevynutitelné a pokud by je rada kraje nedodrzela, nezptsobi to
neplatnost rozhodnuti jediného akcionaie. Lze vSak konstatovat, Ze zastupitelstvo podminkami
vyjadiuje dilezitost nékterych aspektt fungovani spole¢nosti, na které klade daraz. § 59 odst. 1
pism. j) zdkona o krajich (rozhodovani ve véci kraje jako jediného spole¢nika obchodni
spolecnosti) je zastupitelstvem nevyhraditelna kompetence. Podminkami zastupitelstvo na sebe
nepiendsi samotné rozhodovani ve vécech jediného akcionafe, avSak ukladd radé¢ kraje
v n¢kterych pripadech si vyzadat ptedchozi souhlas zastupitelstva kraje, a to pravé ve vécech,
které pro zajiStovani zdravotni péfe povazuje za zéasadni nebo za rizikové. V nékterych
piipadech by bylo mozné upravit stanovy, nikdy vSak tim, ze by rozhodovalo misto rady
zastupitelstvo. Podminky proto Ize povazovat za konsensus politickych stran pfi vykonu prav
kraje ve vztahu ke Krajské zdravotni, a.s.

Stanovisko pi‘edstavenstva spoleénosti:

Vzhledem k tomu, Zze od stanoveni transformacnich podminek ub&hla dlouha doba, a vzhledem
k vyhodnoceni takto stanovenych podminek, piedstavenstvo spolenosti souhlasi s ipravou
podminek vykonu akcionaiskych prav ve vztahu ke Krajské zdravotni, a.s.

Piedstavenstvo spole¢nosti zejména souhlasi s tim, e zastupitelstvo Usteckého kraje bude
udélovat predchozi souhlas Rad¢ Usteckého kraje :

i.  srozhodnutim o pfevodu nemovitého majetku ve vlastnictvi Spolec¢nosti
v kazdém jednotlivém piipadé v hodnoté nad 40 mil. K¢, pficemz pievody se
nesCitaji, - zde byla pro stanoveni financni hranice pouzita odhadni cena
nemovitosti drazenych v cervnu 2011 (odhadni cena ubytovny nemocnice
s restauraci v aredlu Masarykovy nemocnice v Usti nad Labem ve vysi 41 mil.
K¢, coz byla zdaleka nejvyssi castka realizovana pri prodeji  zbytnych
nemovitosti Krajské zdravotni, a.s.);

li.  seschvalenim dispozic Spole¢nosti uvedenych v § 67a obchodniho zakoniku,

iii. se zatézovanim véci, které budou slouzit poskytovani zdravotnich sluzeb
jinym subjektem, pravy tretich osob, vcetné jejich pronajimani, kdy hodnota
véci nebo objem najemného za sjednané obdobi piesahne 60 mil. K¢ — zde
byla pro stanoveni financni hranice pouZita vySe ndajemného z pronajatych
nebytovych prostor v Nemocnici Most, 0.z. a Nemocnici Chomutov, 0.z. pro
provoz dialyzacnich jednotek (v Mosté 10.349.084 Kc/rocné — smlouva na
deset let; v Chomutoveé 82.000.000 Kc/deset let smluvniho vztahu) S tim, Ze
podobné vysoké castky jsou U béznych (ne tak lukrativnich) provozii
nerealizovatelné

iv. se zfizovanim zastavniho prava k vécem, pohledavkdm a jinym pravim,
véetné ziizovani zastavniho prava k podniku,
V. s uzavirdnim smluv o ptjc¢ce nebo Uveéru v souctu hodnot ptijcek a uveért nad

400 mil. K& — zde byla pro stanoveni financni hranice pouzita Ccastka
S rezervou nad soucasnou vysi kontokorentniho uvéeru 300 mil. K¢

Rozhodnuti &. 28/11/2013

Strana 6 (celkem 8)




Mgr. Radek Scherfer, predseda predstavenstva, navrhuje po projednani toto rozhodnuti:

Predstavenstvo

1. bere na védomi predloZenou informaci, véetné konceptu podkladového materiilu pro
jednani Rady Usteckého kraje, jehoZ obsahem je vyhodnoceni ui¢elnosti a efektivity
¢asti C) usneseni €. 32/16Z/2006 a navrh zmény usneseni s ohledem na stavajici
podminky zabezpeceni nemocnicni péce dle prilohy ¢. 14 tohoto zapisu

2. ukladda Ing. Ladislavu Drlému, mistopiedsedovi predstavenstva, a Mgr. Radku
Scherferovi, predsedovi predstavenstva, predlozit informaci dle bodu 1 tohoto
rozhodnuti Usteckému kraji, jedinému akciona¥i rozhodujicimu v piisobnosti valné
hromady

T: bezodkladné

Vysledek hlasovani:
PRO:
PROTI jmenovité:
ZDRZEL SE jmenovité:

(@ N RLN|

Navrh byl prijat.

Stanovisko odboru LP:

Dle § 35 odst. 2 pism. k) krajského ziizeni, je kompetenci Zastupitelstva Usteckého kraje
rozhodovat o zaloZeni a ruSeni prdvnickych osob, schvalovat jejich zakladatelské listiny,
spolecenské smlouvy, zakladaci smlouvy a stanovy, rozhodovat o ucasti v jiz zaloZenych
pravnickych osobdch. Dalsi relevantni kompetenci je dle § 36 pism. 1) a m) krajského zfizeni, a
jednd se o stanoveni majetkové ucasti na podnikani jinych pravnickych osob a penézité a
nepenézité vklady do pravnickych osob. Z téchto kompetenci bychom méli vyjit pfi tvorbé novych
podminek vykonu akcionaiskych prav.

Stejné tak, jako v pfipadé stavajicich tzv. transformacnich podminek se jednd o zcela politické
rozhodnuti.

K jednotlivym kompetencim sdélujeme nasledujici:

Spole¢nost bude zajistovat poskytovani dostupné zdravotni pée na izemi Usteckého
kraje v odpovidajicim rozsahu, struktufe a kvalité,

- jedinym vlastnikem akcii Spole¢nosti bude Ustecky kraj,

ZDE SE JEDNA O KOMPETENCI, KTERA VYCHAZI Z VYSE CITOVANE
PUSOBNOSTI ZASTUPITELSTVA KRAJE, TAKZE SE JEDNA SPISE O
VNITRNI ZAVAZEK ZASTUPITELSTVA A PROKLAMACI.

- dosazeny zisk Spole¢nosti bude pouzit zejména k zajisténi rozvoje zdravotnich sluzeb
poskytovanych Spolecnosti a jejich zkvalitnéni pfipadné rozsiteni

NAPLNENI TETO PODMINKY JE UVEDENO VE STANOVACH
SPOLECNOSTIL.

- Zastupitelstvo Usteckého kraje bude ud&lovat predchozi souhlas Radé Usteckého
kraje :

i.  srozhodnutim o pfevodu nemovitého majetku ve vlastnictvi Spole¢nosti
V kazdém jednotlivém piipad€ v hodnoté nad 40 mil. K¢&, pfi¢emz ptevody se
nescitaji,

ii.  se schvalenim dispozic Spolecnosti uvedenych v § 67a obchodniho zédkoniku,
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S OHLEDEM NA REKODIFIKACI SOUKROMEHO PRAVA OD 1.1.2014
DOPORUCUJEME MISTO ODKAZU NA § 67a KONSTATOVAT
VYSLOVNE, A TO: se schvilenim pievodu podniku Spole¢nosti nebo jeho
casti, k uzaviceni smlouvy o ndjmu podniku Spolecnosti nebo jeho Casti a
K uzavieni smlouvy ziizujici zdstavnino prdvo k podniku Spole¢nosti nebo
jeho Casti.

se zat¢zovanim véci, které budou slouzit poskytovani zdravotnich sluzeb
jinym subjektem, pravy tietich osob, vcetné jejich pronajimani, kdy hodnota
véci nebo objem najemného za sjednané obdobi piesahne 60 mil. K¢

se zfizovanim zastavniho prava k vécem, pohleddvkam a jinym pravim,

PRESKRTNUTOU CAST DOPORUCUJEME VYPUSTIT, JELIKOZ JE
UPRAVENA V ii.

s uzaviranim smluv o ptjéce nebo tveéru v souctu hodnot ptjcek a uvért nad
400 mil. K¢.

Zavérem lze konstatovat, ze ptedlozeni novych podminek radou kraje zastupitelstvu a jejich
schvaleni vnimame jako politickou dohodu mezi samospravnymi organy, kterou se tyto orgény,
stejné tak, jako dfive, rozhodly dobrovolné plnit. Odbor LP neposuzoval vécny obsah a limity
uvedené v podminkach.

Vyjadieni ekonomického odboru:

Po ekonomické strance bez ptipominek.

K navrhu usneseni:

Navrh usneseni byl upraven a koresponduje s vyjadieni odboru LP. Upravy oproti navrhu
predstavenstva spolecnosti reaguji vyhradné na rekodifikaci soukromého prava a svym obsahem
odpovidaji navrhu, které projednalo ptedstavenstvo spolecnosti.
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