Duvodova zprava
Obecna cast
a) Zhodnoceni platného pravniho stavu, v€etné zhodnoceni souc¢asného stavu ve vztahu
K rovnosti muzi a Zen, odtivodnéni hlavnich principi navrhované pravni upravy, véetné
dopadi navrhovaného feSeni ve vztahu k rovnosti muzi a Zen, a vysvétleni jeji

nezbytnosti jako celku, véetné zhodnoceni soucasného stavu

1. Platny pravni stav véetné hmotnépravni roviny

Zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdé¢jsSich predpist,
je zakladnim pfedpisem upravujicim fizeni pfed soudy V civilnich vécech. Jiz od doby svého
vzniku se tento ptedpis potykal s Castymi novelizacemi, pticemz do dnesniho dne jejich pocet
jiz davno presadhl Cislovku 100. Vétsina z novelizaci tohoto zékladniho procesniho ptedpisu
se pozitivn¢ projevila v soudni praxi (nova koncepce dorucovani s prioritnim doru¢ovanim
do datovych schranek, koncentrace fizeni, posileni procesni odpovédnosti ucastnikt fizeni
apod.). Tyto prvky jsou v modernim civilnim procesu nezbytné, a proto je bylo tfeba postupné
upravit. Krom¢ téchto zmén, které mizeme hodnotit jako kladny pfinos pro ob¢anské soudni
fizeni, obsahuje obCansky soudni f4d nicméné 1 instituty a ustanoveni, které¢ v praxi mohou
pfinaSet aplikacni a praktické problémy. To ma pak vkonecném dusledku vliv
na vymahatelnost prav, ktera mize byt kvili tomu zeslabena. 1 kdyz kvalita interpreta¢ni
a aplikacni praxe jisté hraje dulezitou roli, nelze zakryvat, ze velkou fadu potizi vyvolava
samotna pravni uprava.

Ziejmé nejvetSim problémem platného obcanského soudniho fadu je jeho znaéna
neptehlednost. Obcansky soudni fad obsahuje fadu odkazi, at’ jiz vnitinich nebo vnéjSich,
soucasné 1 fadu vyjimek, které se vztahuji na nejriznéjsi druhy fizeni. Je nepochybné,
ze nikdy nebude mozné vytvofit pravni upravu, ktera by byla prosta vyjimek, ale je nezbytné
dal$imi novelizacemi nekumulovat vyjimky a snaZit se i o zptehlednéni Gpravy tak, aby tato
byla pro koncové uzZivatele ptijemnégjsi a hlavné srozumitelnéjsi. Nejveétsi mnozstvi vyjimek
souvisi s odchylkami od sporného fizeni, a déle s fizenimi, kterymi mé byt vysloveno, Ze se
manzelstvi rozvadi, Ze je neplatné nebo ze zde neni, a fizenimi, kterymi ma byt vysloveno
zruSeni, neplatnost nebo neexistence registrovaného partnerstvi.

Obcansky soudni fad jako zdkladni procesni piredpis reflektuje soukromopravni
materii hmotného préava, jejimZ nosnym pilitem je v tradi¢nich kontinentalnich systémech
prava oblansky zakonik. Ten byl na uzemi Ceské republiky po témét 50 let ztélesnén
zékonem ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdé¢jSich predpist. Jiz podle svého
data vyhléaseni Ize dovodit, Ze §lo o zdkonny text zalozeny na socialistické ideologii préava,
ktera spocCivala vtom, ze stdt mohl zasahovat do soukromopravnich vztahli. Tato statni
ingerence do soukromopravnich vztahti byla uskute¢iiovana pravé pfedevsim prostiednictvim
procesu pied civilnimi soudy. Vzhledem k uvedené ideologii, na které byl tehdejsi pravni
systém postaven, je ziejmé, Ze platnd a u€innd pravni Uprava soukromého prava dneSnim,
a tim vice budoucim pomériim nevyhovuje.



Uvedena nevyhovujici uprava zékladniho soukromopravniho ptedpisu si nutné¢ musela
vyzadat zasadni zménu, a to komplexni rekodifikaci soukromého prava, kterd byla tspésné
dokoncCena dne 22. bfezna 2012, kdy byly ve Sbirce zakoni vyhlaSeny novy obcansky
zékonik (zdkon ¢. 89/2012 Sb.), zdkon o obchodnich korporacich (zdkon ¢. 90/2012 Sb.)
azakon o mezindrodnim pravu soukromém (zakon ¢. 91/2012 Sb.). Cilem uvedené
rekodifikace soukromého prava je vytvofit komplexni pravni upravu soukromoprévnich
vztaht s tim, ze obcansky zakonik bude obsahovat upravu statusovych prav osob (osobnost,
svépravnost), rodinnépravnich vztahii, absolutnich prav majetkovych (vlastnictvi, drzba,
sluzebnosti, dédické pravo) a relativnich prav majetkovych (zavazky) vztahujicich
se i na podnikatele. Otazky spojené s obchodnimi korporacemi budou upraveny v zakoné
0 obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zdkon o obchodnich korporacich) a otazky
soukromého prava ve vztahu k zahrani¢i budou upraveny v zdkoné o mezinarodnim pravu
soukromém. Uvedené tfi pfedpisy tak zavedly do ceského pravniho fddu mnozZstvi novych
institutll, modifikaci jiz zavedenych instituti hmotného prava a nové pojmoslovi; vse
je pfitom tieba zohlednit i v jinych oblastech prava, jakymi je pfedev§im civilni pravo
procesni. Bez provedeni téchto zmén by byla rekodifikace civilniho prava hmotného v praxi
jen té€zko aplikovatelna. Hlavnim divodem potieby nové pravni upravy civilniho soudniho
fizeni tak byla harmonizace s novymi ptedpisy soukromého prava, predev§im pak s novym
obcanskym zékonikem.

Novy obcansky zakonik zacind obecnou ¢asti, kde jsou zakotveny zdsady, na nichz
je vystaven. Za hlavni zasadu povazuje autonomii vile. KliCovym tématem obecné cCasti
zédkoniku je pradvni postaveni cloveéka jako jednotlivce, vcetné upravy prav vyluéné
a prirozen¢ spjatych s jeho osobou. Obecna ¢ast dale obsahuje definici zakladnich pojmi,
se kterymi text nasledné pracuje. Zakonik se snazi o terminologickou jednotnost.
Rekodifikace soukromého prava s sebou piinesla mimo jiné také zménu néazvoslovi
(napf. pravni osobnost — namisto dfive pouZivaného terminu zplsobilost k praviim

a povinnostem, svépravnost — namisto diiv€jsitho pojmu zpusobilost k pravnim ukoniim,
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zohlednit i v civilnim pravu procesnim.

Nov¢ se zavadi Siroké pojeti véci. Véci v pravnim smyslu je vSe, co je rozdilné od
osoby a slouzi pottebé lidi (§ 489 nového obcanského zakoniku). Velkou zménou oproti
souCasné pravni upravé je znovuzavedeni zasady superficies solo cedit (stavba je soucasti
pozemku). Mezi dal$i zmény téZ patii odklon od stavajiciho pojeti neplatnosti pravniho ukonu
(dle nového obcanského zakoniku pravniho jednani). Dava se ptrednost relativni neplatnosti
pfed neplatnosti absolutni. Novy obcansky zdkonik také opousti od Uplného zbaveni
zpusobilosti k pravnim tkoniim a nahrazuje jej omezenim svépravnosti.

Rodinné pravo je znovu navraceno do obéanského zakoniku (¢ast druha, § 655 — 975).
Nabytim G¢innosti k 1. lednu 2014 tak ptestane platit zdkon o rodiné (zédkon ¢. 94/1963 Sb.),
kde se v soucasné dob¢ uprava rodinného prava nachazi.

Cast tieti nového ob&anského zakoniku obsahuje upravu absolutnich majetkovych
prav, kde jsou obsazeny i nové instituty, jakymi je naptiklad pravo stavby. Nova pravni
uprava sjednocuje princip ochrany dobré viry nabyvatele (zdkaznika) pti nabyti vlastnictvi od
nevlastnika, ktery byl dosud platny pouze v obchodnim pravu, ¢imz se klade diraz na pravni
jistotu osob jednajicich v dobré vife. Dochazi k zdsadnim zmé&nam v oblasti dédického prava,
zejména se posiluje ville zistavitele.



Ctvrta Gast piedstavuje nejobsahlejsi ¢ast nového ob¢anského zakoniku. Zavadi
se jednotna tprava zavazkového prava a tim se odstraiiuje dosavadni pravni dualismus prava
obchodniho a obcanského. Do obcanského zdkoniku jsou zafazeny i ty smlouvy, které
momentalné stoji mimo obcansky i obchodni zdkonik (napf. pojistna smlouva). Dochazi
ke zméné koncepce v oblasti nahrady Skody, upfednostiiuje se nahrada Skody uvedenim
do piedeslého stavu oproti nahrad¢ v penézich a posiluje se pravni postaveni osoby, které byla
véc poskozena.

Rekodifikace civilniho prava hmotného vSak pifind$i i zmény v oblasti prava
obchodnich korporaci. Zakon o obchodnich korporacich nahrazuje dosavadni obchodni
zékonik (zdkon €. 513/1991 Sb.). Znacnou ¢ast dosavadniho obchodniho zakoniku, zejména
pravo zavazkové, ale i pravo na ochranu proti nekalé soutézi, piebird novy obcansky zakonik.
Cast sou¢asného obchodniho zékoniku upravujici obchodni rejstifk bude predmétem tpravy
samostatného rejstiikového zédkona. V zdkoné o obchodnich korporacich tak ziistdva pouze
uprava obchodnich spole¢nosti a druzstev.

Novy zidkon o mezinarodnim pravu soukromém vychazi z pojeti, ze soucasti
mezinarodniho prava soukromého je i mezindrodni pravo procesni. Stézejni Cast nového
zékona (pfi respektu prednosti norem prava Evropské unie a norem vyplyvajicich
Z mezinarodniho prava) zavadi kolizni Gipravu pro feSeni piipada s mezinarodnim prvkem.

11. Podoba harmonizace a divody navrhovaného vécného reSeni

Uvedena komplexni rekodifikace soukromého prava si vyzada nezbytnou harmonizaci
zékladniho pfedpisu upravujiciho fizeni pfed civilnimi soudy — obcansky soudni fad —
v soukromopravnich vécech, nebot’ novy obcansky zékonik ucelené¢ zavadi zcela nové
hmotnépravni instituty a modifikuje instituty zavedené. Na takto ucelenou podobu hmotného
prava je tieba efektivné navazat pfisluSnou procesni tpravou. Oba kodexy, ob¢ansky zakonik
a obcansky soudni fad jsou komplementarni, tzn. Ze se vzajemné doplnuji, a nelze tedy
pfipustit, aby ve vysledku doslo k vécné ¢i terminologické neshodé, resp. aby procesni Uiprava
nepostacovala k ochrané téch subjektivnich prav, kterda mohou na podkladé nového kodexu
obcanského prava vzniknout. Lze tedy fici, Ze zakladni procesni pfedpis, kterym je obcansky
soudni tadd, musi byt procesni reflexi pozitivniho hmotného prava a obsahovat vSechny
instituty umoziujici soudni ochranu subjektivnich prav a povinnosti soukromopravnimi
normami upravené.

V ramci harmonizaénich praci byla na Ministerstvu spravedlnosti vytvofena expertni
skupina sloZenad z ptfednich odbornikli z oblasti civilniho prava procesniho, ktera navrhla
podobu vécného feSeni. JelikoZ navrhovana uprava je procesnim promitnutim nového
obcanského prava, byli soucasti pracovni skupiny i1 pfedni odbornici na civilni pravo hmotné.
Nejvhodnéj$im vécné legislativnim feSenim bylo shledano rozdéleni civilnich soudnich fizeni
do dvou samostatnych zdkont, kdy prvni zakon bude upravovat pouze fizeni spornd, a druhy
zékon bude upravovat fizeni nesporna a jind zvlastni fizeni. Navrzena legislativni uprava
spociva v tom, Ze soucasny obcansky soudni ad, v rdmci jehoz novelizace dojde ke zruSeni
ustanoveni Casti tfeti hlavy paté nazvané zvlastni ustanoveni a dale ke zruSeni téch
ustanoveni, ktera se vztahuji k fizenim v nespornych a jinych zvlastnich vécech (tedy zejména
vyjimek z obecné Upravy), bude upravovat pouze fizeni sporné. Vedle takto novelizované¢ho



obcCanského soudniho fadu bude vypracovan zcela novy zakon o zvlastnich fizenich soudnich,
ktery bude upravovat civilni soudni fizeni v nespornych a jinych zvlastnich vécech.

Vyse uvedené feseni je ze vSech v ivahu moznych variant nejlepsi, a to predev§im
Znize uvedenych divodi. Ty mulzeme rozdé€lit na divody primarni, svym zplisobem
podminujici rozdéleni civilniho fizeni na fizeni sporné na jedné strang, a fizeni nesporné a jina
zvlastni fizeni na stran¢ druhé, a divody sekundarni, které uvedené rozdéleni piimo
nepodminuji, ale jsou divodem, které ptijaté rozdéleni podpofi. Ve svém komplexu tyto
primarni a sekundarni davody evokuji jediné mozné legislativni feSeni harmonizace, a to vyse
uvedené rozdé€leni pravni upravy civilniho soudniho fizeni do dvou samostatnych zakonti.

Primarni divody:
¢ Rekodifikace soukromého prava
Vécné diivody rozdilnosti sporného Fizeni, a nespornych a zvlastnich rizeni
Historické souvislosti
Komparace s vybranymi staty evropského prostoru

Uvedené¢ divody jsou podrobné rozpracovany v divodové zpravé k zakonu
0 zvlastnich fizenich soudnich. Z hlediska systemati¢nosti je vhodnéjsi tyto davody konkrétné
rozebrat v novém pravnim piedpise, ktery z nich vychazi.

Na tomto misté 1ze pouze shrnout, Ze prvnim a hlavnim divodem je samostatné pfijeti
nové hmotnépravni upravy, a to predevSim pfijeti nového obcanského zékoniku. Jelikoz
kodexy soukromého prava a obCansky soudni fad jsou ve vztahu komplementarnosti, coz
znamena, Ze se vzajemné doplnuji, nelze pfipustit, aby ve vysledku doSlo k vécné
¢i terminologické neshod¢, resp. aby procesni Uprava nepostaCovala k ochrané téch
subjektivnich prav, ktera mohou na podkladé nové soukromopravni Upravy vzniknout.

Vécené divody rozdilnosti fizeni sporného a nesporného vychéazi z pravni teorie.
Sporné fizeni je ovladano ptedev§im zasadou dispozicni a projednaci, zato nespornd a jind
zvlastni fizeni jsou ovladana pfedevSim zéasadou oficiality a zésadou vyhledavaci, coz
se projevuje v mnoha rozdilnostech, které¢ se s dosavadnim spoleCenskym vyvojem po roce
1989 stale vice prohlubuji.

Velmi dilezitym aspektem oddé€leni fizeni je historicky kontext Upravy na uzemi
Ceské republiky, resp. na tizemi prvni republiky, o ¢emz svédéi i inspirace pii tvorbé nového
obCanského zékoniku. Za prvni republiky byla pravni uprava soudniho fizeni sporného
a nesporn¢ho oddé€lena. Sporné fizeni upravoval zdkon ¢. 113/1895 t.z., o soudnim fizeni
Vv obcanskych rozeptich pravnich, a nesporné fizeni bylo upraveno dvéma kodexy. Jednotliva
nesporna ftizeni, jakoz 1 jejich hmotnépravni aspekty, upravoval tzv. nesporny patent
€. 208/1854 t.z. a procesni stranku nespornych tizeni upravoval komplexné zakon ¢. 100/1931
Sb., o zékladnich ustanovenich soudniho fizeni nesporného.

Poslednim podstatnym divodem pro oddéleni sporného fizeni od fizeni nesporného
a fizeni ve zvlastnich vécech je zahrani¢ni kontext Upravy ve vybranych statech evropského
prostoru, resp. statech, se kterymi nas poji historické souvislosti v oblasti prava a pravni védy.
Takovymi staty jsou predevS§im Rakouskd republika a Spolkové republika Némecko. Pravni
uprava sporného fizeni v Rakouské republice je obsazena v Obcanském soudnim fadu
(Zivilprozessordnung - ZPO) a nesporné fizeni je upraveno zvlastnim zdkonem o nesporném



fizeni (AuBerstreitgesetzs - AuBStrG). Némecko pfijalo v roce 2008 specialni zakon
onesporném fizeni (Gesetz {iiber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit). Tento specialni zakon o nesporném fizeni
pfitom na mnoha mistech odkazuje na pfimétené pouziti konkrétnich ustanoveni Obcanského
soudniho fadu (Zivilprozessordnung).

Sekundarni divody:
e Nepiehlednost, kasuistika a nevyvazenost ob¢anského soudniho fadu

Vice nez stovka novelizaci soucasného obcanského soudniho tadu jej ¢ini znacné
nepichlednym a nevyvazenym, coz ve svém dusledku vede ke slozitosti, nepifehlednosti,
kasuistice, a kone¢n¢ i znacnému formalismu civilniho fizeni pted soudy, a to pfedevs§im pied
soudy nalézacimi. V rdmci navrhované harmonizace dojde ke zruSeni ustanoveni
§ 175a az § 200za obcanského soudniho fadu a k jejich nahrazeni novou upravou reflektujici
harmonizovanou upravu soukromého prava, a to v rdmci nového zakona o zvlastnich fizenich
soudnich. Vy¢lenénim nespornych a jinych zvlastnich fizeni do samostatného zdkona dojde
k celkovému zpiehlednéni ob¢anského soudniho fadu, kdyZ z né&j soucasné budou odstranéna
ta ustanoveni, kterd se tykaji fizeni v nespornych a jinych zvlaStnich vécech, ktera jinak
celistvou pravni Gpravu soudniho fizeni naruSuji a ¢ini méné piehlednou. Zaroven je velmi
dilezité¢ podotknout, Zze nehrozi obava z toho, ze nckteré zalezitosti tykajici se nesporného
a jiného zvlastniho fizeni by v novém pravnim ptedpisu zlstaly neupraveny, nebot mezi
obcanskym soudnim fadem a zdkonem o zvlastnich fizenich soudnich bude existovat vztah
obecného a zvlastniho; na otdzky novym zédkonem o zvlastnich fizenich soudnich neupravené
se tedy pouziji ptislusna ustanoveni ob¢anského soudniho tadu.

111. Procesnépravni zmény vyvolané harmonizaci

Vyse uvedenému legislativnimu feSeni odpovidd komplex navrhovanych zmén.
Jednotlivé zmény je moZzné rozdélit do Ctyt ucelenych ¢asti.

1) Zmény vyvolané novym pristupem k obéanskému pravu

2) Vécné zmény vyvolané rekodifikaci hmotného prava

3) Terminologické zmény

4) Zmény vyvolané vydélenim zvlastnich Fizeni z obecného sporného procesu

1) Zmény vyvolané novym pristupem k ob¢anskému pravu

Novy ob¢ansky zakonik nepfinasi jen fadu zcela konkrétnich zmén v hmotném préavu,
ale primarné s sebou nese 1 zménu pohledu na obcCanské pravo jako celek. Jiz z ivodnich
ustanoveni je zcela zfejmé, Ze dochdzi k naprosté zméné chapani soukromého prava tak, aby
toto bylo odrazem doby soucasné, a nikoli dob minulych. Novy ob¢ansky zakonik navazuje
na tuzemské pravni tradice, jak se vyvijely do roku 1948, a stejné tak i na standard statd,
jejichz pravni tady nalezeji do oblasti kontinentalni pravni kultury. Dochazi k obnoveni
obCanského zdkoniku jako kodexu soukromého prava, opousti se pojeti, ze ze vzdjemného
soukromého styku osob vznikaji také jejich prava a povinnosti vici spolecnosti (statu),
a ucelem obcanského zakoniku je upravit soukroma prava osob vznikla z jejich vzdjemného
styku mezi sebou.



Na vse vySe uvedené musi byt reagovano i v upravé civilniho prava procesniho.
Konkrétni promitnuti nového piistupu se nejvice odrdzi v navrhu upravy zdkladnich
ustanoveni obcCanského soudniho ftadu. Tato ustanoveni nové reflektuji zejména
soukromopravni pojeti ipravy hmotného prava, jsou promitnutim zékladnich zasad a kladou
vetsi diiraz na vyjadreni ochrany soukromych prav. Zakladni zdsady hmotnépravni Gpravy
byly nové promitnuty do uvodnich Sesti ustanoveni obcanského soudniho fadu za ucelem
eliminace deficitu vyjadieni zakladniho smyslu soudniho fizeni v soukromoprévnich vécech.

2) Vécné zmény vyvolané rekodifikaci hmotného prava

Vécené zmény miizeme rozdélit na dvé zakladni oblasti, a to na zmény vyvolané
procesnépravni reflexi nového hmotného prava, které zavadi zcela nové hmotnépravni
instituty a modifikuje jiz zavedené instituty, a zmény zptisobené rozdélenim civilnich fizeni

na fizeni sporné, a fizeni nesporna a jina zvlastni fizeni.

Vécné zmény zplsobené novou hmotnépravni tpravou je tteba reflektovat nejen
V nalézacim, ale i ve vykonavacim fizeni.

Mezi nejzasadnéjsi vécné zmény v nalézacim fizeni patii:

o Uprava vécné piislusnosti reflektujici zruseni duality soukromého prava, tj. paralelni
upravy obcanského a obchodniho prava. V této souvislosti bylo nutné upravit zejména
uréovani vécné prislusnosti soudd, ktera se pro jednotliva odvétvi dosud znaéné lisila.

e UmoZnéni napomoci pii rozhodovani i v pritbé¢hu obcanského soudniho fizeni.

o Uprava navazujici na ochranu drzby podle nového ob¢anského zakoniku.

Vyse jsou uvedeny pouze vécné zmeny, které se vztahuji ke spornému fizeni, resp.
k ob¢anskému soudnimu fadu. Vécné zmény, které maji dopad do zakona o zvlastnich

fizenich soudnich, jsou popsany v ditvodové zpravé k tomuto novému zékonu.

Mezi nejzéasadngj$i vécné zmeény ve vykondvacim fizeni patfi:

e Vykon rozhodnuti na davky ze zaopatfenych smluv. NavrZena pravni uprava promita
do vykonu rozhodnuti srdzkami z jinych piijmi pravni Gpravu zaopatfovacich smluv,
ktera je obsazena v obCanském zakoniku.

e Vylouceni véci z vykonu rozhodnuti prodejem movitych véci. Do pravni Upravy
je tieba promitnout § 2954 nového obcanského zakoniku, ktery zakotvuje narok
poskozeného z umysIného trestného c¢inu na uspokojeni z véci, které sktidce nabyl
Z majetkového prospéchu, a to i1 tehdy, pokud nepodléhaji vykonu rozhodnuti.

e Zmeéna prodeje movitych véci v souvislosti s hmotnépravni zménou zpisobenou
novym obcanskym zékonikem, ktera zahrnuje pohledavky pod pojem ,,véci®.

e Procesni promitnuti nové zavedeného institutu pachtu a prava stavby do vykonu
rozhodnuti prodejem nemovitych véci a zavodu.

e Procesni Gprava prodeje rodinného zdvodu, kterd reflektuje novy institut rodinného
zavodu, jenz upravuje novy obcansky zédkonik v § 700 a nasl.

3) Terminologické zmény



Vedle vécnych zmén, jez samoziejmé patii k tém podstatnéjSim, je tfeba v ramci
harmonizace promitnou i zmény terminologické, které ptinasi nova soukromopravni Gprava.

Mezi terminologické zmény patii predevsim:

e Zmeéna zpusobilosti mit prava a povinnosti na pravni 0S0bnost.

e 7Zmeéna zpusobilosti k pradvnim ukoniim na svépravnost.

e Zména pojmu ,,obchodni véci® na pojem ,,véci tykajici se vztahi mezi podnikateli
vyplyvajicich z podnikatelské ¢innosti‘.

e Zména mista podnikani na sidlo.

e 7Zména podniku na obchodni zévod.

4) Zmény vyvolané vydélenim zvlastnich Fizeni z obecného sporného procesu

V souvislosti s pfijatou koncepci, kdy z obcanského soudniho fadu budou vynata
vsechna fizeni, kterd jsou odchylkou od sporného fizeni, je nezbytné provést rozsdhlé zmeény,
které budou reflektovat novou Upravu v samostatném zakong. Jednd se zejména o nasledujici
zmény:

e Uprava mistni piislusnosti reagujici na odd&leni spornych ¥izeni od nespornych
a jinych zvlastnich fizeni.

e ZruSeni ustanoveni § 175a az § 200za, ktera upravovala nespornd a jind zvlastni fizeni
V obCanském soudnim fadu. ZrusSenim, resp. pfenesenim téchto fizeni do nového
zékona o zvlaStnich fizenich soudnich budou dale odstranéna vSechna navazujici
ustanoveni, ktera se tykaji fizeni v nespornych a jinych vécech. Jedna se predevsim o:

o Moznost zahajeni tizeni bez névrhu; obcCansky soudni fad bude upravovat
pouze fizeni sporné, které se zahajuje pouze na navrh, jenZ se oznacuje
zalobou.

o Vymezeni ucastniki fizeni pro nesporna a jina zvlastni fizeni (tzv. druhd a treti
definice ucastnik fizeni); nové bude obCansky soudni fad obsahovat vymezeni
ucastnikl pouze pro fizeni sporné, v némzZ jsou ucastniky Zalobce a Zalovany
(tzv. prvni definice UcCastnikt fizeni).

o VySetiovaci zasadu pii dokazovani, kterd je imanentni nespornym a jinym
zvlastnim ftizenim, kde je spoleCensky zajem, aby dokazovani probihalo
V intencich této zasady.

o Veskera ustanoveni upravujici rodinnépravni oblast s vyjimkou fizeni
ve vécech manZzelského majetkového prava a vyzivného mezi zletilymi
osobami, kterd budou i1 nadale probihat podle pravidel soudniho ftizeni
sporného, tedy v intencich obcanského soudniho fadu.

e ZruSeni ustanoveni upravujicich vyjimky pro fizeni o rozvod, neplatnost manzelstvi
nebo urceni, zda tu manzelstvi je ¢i neni, anebo o zpétvzeti ndvrhu na zruSeni,
neplatnost nebo neexistenci partnerstvi.

b) Zhodnoceni navrhované pravni upravy ve vztahu k rovnosti muzi a Zen
Navrhovana pravni Gprava nemd bezprostfedni ani sekundarni dopady na rovnost

muzi a Zen a nevede k diskriminaci jednoho zpohlavi, nebot nijak nerozlisuje,
ani nezvyhodnuje jedno z pohlavi a nestanovi pro né¢j odlisné podminky. Navrzena uprava



ma zcela stejné dopady na muze i na zeny. Ucastnici soudniho fizeni jsou si vzdy rovni
bez ohledu na pohlavi a ptedkladany navrh zakona na této istavni zdsad¢ nic neméni.

c) Zhodnoceni souladu navrhované pravni tpravy sustavnim poradkem Ceské
republiky, zhodnoceni slucitelnosti navrhované pravni Gpravy s predpisy Evropské unie
a zhodnoceni souladu navrhované pravni dpravy s mezinirodnimi smlouvami, jimiz
je Ceska republika vazana

I. Zhodnoceni souladu navrhované pravni tpravy s ustavnim poiadkem Ceské
republiky

Navrhovana pravni uprava je plné v souladu s ustavnim poradkem Ceské republiky.
Podle ¢&l. 4 Ustavy CR jsou zakladni prava a svobody pod ochranou soudni moci. Ustavné
garantované pravo na soudni a jinou pravni ochranu je zakotveno v hlavé paté Listiny
zékladnich prav a svobod (vyhlasena pod €. 2/1993 Sb.), ktera je nedilnou soucasti tstavniho
potadku Ceské republiky. Pfedlozeny navrh posiluje ochranu subjektivnich prav v civilnim
soudnictvi. Navrhovana pravni tprava ma predevsim posilit ochranu prava na nedotknutelnost
osoby (€l. 7 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod) a prava na osobni svobodu (¢l. 8 Listiny
zakladnich prav a svobod, pifedev§im pak ¢l. 8 odst. 6 Listiny zakladnich prava a svobod).

I1. Zhodnoceni souladu navrhované pravni upravy s pravem EU

Navrh neni v rozporu se zavazky vyplyvajicimi pro Ceskou republiku z &lenstvi
v Evropské unii, zejména se Smlouvou o pfistoupeni Ceské republiky k Evropské unii,
nebo s judikaturou Soudniho dvora Evropské unie. Pfedkladand pravni uprava piedevsim
posiluje nize uvedena prava zakotvena v Listin¢ zédkladnich prav Evropské unie:

» ¢l 7 Listiny zékladnich prav Evropské unie, ktery upravuje respektovani
soukromého a rodinného Zivota;

» ¢l. 17 Listiny zakladnich prav Evropské unie, ktery upravuje pravo na vlastnictvi;

» ¢l. 47 Listiny zékladnich prav Evropské unie, ktery upravuje pravo na ucinnou
pravni ochranu a spravedlivy proces.

PtedloZenou pravni upravou neni zasahovano do implementa¢nich ustanoveni, které
promitaji do pravniho fadu nize uvedené smérnice.

» smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/115/ES ze dne 16. prosince 2008 o
spole¢nych norméch a postupech v ¢lenskych statech pifi navraceni neopravnéné
pobyvajicich statnich prislusniki tietich zemi (¢l. 15);

» smérnice Rady 2005/85/ES ze dne 1. prosince 2005 o minimalnich normach pro

fizeni v ¢lenskych statech pfiznavani a odnimani postaveni uprchlika (¢l. 18).

III. Zhodnoceni souladu navrhované pravni upravy s mezinarodnimi smlouvami,
jimizZ je Ceska republika viazana



Navrhovana pravni uprava je plné¢ v souladu s vyhldSenymi mezinarodnimi
smlouvami, k jejichz ratifikaci dal Parlament souhlas a jimiz je Ceska republika vazéana, jakoz
I s obecné uznavanymi a dodrzovanymi zasadami mezinarodniho prava.

d) Pfedpokladany finanéni a hospodarsky dosah navrhované pravni dpravy na statni
rozpolet, ostatni vefejné rozpofty, na podnikatelské prostiedi Ceské republiky,
déle socialni dopady, véetné dopadi na specifické skupiny obyvatel, zejména osoby
socialné slabé, osoby se zdravotnim postiZenim a narodnostni menSiny, a dopady
na Zivotni prostiedi

V souvislosti s pfijetim navrhované tpravy se nepiedpokladaji zvysené pozadavky
na statni rozpodet, ostatni vefejné rozpodty nebo na podnikatelské prostiedi Ceské republiky.
Hlavnim diivodem pfedkladaného navrhu zdkona je harmonizace civilniho soudniho fizeni
snovym obcanskym zékonikem, pfiemz s navySenim poctu soudcli ani administrativy
se nepocita, nebot’ s ohledem na navrhované zmény by to nemélo byt nutné. Navrh zédkona
dale neptedpokladé socialni dopady, véetné dopadi na specifické skupiny obyvatel, zejména
osoby socialn¢ slabé, osoby se zdravotnim postizenim a narodnostni mensiny, a dopady
na zivotni prostiedi.

Hodnoceni dopadii regulace podle obecnych zasad (RIA)
Hodnoceni dopadi regulace podle Obecnych zdsad pro hodnoceni dopadii regulace

(RI1A) nebylo k tomuto navrhu zakona provadéno, a to na zakladé rozhodnuti vlady ¢. 941
ze dne 14. 12. 2011, kterym vlada schvalila Plan legislativnich praci vlady na rok 2012.
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KEL I
K bodum 1 az 3 (§ 1 az 3)

Je na misté, aby byl pfedmét upravy zdkona nové vymezen ve vztahu k predmétu
Upravy nového obcanského zékoniku, tedy k soukromému pravu a jeho zdsadam, a aby bylo
v té souvislosti reflektovano, Ze soukroma subjektivni prava a jim odpovidajici povinnosti
mivaji zaklad v ujednanich ucastnikii odchylnych od zdkona (smlouvy, jez maji byt splnény).
Vedle toho se nejevi jako diivodna snaha vypocitavat subjekty ochrany v soudnim fizeni,
nebot’ ve své podstaté se jedna o ochranu kazdého.

K bodu 4 (§ 6)

Kontradiktorni povaha fizeni vyzaduje, aby se povinnost postupovat ve vzijemné
soucinnosti nevztahovala vyluéné na soud, ale vedle néj rovnéz na Gcastniky fizeni. Vysledek
fizeni je totiz zavisly téZ na mife ucasti subjektll soukromopravnich vztahi; tato podstata
sporu neni dosud v ob¢anském soudnim fadu vyjadiena a takovy deficit vede k interpretacnim



nejasnostem. Pojistkou proti zneuziti procesnich pravidel je pak novy vykladovy navod
zabranujici hrozb¢ takového postupu.

Navrzené ustanoveni v sobé dale promita pozadavek nového obcanského zakoniku
vzhledem k legitimnimu ocekavani Ucastnika (§ 13 nového obcCanského zakoniku), a to ze
jeho pravni véc bude posouzena obdobné jako jiné typové shodné a jiz rozhodnuté piipady
a ze pripadné odlisné rozhodnuti bude nalezit¢ odivodnéno.

K bodum 5 a 144 (§ 7 odst. 1 a 244 odst. 1)

Navrhované zmény maji za cil vyjadrit jednu ze zdkladnich nosnych myslenek nového
obcanského zakoniku, jehoz prijetim doSlo k obnoveni obc¢anského zakoniku jakoZzto
obecného kodexu soukromého prava jako celku. S tim souvisi navrh jiZ napfisté nerozliSovat
,obcanskopravni, pracovni, rodinné a obchodni vztahy®, ale vyjadiit myslenku jednotného
rekodifikovaného soukromého prava rovnéz v pravni Upravé obcanského soudniho fizeni,
jehoz primarnim ucelem je pravée feseni sport z n¢j vyplyvajicich.

K bodu 6 (§ 8)

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o jiz obsoletni ustanoveni, je navrhovano jeho zruseni
bez nahrady.

K bodim 7, 8 a 137 (§ 9 a 235a)

Do roku 1991 (zakon ¢. 519/1991 Sb.) vychazel obcansky soudni fad z koncepce
jednotné vécné piisluSnosti, kdy k fizeni v prvnim stupni byly pfislusné vyhradné okresni
soudy. V nasledujicich letech pak vécna pfislusnost pro rozhodovani véci v prvnim stupni
byla v ob¢anském soudnim tizeni rozdélena mezi soudy okresni a soudy krajské.

Vedle véci vyznacujicich se vyssi typovou slozitosti a vyzadujicich uzsi specializaci
predstavuje délici kritérium povaha pravnich vztahi, z nichZ spory vyplyvaji (rozhodovani
krajskych soudi jako souda prvniho stupné v obchodnich vécech).

Novy obc¢ansky zakonik vSak byl pfijat jakoZto obecny kodex soukromého prava, kdy
mimo jiné dochéazi ke zruSeni obchodniho zékoniku. Novy obcansky zakonik tak ptichazi
se zcela novym pojetim soukromopravnich vztahi a odstranénim formdalniho vyc¢lenéni
obchodniho prava a obchodnich vztahl. Na to musi reagovat nezbytné Gpravy § 9, jinak se
vSak vécnd piisluSnost krajskych soudii neméni nad rdmec poZadavkll vyvolanych novym
obCanskym zdkonikem. Ve vécech, které vyzaduji vysoky stupenn specializace je proto
zachovana dosavadni vécna ptislusnost krajskych soudt.

Zaroven dochéazi timto novelizaénim bodem k legislativné technické zméné, ktera
odstraniuje ty véci, které soudy budou projedndvat a rozhodovat podle nového zdkona
0 zvlastnich fizenich soudnich, popfipad¢ ty, u nichZz bude vécna pfislusnost stanovena

V insolven¢nim zakon¢ nebo rejstiikovém zakoné.

Soucasna uprava byla zménéna takto:
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§ 9 odst. 2 pism. a) ve vécech ochrany osobnosti podle obanského zakoniku a ochrany prav
tietich osob, popfipad¢ ochrany prav tietich osob podle pravnich pfedpisti o hromadnych
informacnich prostfedcich - uprava byla pievzata,

§ 9 odst. 2 pism. b) ve sporech o narocich vychézejicich z autorského zdkona, o narocich z
ohrozeni a porusSeni prav podle autorského zdkona a o narocich na vydéani bezdivodného
obohaceni ziskaného na ukor toho, komu svéd¢i prava podle autorského zdkona - iprava byla
pievzata,

§ 9 odst. 2 pism. €) ve sporech o vzajemné vypotradani davky dichodového pojisténi a
dichodového zabezpeceni poskytnuté nepravem nebo ve vysSi vyméfe, nez nalezela, mezi
zam&stnavatelem a piijemcem této davky — uprava byla pfevzata a pouze legislativné
technicky upravena dle navrhu Ministerstva prace a socialnich véci tak, ze spory o vzijemné
vyporadani thrady preplatku na davce dichodového pojisténi (§ 118c zékona ¢. 582/1991 Sb.,
o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, ve znéni pozd¢jSich predpisit),
nemocenského pojisténi (§ 124 odst. 3 zadkona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi),
statni socialni podpory (§ 62 odst. 3 a § 63a odst. 2 zdkona ¢. 17/1995 Sb., o statni socialni
podpoie, ve znéni pozd¢jsich predpisti), pomoci v hmotné nouzi (§ 51 zdkona ¢. 111/2006
Sb., o hmotné nouzi, ve znéni pozdéjsich piedpisti) a spory o vzajemném vypotadani regresni
nahrady zaplacené v disledku vzniku naroku na davku nemocenského pojisténi, (§ 126 odst. 2
zakona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojiSténi) jsou nové sjednoceny pod jednim
pismenem,

§ 9 odst. 2 pism. d) ve sporech o vzajemném vyporadani preplatku na ddvce nemocenského
pojisténi vyplacené nepravem nebo ve vysSsi Castce a ve sporech o vzajemném vyporadani
regresni nahrady zaplacené v disledku vzniku naroku na davku nemocenského pojisténi -
uprava byla pfevzata a pouze legislativné technicky upravena, jak je vysvétleno vyse,

§ 9 odst. 2 pism. e) ve sporech o ur¢eni nezakonnosti stadvky nebo vyluky - Gprava byla
pievzata,

§ 9 odst. 2 pism. f) ve sporech o neplatnost skon¢eni pracovniho nebo sluzebniho poméru
podle § 18 odst. 2 zékona €. 451/1991 Sb., kterym se stanovi nékteré dalsi predpoklady pro
vykon nékterych funkci ve statnich organech a organizacich Ceské a Slovenské Federativni
Republiky, Ceské republiky a Slovenské republiky — ustanoveni nebylo pievzato, nebot’ se
jedna o obsoletni ustanoveni, navic bylo uvedeno duplicitn€ s citovanym zvlastnim zakonem,

§ 9 odst. 2 pism. g) ve sporech tykajicich se ciziho statu nebo osob pozivajicich
diplomatickych imunit a vysad, jestlize tyto spory patii do pravomoci soudi Ceské republiky
- Uprava byla prevzata,

§ 9 odst. 2 pism. h) ve sporech o zruseni rozhodnuti rozhodce o plnéni zavazkii z kolektivni
smlouvy - Gprava byla pievzata,

§ 9 odst. 2 pism. i) ve sporech o vzajemném vypotadani pieplatku na davce statni socidlni
podpory a dadvce pomoci v hmotné nouzi poskytnuté nepravem nebo ve vyssi Castce mezi
opravnénou osobou a osobou spole¢né posuzovanou nebo mezi opravnénou osobou a
pravnickymi nebo fyzickymi osobami uvedenymi ve zvlastnim pravnim ptredpise - uprava
byla pievzata a pouze legislativné technicky upravena jak je vysvétleno vyse,
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§ 9 odst. 3 pism. a) ve vécech obchodniho rejstiiku, rejstiiku obecné prospésnych spolecnosti,
nadacniho rejstiiku a rejstiiku spoleCenstvi vlastnik jednotek — tuto Upravu bude nadale
obsahovat zakon o vefejném rejstiiku pravnickych a fyzickych osob,

b) ve statusovych vécech obchodnich spolecnosti, druzstev a jinych pravnickych osob podle
casti prvni, druhé a c¢tvrté obchodniho zakoniku4l) a o zruSeni evropské spolecnosti a
evropské druzstevni spoleCnosti s likvidaci za podminek stanovenych pfimo pouzitelnym
piedpisem Evropskych spolecenstvi a zvlastnim zédkonem vydanym k jeho provedeni — tuto
upravu bude nadéle obsahovat zakon o zvlastnich fizenich soudnich,

c) ve vécech vyplyvajicich z pravnich vztahi, které souviseji se zakladdnim obchodnich
spole¢nosti, druzstev, obecn¢ prospésnych spolecnosti, nadaci a nada¢nich fondi - uprava
byla ptevzata, pouze byla legislativné technicky sloucena s upravou § 9 odst. 3 pism. g),

d) v fizeni o zruSeni obecné prospésné spolecnosti a jeji likvidaci a o jmenovani jejiho
likvidatora — tuto ipravu bude nadale obsahovat zakon o zvlastnich fizenich soudnich,

e) v fizeni o zruSeni nadace nebo nadac¢niho fondu a jejich likvidaci, o jmenovani likvidatora
nadace nebo nadac¢niho fondu a o jmenovani novych ¢lend spravni rady nadace nebo
nada¢niho fondu — tuto upravu bude nadale obsahovat zakon o zvlastnich fizenich soudnich,

f) v fizeni o zruSeni statniho podniku a o jmenovani a odvolani jeho likvidatora — tuto Upravu
bude nadale obsahovat zakon o zvlastnich fizenich soudnich,

g) ve sporech z pravnich vztahti mezi obchodnimi spolecnostmi (druzstvy) a jejich zakladateli
(spole¢niky nebo ¢leny), jakoz i mezi spole¢niky (¢leny nebo zakladateli) navzajem, jde-li 0
vztahy tykajici se ucCasti na spole¢nosti (Clenského vztahu v druzstvu), o vztahy z nabidky
pfevzeti nebo z nesplnéni nabidkové povinnosti, o vztahy z vykupu ucastnickych cennych
papirt, o vztahy ze smluv, jimiz se prevadi podil spole¢nika (¢lenska prava a povinnosti), a o
vztahy souvisejici se zvySenim zékladniho jméni (pfistoupenim spolecnika nebo €lena), neni-
11 déna pfisluSnost podle pismena b) - Giprava byla pievzata, pouze byla legislativné technicky
sloucena s Gipravou § 9 odst. 3 pism. ¢),

h) ve sporech mezi obchodnimi spole¢nostmi (druzstvy) a jejich statutdrnimi organy,
likvidatory nebo jinymi orgdny a ve sporech mezi spolecniky (€leny) a statutarnimi organy,
likvidatory ¢i jinymi organy, jde-li 0 vztahy tykajici se vykonu funkce téchto organti — Gprava
byla ptevzata a terminologicky zjednodusena,

1) ve sporech z pravnich vztahti mezi podnikatelem, obecné prospéSnou spolecnosti, nadaci
nebo nada¢nim fondem a insolvencnim spravcem majetku patficiho do jejich majetkové
podstaty, popfipadé nucenym spravcem, ktery jim byl ustanoven — uprava pievzata do
insolven¢niho zakona,

J) ve sporech z pravnich vztahli mezi prokuristou a podnikatelem, ktery prokuru ud¢lil, a byla-
li prokura udélena vice osobam, z pravnich vztahli mezi témito osobami navzijem —
ustanoveni nebylo pievzato, nebot specidlni Uprava obsazena v obchodnim zikoniku byla
zrusena,
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k) ve vécech ochrany hospodaiské soutéze - uprava byla pievzata,

1) ve sporech o ochranu prav poruSenych nebo ohrozenych nekalym soutéznim jednanim a z
poruseni nebo ohrozeni prava na obchodni tajemstvi - Giprava byla ptevzata,

m) ve vécech ochrany nazvu a dobré povésti pravnické osoby - tiprava byla pfevzata pouze
terminologicky pfizpiisobena novému obCanskému zakoniku,

n) ve sporech z prav k obchodni firmé - iprava byla prevzata,

0) ve sporech o narocich vychazejicich z primyslového vlastnictvi, o narocich z ohrozeni a
poruSeni prav z primyslového vlastnictvi a o ndrocich na vydani bezdiivodného obohaceni
ziskaného na ukor toho, komu svédéi prava z primyslového vlastnictvi - uprava byla
pievzata,

p) ve sporech z finan¢niho zajisténi a sporech tykajicich se smének, Sekl a jinych cennych
papirt, derivatl a jinych hodnot, které jsou obchodovatelné na kapitadlovém trhu - Gprava byla
prevzata, pouze terminologicky zjednodusena,

q) ve sporech z obchodl na komoditni burze - Uprava byla prevzata,

r) ve sporech mezi podnikateli pii jejich podnikatelské Cinnosti z dal§ich obchodnich
zévazkovych vztahl, vcetné spori o ndhradu Skody a vydani bezdivodného obohaceni, s
vyjimkou sportd

1. ze smluv o uvéru, o béZném Uctu a o vkladovém UCtu a z jejich zajiSténi; ustanoveni
pismena p) tim neni dotceno,

2. o nahradu $kody a o vydani bezdtivodného obohaceni vzniklého v souvislosti se smlouvami
uvedenymi pod bodem 1 a jejich zajiSténi,

3. o urceni vlastnictvi k nemovitostem a o neplatnost smlouvy o pfevodu vlastnictvi k
nemovitostem,

4. o prava k cizim vécem,

5. tykajicich se ndjmu nemovitosti, bytti a nebytovych prostor,

6. o penézité plnéni, jestlize Castka poZadovana Zalobcem nepfevySuje 100 000 K¢&; k
ptisluSenstvi pohledavky se pfitom nepiihlizi — toto ustanoveni bylo zruSeno, nebot’ nadéle
novy obc¢ansky zékonik nerozliSuje vztahy obchodni tak, jak doposud €inil obchodni zédkonik,

S) ve vécech kapitdlového trhu — tuto Gpravu bude nadale obsahovat zdkon o zvlaStnich
fizenich soudnich,

t) v fizeni o neplatnosti smlouvy nebo dohody evropské spolecnosti, k jejimuz uzavieni se
vyzaduje podle zvlastniho pravniho piedpisu piedchozi schvaleni spravni radou — ustanoveni

nebylo pfevzato, nebot’ je obsoletnim,

u) ve vécech jednani shromazdéni spolecenstvi vlastnikl jednotek a sport z toho vzniklych -
Uprava byla pfevzata, pouze terminologicky upravena,

v) v fizeni o zruSeni vefejné vyzkumné instituce a jeji likvidaci a o jmenovéani a odvolani
jejiho likvidatora — tuto tpravu bude nadéle obsahovat zakon o zvléastnich fizenich soudnich,
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w) fizeni ve véci pfemén obchodnich spolecnosti a druzstev, véetné vSech fizeni o nahrad¢
podle zvlastniho pravniho piedpisu - uprava byla pievzata.

V nekterych vécech se vécna piislusnost krajského soudu nové zavadi (§ 9 odst. 2
pism. r) a s)). V ramci koncepcni zmény pfislusnosti soudi se zaroven zrusuji vSechny
poznamky pod ¢arou. Soucasné je rusen také odstavec Ctvrty, nebot’ Gprava vécné prislusnosti
Vv insolvencnich fizenich je feSena v insolvencnim zékong.

K bodiim 9, 24, 27, 97, 105, 106, 107, 110 a 111 (§ 17a, 38, § 40 odst. 4, § 116 odst. 1, §
137 odst. 1, § 140 odst. 3, § 151 odst. 2, § 151a)

Koncepce zpiisobu promitnuti nové soukromopravni Upravy do civilniho procesu
je zalozena na tom, ze vSechna nesporna fizeni, ktera od pfijeti obcanského soudniho fadu
vroce 1963 byla obsazena vtomto jediném kodexu civilniho prava procesniho, budou
z obcanského soudniho fadu vyclenéna do nového samostatného zdkona o zvlastnich fizenich
soudnich. Z toho divodu je potieba, aby vSechna ustanoveni, kterd dopadaji vylu¢né na
nesporna fizeni, byla z obanského soudniho fadu odstranéna a promitnuta do nového zakona.

Jednim z nespornych fizeni, které bude novy zakon upravovat, je i fizeni
0 poziistalosti (platny obcansky soudni fad upravuje fizeni o dédictvi, avSak vzhledem
k terminologii nového obcanského zakoniku se bude fizeni nové nazyvat fizenim
0 poziistalosti). V rdmci tohoto fizeni pak bude upraveno mimo jiné vylouceni notare a jeho
zameéstnancl, povétreni notatfe provedenim ukoni jako soudni komisaf a nevetejnost jednani.
V souvislosti s tim je tedy potieba piislusna ustanoveni ob¢anského soudniho tadu zrusit.

Kbodiim 10, 11, 15 a 20 (§ 19, § 20 odst. 1, § 23 a § 27 odst. 1)

Tato ustanoveni reaguji na zménu terminologie v novém obcanském zakoniku
(srov. jeho § 15). Ten zpisobilost mit v mezich pravniho fadu prava a povinnosti oznacuje
pojmem ,,pravni osobnost“, ktery je spojen s pojmem osoby jakozto pravniho subjektu. Vedle
toho se novy obCansky zakonik vratil k tradi¢nimu pojmu ,,svépravnost®, kterou rozumi
zpisobilost nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednanim prava a zavazovat se k povinnostem
(pravné jednat). Tradi¢nim jednoslovnym oznacenim ,,svépravnost* novy obc¢ansky zakonik
nahradil dosavadni vyraz ,,zptsobilost k pravnim ukonim®, nebot’ zaroven opustil pojem
pravniho ukonu.

K bodiim 12 aZ 14 (§ 21)

Navrhovana zména § 21 odst. 1 pism. a) je procesni reflexi pravy statutarnich organii
v novém obcanském zakoniku. Dale je procesni reflexi toho, Ze statutdrnim orgdnem
pravnické osoby miiZe byt nejen osoba fyzicka, ale i osoba pravnickd. Z toho diivodu se
navrhuje ustanoveni § 21 odst. 1 pism. a) zménit tak, aby toto ustanoveni pamatovalo na
situace, kdy pfedsedou nebo povéfenym clenem statutarniho orgdnu pravnické osoby —
ucastnika fizeni — je jind pravnickéd osoba. Navrhuje se, aby v takovém ptipad¢ za pravnickou
0sobu — ucastnika fizeni — jednala fyzicka osoba, ktera je k tomu pravnickou osobou —
pfedsedou nebo poveéfenym CElenem statutdrniho orgénu ucastnika fizeni — zmocnéna nebo
jinak opravnéna (napft. na podkladé zakladatelského pravniho jednani).

Navrhovana zména § 21 odst. 1 pism. c¢) souvisi s ustanovenim § 503 odst. 2 nového
obCanského zdkoniku, podle nc¢hoz o kazdé organizacni slozce, ktera se zapisuje
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do obchodniho rejstiiku, plati, Ze se jedna o odstépny zavod. Podle nové pravni upravy tedy
nemuiZe existovat organizacni slozka, ktera by se zapisovala do obchodniho rejstiiku a nebyla
odstépnym zavodem.

Zaroven se navrhuje zruSeni poznamky pod carou €. 55. Poznamka pod carou
je zbytec¢na, vyjadreni normativniho ustanoveni § 21 odst. 2 je pro potieby aplikacni praxe
dostacujici.

K bodim 16, 42, 45, 62, 69, 70 a 76 (§ 26 odst. 1, § 75 odst. 2, § 75b odst. 1, § 79 odst. 1, §
85 odst.2a 3 a § 89a)

Navrhované zmény souvisi s tim, ze novy obc¢ansky zakonik rusi obchodni zédkonik
a vSechny zavazkové vztahy upravuje jednotné. Podle rekodifikovaného soukromého prava
tedy nebudou rozliSovany vztahy mezi nepodnikateli a vztahy mezi podnikateli
(podle dosavadni terminologie ,,obchodni vztahy*). Tomuto novému konceptu je nezbytné
ptizpusobit jednotliva ustanoveni obCanského soudniho tadu, kterd pojem ,,obchodni vztahy*
nebo ,,obchodni véci® pouzivaji. Navrhuje se, aby obcansky soudni fad misto téchto pojmil
pouzival pojem ,,vztahy mezi podnikateli vyplyvajici z podnikatelské ¢innosti®, a to v téch
ptipadech, kdy je ponechéni specialnich pravidel pro vztahy mezi podnikateli opodstatnéné.
Pojem ,,misto podnikani“ méni novy ob¢ansky zédkonik na pojem ,,sidlo“, tuto zménu je tedy
potieba do obc¢anského soudniho fadu rovnéz promitnout.

Dale se navrhuje zruSeni poznamky pod carou €. 59 u § 85. Poznamka odkazuje
na dosavadni obcansky zakonik, ktery je v ramci rekodifikace soukromého prava zrusen.
Nahrazeni poznamky, ktera by odkazovala na novou pravni Upravu, je zbytecné, vyjadieni
normativniho ustanoveni § 85 odst. 2 je pro potieby aplikacni praxe dostacujici.

K bodiim 17 a 19 (§ 26 odst. 2 a 3)

Novy zédkon o zvlastnich fizenich soudnich, ktery bude upravovat tizeni ve vécech
péce soudu o nezletilé, bude obsahovat rovnéz ustanoveni, Ze v ur€itych fizenich, jde-li o véci
se vztahem K cizing, miize byt zmocnéncem ucastnika Utad pro mezinarodnépravni ochranu
déti. Z toho diivodu je potieba z § 26 odst. 2 obcanského soudniho fadu odstranit ustanovent,
7e Utad pro mezinarodn&pravni ochranu déti mize zastupovat Gi¢astnika v fizeni ve vécech
péce o nezletilé, jde-li o véci se vztahem k ciziné. Pokud jde o vé&ci tykajici se vyzivného,
vyjmenované v § 26 odst. 2, miize Utad pro mezinarodndpravni ochranu déti zastupovat
rovnéZz zletilé osoby; na fizeni ve vécech vyzivného zletilych osob se pfitom bude aplikovat
obCansky soudni fad, nebot’ se jednd o sporné tizeni. Z toho diivodu zlistava v obCanském
soudnim Fadu zachovano ustanoveni, ze Ufad pro mezinarodnépravni ochranu déti miize
zastupovat ucastnika v fizeni o uréeni nebo zménu vyzivovaci povinnosti a v fizeni o vykon
rozhodnuti ukladajiciho povinnost k placeni vyZzivného, jde-li o véci se vztahem k ciziné.

Navic dochézi ke zruSeni poznamky pod carou €. 57¢, na niz odkazuje § 26 odst. 3,
nebot’ tato poznamka pod Carou je pouzita nepiesné€. Z toho, ze jako zvlastni pravni predpis
cituje zédkon ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢ani, mize vyplyvat, Ze by jako takovi zéastupci
mély byt pfed soudy pfipuStény pouze pravnické osoby podle tohoto zakona — tedy ob¢anska
sdruzeni nebo odborové organizace. Platné pravni piedpisy totiz s vyjimkou zvlaStnich
v zakon¢ vymezenych piipadli obecné zastupovani pravnickou osobou nepiipoustéji. Nicméné
neziskovymi organizacemi nejsou nepochybné jen obcanskd sdruzeni, ale jakékoliv neziskové
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subjekty, které podle wvnitrostatnich ptredpisi mohou mit opravnény zajem na dodrzovani
zésady rovného zachazeni. To mohou byt napiiklad nadace zfizované podle zakona
¢. 227/1997 Sb., o nadacich a nada¢nich fondech, obecné prospésné spolecnosti podle zdkona
¢. 248/1995 Sb., o obecné prospesnych spolecnostech, ale rovnéz tak cirkevni pravnické
osoby zfizované podle zakona ¢. 3/2002 Sb., o cirkvich a nabozenskych spolecnostech.

K bodu 18 (§ 26 odst. 5)

Tento novelizac¢ni bod reaguje na presun Upravy fizeni o propusténi cizince ze zajisténi
(v€etn¢ zvlastniho ustanoveni o zastupovani) do nového zékona o zvlastnich fizenich
soudnich. Obcansky soudni tad bude upravovat zastoupeni zalobce, ktery je cizincem,
specializovanou pravnickou osobou vzniklou, k jejimz ¢innostem patii ochrana prav cizincu,
pouze ve vécech pracovnich. Po vzoru Upravy v zdkoné €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozd¢jsich predpist, bude za takovou pravnickou osobu moci pied soudem jednat k
tomu povéteny jeji zaméstnanec nebo Clen, ktery ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které
je podle zvlastnich piedpisti vyZzadovano pro vykon advokacie.

K bodu 21 (§ 29 odst. 4)

Navrhovanou zménou dochazi k tomu, Ze se vyslovné uptednostiiuje, aby nejdiive
byla jako opatrovnik jmenovéana osoba blizka nebo jind vhodné osoba, a pak teprve advokat.
Soud vzdy posuzuje, zda jind nez osoba blizka je osobou vhodnou pro jmenovani
opatrovnikem. Kritériem pro jmenovani tak bude znalost opatrované osoby, jeji zdravotni
stav, ¢i poméry. Soud zaroven prezkoumd, zda neexistuji divody, které by tomu branily
(napf. z4jem opatrovnika ¢i jeho zainteresovanost v majetkovych vécech opatrovaného).
Jmenovani opatrovnikem u osoby blizké ¢i jiné vhodné osoby je vZdy podminéno jejich
souhlasem se jmenovanim. Teprve nenajde-li se osoba, ktera by opatrovance mohla
zastupovat, soud jmenuje opatrovnikem pro fizeni advokata. Jeho souhlas s vykonem funkce
opatrovnika se nevyzaduje a advokat je povinen funkci ptfijmout.

K'bodu 22 (§ 29a)

Novy obcansky zdkonik umoziuje, aby Clovék v ocekavani vlastni nezplsobilosti
pravné jednat mohl u€init tzv. predbézné prohldseni, kterym miiZze urcit, aby se urcita osoba
stala jeho opatrovnikem (srov. jeho § 38). Jestlize tak jiz €lovek projevil vili takovym
zpusobem, ze urcitd osoba ma byt jmenovana jeho (hmotné€pravnim) opatrovnikem v ptipad¢,
stane-li se nezpiisobilym pravné jednat, jevi se jako vhodné, aby soud vychazel primarné
Z takto projevené viile 1 v ptipad¢ rozhodovani o jmenovani opatrovnika pro fizeni.

K bodu 23 (§ 35)

V rdmci harmonizace dochazi k celkové zméné koncepce § 35. Nové navrZené
ustanoveni jiz nebude specifikovat fizeni, do kterych bude moci statni zastupitelstvi vstoupit.
Rizeni, do kterych bude moci vstoupit statni zastupitelstvi, popiipadé nejvyssi statni zastupce,
budou upravena v zakon¢ o zvlaStnich fizenich soudnich, insolvecnim zakong, poptipadé
V jinych pravnich ptedpisech.

Z diivodt vyse uvedenych harmoniza¢nich zmén se navrhuje zruseni vSech poznamek pod
carou souvisejicich s § 35 (poznamky €. 53c) 57a, 57b a 58).
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K bodtum 25, 26, 28 a 30 (§ 40 odst. 2 a 7, 41b)

Navrhované zmény § 40 odst. 2 a 7 a § 41b opét souvisi s tim, ze vSechna ustanoveni
tykajici se nespornych fizeni maji byt vyclenéna do zvlaStniho zédkona. Tento zdkon bude
obsahovat ustanoveni, ze pokud mezi ucastniky bude uzaviena dohoda o predmétu fizeni
(ptyde napiiklad o dohody vyjmenované ve stavajicim § 40 odst. 2 obCanského soudniho
radu), sepise soud o takovém ukonu protokol. Soud ptitom bude k dohod¢ ptihlizet az poté, co
bude protokol podepsan vSemi tcastniky.

K bodiim 29, 57, 58, 59 a 113 (§ 41 odst. 3, § 76f a 155)

Tyto noveliza¢ni body maji za cil promitnout do obfanského soudniho fadu zménu
terminologie v novém obcanském zakoniku, ktery opustil pojem ,,pravni tkon*, ktery nahradil
spravnéj$im pojmem ,,pravni jednani“. Z tohoto ditvodu navrh zdkona méni pojem pravniho
ukonu podle dosavadniho pojmoslovi vSude tam, kde se jednd o pravni jednani podle
hmotného prava.

K bodiim 31 (§ 42)

Podle platné pravni upravy je mozno podani ucinit pisemné nebo ustn¢ do protokolu,
pricemz ustn¢ do protokolu je mozné podani ulinit, jen jde-li o ndvrh na zahdjeni fizeni
vyjmenovanych v § 42 odst. 1. Vzhledem k tomu, ze vSechna zde vyjmenovana fizeni jsou
fizenimi nespornymi, bude toto ustanoveni upraveno v ramci specidlni pravni upravy zakona
o zvlastnich fizenich soudnich a v obcanském soudnim tadu by tedy bylo nadbytecné.
V souvislosti s tim je potieba zrusit rovnéz dosavadni odstavec 2.

SoucCasné je reagovadno na specifika podani zaslaného prostfednictvim datové
schranky. Novelou se neméni stavajici stav, ale je reagovano na nejednotnou rozhodovaci
praxi soudil, ktera Casto nezohlediovala specialni tpravu zakona ¢. 300/2008 Sb. a jeho
ustanoveni § 18 odst. 2. Soudy casto nespravné vyzadovaly doplnéni elektronického podpisu
I pro podani u¢inéna prostiednictvim datové schranky.

Z forem, ve kterych lze zplsobile ucinit podani, je navrhovanou pravni Upravou
vypusSténa moznost ucinit podani telegraficky, a to z divodu, Ze tato forma komunikace jiz
byla zruSena.

K bodum 32, 33, 71 a 73 (§ 46b pism. b), § 86 odst. 3, § 87 odst. 1 pism. c))
Jedna se o promitnuti terminologické zmény, kterou s sebou ptinesl novy obcansky
zékonik. Ten nahradil pojem ,,misto podnikani“ pojmem ,,sidlo* a pojem ,,podnik* pojmem

,»obchodni zavod*, ktery piedstavuje organizovany soubor jméeni, ktery podnikatel vytvofil
a ktery z jeho vtle slouzi k provozovani jeho ¢innosti.

K bodu 34 (§ 50b)

Vzhledem Kk tomu, Ze vSechna ustanoveni hlavy paté casti treti platného obcanského
soudniho fadu budou zru$ena a promitnuta ve vétSich ¢i menSich obménach do nového zakona
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o zvlastnich fizenich soudnich a zdkona o vetejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob,
je nezbytné odstranit i odkazy na tato ustanoveni.

K bodu 35 (§ 50d)

Ustanoveni § 50d odst. 2 a 3 platného obcanského soudniho tadu se tykaji vylucné
fizeni, ktera budou upravena zdkonem o zvlastnich fizenich soudnich, jenz bude obsahovat
I ustanoveni o neucinnosti doruceni. Proto je potieba tyto odstavce ustanoveni § 50d
obcanského soudniho tadu zrusit.

V ramci rusenych odstavci se zaroven navrhuje zruSit pozndmku pod Carou ¢. 33c,
na kterou odkazuje ruseny § 50d odst. 3.

K bodu 36 (§ 50j)

V ramci rekodifikace soukromého prava doslo ke zruseni zakona ¢. 97/1963 Sb.,
0 mezinarodnim prdvu soukromém a procesnim, ktery byl nahrazen novym zikonem
¢.91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém. V dusledku této zmény se zaroven
navrhuje zménit poznamku pod €arou €. 58f.

K bodu 37 (§ 50k)

Navrhuje se zruSeni pozndmky pod carou ¢. 62. Pozndmka odkazuje na obchodni
zakonik, ktery je vramci rekodifikace soukromého prava zruSen. Nahrazeni poznamky,
ktera by odkazovala na novou pravni tpravu je zbyte¢né, vyjadieni normativniho ustanoveni
§ 50k je pro potieby aplikacni praxe dostacujici.

K bodu 38 (§ 73)

Rizeni o uréeni otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodi¢t bude upraveno vedle fizeni
o urceni a popfeni otcovstvi a fizeni o urCeni a popfeni matetstvi v ramci fizeni o urceni
a popteni rodi¢ovstvi v zdkonu o zvlastnich fizenich soudnich. Z upravy obcanského soudniho
fadu je tedy toto fizeni potieba odstranit.

K bodum 39, 40, 41, 43, 44, 46, 48, 50, 52, 53, 54, 55, 56, 60, 61, 81, 124, 125, 131 a 141 (§
74, § 75 odst. 1, 3 a 4, § 75a, § 75b odst. 3 pism. a), § 75c odst. 1 a 2, § 76 odst. 1, § 76a,
76b, 76¢, 76d, 76e, 77, 77a, § 100 odst. 2, § 208 odst. 2, § 210a, 218b a § 240 odst. 2)

VSechny navrhované zmény souvisi stim, ze k procesné¢ pravni reflexi
rekodifikovaného soukromého prava ma dojit pfijetim zcela nového zdkona o zvlastnich
fizenich soudnich, ktery bude oproti obcanskému soudnimu fadu specidlni a bude upravovat
specifika zejména nespornych fizeni. Tento zakon bude tedy upravovat mimo jiné fizeni
ve vécech péce soudu o nezletilé a fizeni ve vécech ochrany proti domacimu nasili. Ta ¢ast
zékona upravujici péci soudu o nezletilé bude obsahovat zvlaStni ustanoveni o pfedbéZzné
upravé poméra ditéte, kam bude promitnut soucasny § 76a. V ramci fizeni ve vécech ochrany
proti doméacimu nésili pak bude upraveno piredbézné rozhodnuti ve véci ochrany proti
domacimu nésili (a rovnéz zcela nové fizeni ve véci samé), které je v soucasnosti upraveno
v § 76b. Proto je potfeba ustanoveni § 76a a 76b v obCanském soudnim fadu zrusit, a stejné
tak je nezbytné zrusit vSechny odkazy na tato ustanoveni.
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V ramci rusenych ustanoveni se zaroven navrhuje zrusit poznamku pod ¢arou ¢. 33b,
na kterou odkazuje ruseny § 76a.

K bodiim 46, 49, 51, 65, 66, 104, 109 a 112 (§ 75b odst. 3 pism. b), § 75¢ odst. 3, § 76 odst.
3, § 81, 82, 146, § 153 odst. 2)

Ustanoveni § 81 upravuje zahdjeni fizeni bez ndvrhu. Vydanim soudniho usneseni,
podle n¢hoz se fizeni zahajuje bez navrhu, je mozné zah4jit jen nesporné fizeni; sporné fizeni
musi byt vzdy zahdjeno na navrh, ktery se nazyvéa zalobou. Vzhledem k tomu, Ze vSechna
nespornd fizeni budou upravena specidlnim zakonem o zvlasStnich fizenich soudnich
a zékonem o vetejnych rejstticich pravnickych a fyzickych osob a obfansky soudni fad bude
obsahovat pouze ustanoveni tykajici se fizeni ve vécech spornych, je potieba z obcanského
soudniho fadu odstranit rovnéz v§echna ustanoveni tykajici se zahajeni fizeni bez navrhu.

K bodu 47 a 72 (§ 75b odst. 3 pism. c¢) a § 87 odst.1 pism. b))

Navrhovand zména je promitnutim terminologie pouzivané v novém obcanském
zékoniku, ktery terminem ,,0jma‘“ rozumi Siroky pojem zahrnujici jak majetkovou tak
nemajetkovou Gjmu a pojem ,,8koda‘“ pouziva pro Gjmu, ktera je majetkova.

K bodim 54, 59, 145 a 146 (§ 76¢ odst. 3, § 76f odst. 2, § 2490dst. 2 a 250)

Navrhované zmény reaguji na terminologickou zménu, kterou pfinesl novy obcansky
zakonik, jenZ pojem ,,nemovitost* méni na pojem ,,nemovita véc*. V ramci harmonizace
procesnich pfedpisti se proto navrhuje terminologii v obCanském soudnim fadu sjednotit
S novym obcanskym zakonikem.

K bodu 62 (§ 79 odst. 1)

V navrhu na zahdjeni fizeni se nov€ navrhuje vyslovné stanovit, Zze v pfipadé¢, kdy
bude ucastnikem ftizeni svéfensky spravce, ktery bude jednat jako svétensky spravce urcitého
svéfenského fondu, musi byt oznacen jako svéfensky spravce a souc¢asné musi byt oznacen i
sveéfensky fond, za ktery spravce jednd. Toto ustanoveni reflektuje uzkou vazbu mezi
svéfenskym fondem a svétenskym spraveem.

K bodu 63 (§ 79 odst. 4)

Navrhovand zména opé€t souvisi s tim, ze vSechna nespornd fizeni, tedy i fizeni
(podle terminologie nového obcanského zakoniku) o svépravnosti, budou upravena
ve zvlastnim zédkonu. Proto je potieba toto ustanoveni tykajici se zahdjeni fizeni o zptisobilosti

k pravnim tikontim, resp. nové svépravnosti, z ob¢anského soudniho fadu odstranit.

V rdmci ruseného odstavce se zaroven navrhuje zruSit poznamku pod Carou €. 62a,
na kterou ruseny odstavec 4 odkazuje.

K bodu 64 (§ 80)
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Novelizované ustanoveni upravuje tzv. druhy Zalob, tedy naroky, které lze u soudu
zalobou ¢i navrhem na zahdjeni fizeni uplatnit. Ze slova ,,zejména“ lze dovodit, ze vycet
druht Zalob neni uzavieny a Ize tak podat zalobu ¢i jiny navrh na zahajeni fizeni téz v jinych
soukromopravnich sporech ¢i vécech, které maji sviij zédklad v hmotném pravu. Vycet druhti
zalob jiz dnes neni dostate¢ny a v souvislosti s pfijetim nového ob¢anského zakoniku je tak
alesponn minimalisticky doplnén. Jelikoz soucasné pismeno a) bylo pfeneseno do zékona o
zvlastnich fizenich soudnich, byla na uvolnéné misto vlozena nova uprava, ktera reaguje na
to, ze podle obCanského zdkoniku i zdkona o obchodnich korporacich méa dochézet ke
konstituovani pravniho stavu jeho zalozenim, zménou nebo zruSenim, napi. ve vécech
neplatnosti usneseni Clenské schiize, zmény a zruseni spole¢né¢ho jméni manzelli, zalozeni
vécného biemene, povoleni nezbytné cesty.

K bodiim 67 a 68 (§ 83)

Rizeni ve vécech pfemén obchodnich spolegnosti bude, jelikoZ se jedna o nesporné
fizeni, upraveno novym zédkonem o zvlasStnich fizenich soudnich v rdmci fizeni o nékterych
otazkach tykajicich se pravnickych osob Z toho divodu je nezbytné ustanoveni § 83 odst. 2
pism. c) zrusit.

Déle se navrhuje zruseni poznamek pod ¢arou €. 41, 62b a 62¢. Poznamky odkazuji
na obchodni zékonik a zakon €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele. Nahrazeni poznamek
odkazujicich na zruSeny obchodni zdkonik a ponechéni poznamky odkazujici na zakon
0 ochrang spotfebitele je zbytené, vyjaddieni normativniho ustanoveni § 83 je pro potieby
aplikacni praxe dostacujici.

K bodu 74 (§ 87 odst. 2)

V ramci novely insolvencniho zékona, ktery reflektuje rekodifikaci soukromého prava,
se navrhuje upravit v€cnou a mistni pfislusnost pro insolve¢ni fizeni v insolveénim zakoné.
Z tohoto diivodu je vhodné odstranit ustanoveni § 87 odst. 2.

Déle se navrhuje zruSeni poznamky pod €arou €. 62fu § 87.
K bodu 75 (§ 88)

Ustanoveni § 88 upravuje vylu¢nou mistni pfislusnost, kterd se z velké Casti tyka
nespornych fizeni. Rizeni ve vécech nespornych budou upravena samostatnym zikonem
0 zvlastnich fizenich soudnich, pfi¢emZz v ramci kazdého fizeni bude upravena i vylu¢na
mistni pfislusnost, nepouZije-li se obecnd mistni pfisluSnost upravend v obecné casti zdkona
0 zvlastnich fizenich soudnich. Z ustanoveni § 88 je tedy potfeba odstranit nesporna fizeni,
takZe toto ustanoveni bude upravovat pouze vyluc¢nou mistni ptisluSnost pro sporna fizeni.

Z divodi vySe uvedenych harmonizac¢nich zmén se navrhuje zruSeni poznamek pod
carou C. 62¢, 62g a 62h, které se vazaly ke zruSenym ustanovenim.

K bodim 77, 79 a 80, 84, 88, 89, 90, 93, 103, 108, 121, 132, 133 a 134 (§ 93 odst. 1, § 96
odst. 4, § 100 odst. 2, § 107 odst. 5, § 110, 111, 131, 144, 204, 222, 222a a 230)
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Vzhledem Kk tomu, Ze z obfanského soudniho fadu budou vSechna nesporna fizeni
vyClenéna do zdkona o zvlaStnich fizenich soudnich a zakona o vefejnych rejstiicich
pravnickych a fyzickych osob, je nezbytné z obcanského soudniho fadu odstranit vSechna
ustanoveni, kterd se néjakym zplsobem dotykaji Cisté nespornych fizeni. Pokud jde o fizeni
0 rozvod manzelstvi, to bude rovnéz upraveno v tomto zvlastnim zakonu, byt se o nesporné
fizeni nejedna. Tim, Ze toto fizeni bude zafazeno do zdkona o zvlastnich fizenich soudnich,
budou vsechna fizeni tykajici se rodinného prava (s vyjimkou fizeni ve vécech manzelského
majetkového prava a vyzivného mezi zletilymi osobami, kterd probihaji Cisté podle pravidel
soudniho fizeni sporného) obsazena kompletné v jednom pravnim piedpisu, a navic dojde
k odstranéni vSech vyjimek z obcanského soudniho fadu, které se pro tato fizeni uplatiuji.

K bodu 78 (§ 94)

Ustanoveni § 94 obsahuje tzv. druhou a tfeti definici tcastenstvi, ktera
je charakteristickd pouze pro nesporné fizeni, nebot ve sporném fizeni jsou ucastnici
definovani v § 90 (tzv. prvni definice ucastenstvi) jako Zalobce a zalovany. Okruh tc¢astnikli
pro nesporné fizeni bude upravovat zakon o zvlastnich fizenich soudnich, ustanoveni
§ 94 by tedy bylo v ob¢anském soudnim fadu nadbyte¢né.

K bodu 82 (§ 102)

Navrhovanou zménou dochdzi pouze k upravé odkazli v ndvaznosti na jiné navrhované
zmény ob¢anského soudniho fadu.

K bodim 83 a 85 (§ 107 odst. 2 a § 107a)

Tyto noveliza¢ni body reaguji na dva instituty, které pfinasi novy obcansky zékonik.
Jednak se jednd o institut odkazovnika. Odkazovnikem je ten, komu zlstavitel zlstavil jen
jednotlivou véc, ptipadné né€kolik véci urcitého druhu s tim, Ze odkaz uplatituje odkazovnik
pfimo viéi dédici bez soudni ingerence. Odkazem totiz zistavitel zfizuje odkazovniku
pohledavku vici dédici. Z tohoto diivodu se navrhuje, aby procesnim néastupcem byli ti, kteti
vstoupili do prava nebo povinnosti.

Druhym institutem, na ktery reaguji navrhovand ustanoveni, je institut svéfenského
fondu. Podstata svéfenského fondu spociva v tom, Ze jeho zakladatel vycleni ze svého
majetku urCitou €ast a sveéii ji néjakému ucelu. Tim vznikd oddélené vlastnictvi, k némuz
puvodni vlastnik Zadna vlastnickd prava jiz nema. Tato prava vykonava svétensky spravce,
ktery vSak neni vlastnikem svéfenského fondu. Z tohoto ditvodu se navrhuje, aby procesnim
nastupcem byli rovnéZ ti, ktefi pfevzali vykon vlastnickych prav k majetku, o néjz v fizeni
jde.

K bodu 86 (§ 108)
Navrhované zmeény souvisi stim, Ze vSechna nespornd fizeni budou upravena
zvlastnim zdkonem. Tento zédkon bude tedy upravovat rovnéz fizeni o ur€eni otcovstvi, fizeni

ve vécech osvojeni 1 fizeni o vychove a vyzive.

K bodu 87 (§ 109)
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Zmeéna souvisi s navrhem zakona o vefejnych rejstiicich, ve kterém je otazka
preruSovani fizeni o povoleni zapisu fesena.

K'bodu 90 (§ 113)

Jelikoz tizeni o urCeni otcovstvi i fizeni o vychové a vyzivé nezletilého jsou upravena
Vv zakon¢ o zvlastnich fizenich soudnich, navrhuje se spojeni téchto fizeni zrusit.

K bodu 91 (§ 113a)

Rizeni o uréeni neplatnosti usneseni valné hromady obchodni spole¢nosti nebo &lenské
schiize druzstva patii mezi fizeni ve statusovych vécech obchodnich spolecnosti a druzstev
(podle zdkona o obchodnich korporacich souhrnné nazyvanych obchodnimi korporacemi),
a jde tedy o nesporné fizeni. Vzhledem Kk tomu, Ze fizeni ve statusovych vécech pravnickych
osob budou upravena v zakonu o zvlastnich fizenich soudnich v ramci fizeni o nékterych
otazkach tykajicich se pravnickych osob, bude potteba ustanoveni § 113a zrusit a promitnout
ho do tohoto zvlastniho zékona.

K bodiim 92, 94, 95, 96, 99, 100, 101, 102, 103, 123, 126, 129 a 130 (§ 114b, 114c, 115a,
118b, 119a, § 120 odst. 2, § 131, 205a, 211a a 212a)

Ustanoveni § 120 odst. 2 upravuje povinnost soudu provést i jiné dikazy potrebné ke
zjisténi skutkového stavu, nez castnici navrhli. V fizenich vypoctenych v tomto ustanoveni
je tedy prolomena zasada dispozi¢ni a zasada projednaci ve prospéch zasad oficiality
a vysetfovaci. Jednd se o fizeni, z velké Casti jde o nespornd fizeni, v nichz vystupuje
do popiedi spolecensky zajem na co nejuplnéj$im zjisténi vSech rozhodnych skute¢nosti.

S ohledem na skutecnost, Ze zasada oficiality a zasada vySetiovaci se uplatiiuji pouze
V nesporném fizeni a Ze vSechna nesporna fizeni budou obsazena ve zvlastnim zékonu,
postradalo by ponechani stavajiciho ustanoveni § 120 odst. 2 smysl.

V souvislosti s vyse uvedenou modifikaci ustanoveni § 120 odst. 2 je potieba odstranit
vSechny vyjimky napft. z koncentrace fizeni nebo ze zdsady netplné apelace.

S ohledem na to, ze doslo ke zruseni odstavce 2, jsou odstavec 3 a 4nové oznaceny
jako odstavce 2 a 3.

K'bodu 98 (§ 116a)

Dal$im z institutii, které pfindsi novy obCansky zakonik, a ktery je tfeba promitnout
do upravy obcanského soudniho fizeni, predstavuje institut podpurce. Podplrce je osoba,
ktera ma Cloveku, kterému v tom duSevni porucha ptlisobi obtize, poskytovat napomoc pfi
rozhodovéni, a to bez ohledu na to, jestli tato osoba je ¢i neni omezena ve svépravnosti. Proto,
aby poskytovani podpory mohlo byt efektivni, navrhuje se, aby podptirce byl ucastnikem
fizeni.

K bodu 104 (§ 133a)
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Toto ustanoveni pouze terminologicky reaguje na upravu spolkového prava v novém
obcanském zakoniku.

K bodu 114 (§ 159a)

Vzhledem ktomu, Ze o osobnim stavu se bude rozhodovat pouze v fizenich
upravenych zakonem o zvlastnich fizenich soudnich, bude toto ustanoveni upraveno v tomto
novém zdkonu a z ob¢anského soudniho fadu bude odstranéno.

K bodu 115, 127 a 140 (§ 162, 211b a 238)

Navrhované zmény souvisi s tim, Ze fizeni o navraceni ditéte ve vécech mezinarodnich
unost deti bude upraveno v zdkonu o zvlastnich fizenich soudnich.

K'bodu 116 (§ 163)

Navrhovana zména souvisi s tim, ze nespornd fizeni, tedy 1 fizeni ve vécech péce
soudu o nezletil¢, véetné fizeni ve vécech vychovy a vyzivy nezletilého ditéte a ve vécech
rodicovské odpovédnosti, budou upravena zidkonem o zvlaStnich fizenich soudnich.
V obc¢anském soudnim tadu by tedy ustanoveni § 163 odst. 2 bylo nadbytecné.

Kbodu 117 (§ 175a az 182, 184 az 187, 189 az 200r, 200t aZ 200v, 200x aZ 200za)

Promitnuti nové soukromopravni upravy do civilniho procesu bude provedeno tim
zpisobem, ze vSechna nesporna fizeni, kterd od pfijeti obcanského soudniho fadu v roce
1963 byla obsazena v tomto jediném kodexu, budou z obcanského soudniho fadu vyc¢lenéna
do zvlastni pravni Upravy. Z toho diivodu je potieba, aby vSechna ustanoveni hlavy paté ¢asti
treti obanského soudniho fadu byla zruSena a upravena samostatné. Timto zdkonem dochazi
ke zruSeni ustanoveni upravujicich vSechna nesporna fizeni.

Z divodi vyse uvedenych harmoniza¢nich zmén se navrhuje zruseni vSech poznamek
pod Carou, které se vazou ke zruSenym ustanovenim.

K'bodu 118 (§ 176 aZ 180)

Zaloba zrusené drzby je Zalobou, kterd sméfuje pouze k ochrané posledniho stavu
drzby a k jeho navraceni. Nejde tedy o Zalobu o pravu, jiz by se zalobce domahal petitorni
ochrany, nybrz o zalobu o faktickém stavu, jiz se zalobce domédha possessorni ochrany.
V disledku toho mize byt Zalobci possessorni ochrana poskytnuta i tam, kde je zjevné, Ze mu
zadné subjektivni pravo nepfislusi a ze tedy napt. drzbu vlastnického prava vykondva jako
nevlastnik. Soud proto také neni opravnén zkoumat pravni otdzky, nybrZz omezi se jen
na zjisténi skutkového stavu.

Smyslem zvlastnich ustanoveni o Zalobach zruSené drzby je snaha o urychlené
vyfizeni véci, a zaroven o vyfizeni prozatimni. Usneseni ve sporu zruSené drzby
nepfedstavuje prekazku véci pravomocné rozhodnuté (rei iudicatae) ve vztahu k pozdéjsi
petitorni Zalob& (napf. Zalob& na vydani véci). Zalovany, kterému bylo pravomocnym
rozhodnutim ulozeno zdrzet se zasaht do drzby, resp. uvést zalobce zpét do drzby, kterou mu
pfedtim odial, se mize posléze domahat po plivodnim zalobci vydéani véci z titulu Zaloby na
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vydani véci. V tomto druhém (petitornim) fizeni jiz bude otdzka drzby irelevantni. Zalobce
bude muset prokézat své vlastnické pravo a to, ze véc mu je zalovanym bez pravniho divodu
zadrzovana.

Vzhledem k zakladnimu principu fizeni o ochrané drzby, jimz je rychlost poskytnuti
ochrany, je vyslovné vylouceno zkoumat v fizeni otdzky ujmy vzniklé ruSenim drzby
a rozhodovat o povinnosti K jeji ptipadné nahrade¢.

Z hmotnépravniho ptredpisu (§ 1008 nového obcanského zakoniku) vyplyva, ze Zaloba
musi byt poddna v hmotnépravni propadné (prekluzivni) 1hité Sesti tydnil, pocitané od tam
stanoveného dne.

K'bodu 119, 128, 138 a 143 (§ 202, 212, 235d a 242)

Navrhované zmény souvisi s tim, Ze ustanoveni § 94 upravujici tzv. druhou a tieti
definici tcastenstvi bude z obcanského soudniho fadu odstranéno a promitnuto do zdkona
0 zvlaStnich fizenich soudnich, a stejn¢ tak bude odstranéno ustanoveni § 81 upravujici
zahdjeni fizeni bez navrhu a ustanoveni § 193a a nasl. upravujici fizeni o navraceni
nezletilého ditéte ve vécech mezinarodnich tUnosti déti. Je tedy nezbytné zrusit
§ 202 odst. 1 pism. b), ¢) a 1) a u pismene j) odkaz na § 193d, dale je pak nezbytné zrusit
§ 212 pism. a), § 235d pism. a) a § 242 odst. 2 pism. a).

K bodiim 120 a 135 (§ 203 a 231)

Zména téchto ustanoveni je navrhovdna ztoho divodu, Ze =z ustanoveni
§ 35 odst. 1 budou odstranéna nesporna fizeni, pii¢emz pravo statniho zastupitelstvi vstoupit
do zahajeného fizeni, které¢ je nesporné, bude upraveno predevSim v zakonu o zvlastnich
fizenich soudnich. V disledku toho bude pravo statniho zastupitelstvi vstoupit do zahdjené¢ho
fizeni upraveno jak v obCanském soudnim fadu, tak v jinych zdkonech. Proto se navrhuje
stanovit obecné, Ze statni zastupitelstvi miZe podat odvolani nebo Zalobu pro zmatecnost jen
ve vécech, do nichz miiZze podle zdkona vstoupit nebo podat navrh na zahajeni fizeni.

K bodu 122, 136, 142 a 260 (§ 205, § 232 odst. 2, § 241b odst. 3 a § 330a odst. 2 pism. e))

Navrh zékona, po vzoru nového obcanského zakoniku, rozliSuje mezi dobami a lhitami. Doba
je Casovy usek, po ktery néco existuje, néco trva. Tento ¢asovy usek je vymezen pocatkem,
priabéhem a koncem a jeho uplynuti zavisi pouze na béhu Casu a neni tieba zddného pravniho
jednani, ktery by vyvolalo urcité pravni nésledky. Lhiita je na rozdil od doby Casovy usek,
ktery ma k dispozici ten, komu lhlta svéd¢i, aby vlastnim pravnim jednanim, at’ jiz
komisivnim, ¢1 omisivnim, vyvolal zakonem piedvidany pravni nasledek.

K bodum 134 a 139 (§ 230 odst. 1 pism. a) a § 238 odst. 1 pism. g))

V rdmci nového fizeni o ochrané z rusené drzby se navrhuje vyloucit moznost uziti
mimotadnych opravnych prostiedkil v tomto fizeni.

K bodu 139 (§ 238 odst. 1)
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Tato zména se navrhuje s ohledem na skutecnost, ze nové budou vSechna fizeni
tykajici se rodinného prava (s vyjimkou fizeni ve v€cech manzelského majetkového prava
a vyzivného mezi zletilymi osobami, kterd probihaji Cist¢ podle pravidel soudniho fizeni
sporného) a fizeni ve vécech mezinarodnich unosi déti obsazena v zdkoné o zvlastnich
fizenich soudnich.

K'bodu 140 (§ 238 odst. 2)

Jedna se o legislativné technickou zménu, ktera je zpusobena zménou oznaceni
pismene v § 238 odst. 1.

K bodiim 147, 148 a 181 (§ 251 odst. 1 a 2, § 274 odst. 1):

Dochéazi ke zméné¢ koncepce ustanoveni, jimz je vymezovana pusobnost soudu
V oblasti vykonu rozhodnuti. V obcanském soudnim faddu bude nové uvedeno, Ze soud
nafizuje a provadi vykon rozhodnuti, s vyjimkou titulu, ktery se vykonava ve spravnim nebo
datiovém fizeni. Ptiklady takovych rozhodnuti, jako je napt. rozhodnuti o vychové nezletilych
déti, jiz v obanském soudnim fadu nebudou uvadény.

V névaznosti na tuto zménu bude v § 37 odst. 2 pism. b) exekuéniho fadu vyctem
vymezeno, které¢ exekucni tituly nebude moci vykonévat soudni exekutor - tedy rozhodnuti
0 péci o nezletilé déti, nepljde-li o rozhodnuti o vyzivném, déle rozhodnuti ve vécech
ochrany proti domacimu nasili, rozhodnuti organti Evropskych spolecenstvi a cizi rozhodnuti
s vyjimkou ciziho rozhodnuti, u né¢hoz bylo vydano prohldseni vykonatelnosti podle pfimo
pouzitelného predpisu Evropské unie nebo mezinarodni smlouvy nebo rozhodnuto o uznani.

Do § 274 odst. 1 se promitd zasada, Ze soudné¢ miize byt vykonan pouze ten exekucni
titul, ktery nelze vykonat ve spravnim nebo danovém fizeni.

K bodim 149, 150, 151, 155, 167, 314, 345 a 349 [§ 252 odst. 2 a 4, § 254 odst. 7, § 258
odst. 1, § 260e odst. 2 pism. g), nadpis ¢asti Sesté hlavy sedmé, § 338f odst. 1 a 2, § 338g
odst. 1 az 3, § 338h odst. 1, nadpis nad § 338i, § 338i odst. 2, § 338k odst. 1,5 a 6, § 338m
odst. 1 a 2, § 338ma, nadpis k § 338mb, § 338mb, § 338n odst. 1 ivodni ¢ast ustanoveni,
§ 338n odst. 1 pism. a) a e), § 338n odst. 1,2 a 5, § 3380 odst. 2, § 338p odst. 1,3 a 5, §
338q odst. 1, § 338r odst. 1, § 338u odst. 3, § 338v odst. 1 a 2, § 338w odst. 5, § 338x odst.
1, § 338z, § 338za odst. 3, § 338zf pism. a), nadpis nad § 338zj, § 338zj odst. 1, § 338zk
odst. 1 a 3, § 338zl odst. 1 a 2, § 338zm odst. 1, § 338zn, § 338z0 odst. 1, nadpis nad §
338zp, § 338zp odst. 1, nadpis nad § 338zq, § 338zq odst. 1 az4 a v § 338zr]:

Navrzena zména uvadi ustanoveni § 252 odst. 2 do souladu s terminologii pouZivanou
novym obcanskym zékonikem.

Podnik je podle § 5 obchodniho zakoniku v platném znéni soubor hmotnych, jakoz
i osobnich a nehmotnych slozek podnikani. K podniku nalezi véci, prava a jiné majetkové
hodnoty, které patii podnikateli a slouzi k provozovani podniku nebo vzhledem k své povaze
maji tomuto Gcelu slouzit. Obchodni zédkonik vyslovné stanovi, Ze podnik je véc hromadna.
Novy obc¢ansky zakonik jiz nepouziva pojem podnik, nahradil jej terminem obchodni zavod.
Obchodni z&vod je podle § 502 nového obcanského zakoniku organizovany soubor jméni,
ktery podnikatel vytvofil a ktery z jeho vile slouzZi k provozovani jeho ¢innosti. Ma se za to,
ze zavod tvori vSe, co zpravidla slouzi k jeho provozu.
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Obchodni zavod je véci hromadnou (§ 501 a 1314 odst. 2 pism. a) nového ob¢anského
zakoniku).

Pokud jde o organiza¢ni slozku zavodu, je tieba vychazet z § 503, ktery upravuje pobocku
zavodu jako Cast zavodu, ktera vykazuje hospodaiskou a funkcéni samostatnost a 0 které
podnikatel rozhodl, Ze bude pobockou, a v odstavci 2 hovoti obecné o organizacnich slozkach
zavodu. V obCanském soudnim fadu se navrhuje ponechat obecné oznacCeni organizacni
slozka z&vodu.

Oba pojmy se promitaji v pfisluSnych ustanovenich obcanského soudniho tadu.

K'bodiim 152, 153, 158, 159, 176, 214, 216, 218, 287, 288, 292, 296, 297 a 350 [§ 252 odst.
4 pism. b), § 254 odst. 7, § 258 odst. 1, § 260e odst. 2), § 267a odst. 1, nadpis Casti Sesté
hlavy ¢tvrté, § 320b, 320c, § 320d pism. a) a c¢) az f), § 320e, § 320f odst. 1 az 3, § 320g,
§ 320h odst. 1 a 2, § 320i, § 320j véetné nadpisu, nadpis ¢asti Sesté hlavy paté, § 326 odst.
1, nadpis nad § 335, § 335 odst. 1 a 2, § 335a odst. 1 a 2, § 335b odst. 1,4 a 5, § 336, §
336a odst. 1 a4, § 336b odst. 2 az 4, § 336¢ odst. 1 a 3, § 336d odst. 1, § 336f odst. 1, §
336i odst. 1 a 2, § 336j odst. 4, § 336ja odst. 1,3 az 5, § 336l odst. 1,2a4,6a 7, § 336m
odst. 3, § 337d, nadpis ¢asti Sesté hlavy Sesté, § 337h odst. 1 a 2, § 338 odst. 1 a 3, § 338a
odst. 3, § 338b odst. 1, § 338c odst. 1, § 338d, § 338e odst. 1, § 338ze odst. 5, § 338zl odst.
2,8 338zn odst. 1 a2, § 340 odst. 1,§ 348 odst. 1 a3 av § 349 odst. 1]:

Zatimco platny obcansky zdkonik pouzivd promiscue termin nemovitd véc
a nemovitost, novy obcansky zakonik se diisledné drzi terminu nemovita véc.

Z tohoto dliivodu se navrhuje v obcanském soudnim fadu pojem nemovitost nahradit
pojmem nemovita véc.

K bodum 154, 179 a 180 (§ 254 odst. 7, § 270 odst. 3, § 272 az 273b):

ProtoZze vykon rozhodnuti o péci o nezletilé déti bude nové upravovat zakon
0 zvlastnich fizenich soudnich, vypousti se z obanského soudniho fadu pravni uprava vykonu
rozhodnuti o vychové nezletilych déti.

Ustanoveni obcanského soudniho fadu se budou na vykon rozhodnuti o péci
0 nezletilé déti pfiméfené, nestanovi-li zdkon o zvlasStnich fizenich soudnich jinak.

Totéz lze fici o vykonu rozhodnuti ve vécech domaciho naésili, ktery bude nové
upraven v zakoné¢ o zvlastnich fizenich soudnich. V dusledku ztoho se z obcanského
soudniho tadu vypousti pravni Gprava vykonu rozhodnuti o vykazani ze spole¢ného obydli
a nenavazovani kontaktl s opravnénym.

K bodiim 156, 157 a 165 [§ 255 odst. 2, § 260e odst. 2 pism.d)]:

Novy obcansky zdkonik pouziva zpravidla (napt. § 708 odst. 1) pojem majetkova
hodnota ve smyslu cena nebo kvalita. V souvislosti s tim, co nalezi do spole¢ného jméni
manzell,, pouzivd novy obcCansky zdkonik formulaci ,,soucédst spole¢ného jméni manzeli*
(napft. § 709 odst. 1).
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Predkladand pravni tUprava pfizplisobuje témto zméndm piislusnd ustanoveni
obcanského soudniho fadu.

K bodim 160, 262 a 294 (§ 258 odst. 3, § 335 odst. 1, § 338a odst. 1):

Podle § 1310 odst. 1 nového ob¢anského zakoniku muize byt zastavou kazda véc, s niz
Ize obchodovat.

Obcansky soudni tad v platném § 258 odst. 3 stanovi, ze vykon rozhodnuti prodejem
zastavy lze provést prodejem zastavenych movitych a nemovitych véci, véci hromadnych,
souborit véci a byt nebo nebytovych prostorit ve vlastnictvi podle zvlastniho zakona,
prikdzanim zastavené penézité pohledavky a postizenim zastavenych jinych majetkovych
prav.

Novy obcansky zakonik stanovi v § 1158 a 1159, ze jednotka zahrnuje byt jako
prostorové odd€lenou c¢ast domu a podil na spoleénych ¢astech nemovité véci vzajemné
spojené a neodd¢litelné. Jednotka je v€c nemovitd, totéZ plati pro nebytovy prostor.

Lze tedy mit za to, Ze pojem bytu a nebytového prostoru jiz podle nového obcanského
zakoniku bude zahrnut v pojmu nemovité véci a nebude jej nutno vyslovné zminovat ani
v souvislosti s prodejem zastavy, ani s prodejem nemovité véci.

K bodu 161 (§ 260a odst. 2, § 260c odst. 1):

Novy obcansky zdkonik zavadi namisto pojmu zptlisobilost k pravnim tkontm, ktery
pouziva platny obCansky zdkonik, pojem svépravnost. Podle § 15 odst. 1 nového obCanského
zakoniku je svépravnost zplsobilost nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednanim prava
a zavazovat se k povinnostem (pravné jednat).

Novy obcansky zakonik pfipousti pouze omezeni svépravnosti, nikoliv jeji uplné
zruSeni (§ 55 a nasl. nového ob¢anského zékoniku).

Nové pravni upravé civilniho prava hmotného je tieba pfizptisobit i Upravu procesni.
K bodim 162 a 164 (§ 260c odst. 1, § 260d odst. 1):

Obcansky zakonik u¢inny do 31. prosince 2013 v § 27 odkazuje pfi ureni zakonného
zastupce nezletilého ditéte na zékon o roding, zakonnym zéstupcem fyzické osoby, kterd byla
rozhodnutim soudu zbavena zpisobilosti k pravnim ukoniim nebo jejiZ zptisobilost k pravnim
ukontim byla rozhodnutim soudu omezena, je soudem ustanoveny opatrovnik.

Novy obcansky zdkonik rozliSuje opatrovnika a zakonného zastupce, pfiCemz
u zékonného zastupce opravnéni zastupovat jinou osobu vznikd ze zakona (napt. § 892 nebo
§ 966 nového obcanského zikoniku upravuje zdkonné zastupovani déti), u opatrovnika
rozhodnutim pfislusného organu (podle § 62 nového obcanského zdkoniku v rozhodnuti
0 omezeni svépravnosti jmenuje soud cloveku opatrovnika).

Tato zména se navrzenym ustanovenim promita do obcanského soudniho fadu, v némz
je nove tieba odlisit zakonného zastupce a opatrovnika.
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K'bodu 163 (§ 260c odst. 3):

Novy obcansky zdkonik stanovi v rdmci pravni Gpravy jednani za pravnickou osobu,
ze ten, kdo pravnickou osobu zastupuje, da najevo, co ho k tomu opraviiuje, neplyne-li to jiz
Z okolnosti (§ 161 nového obcanského zakoniku). Je tedy zfejmé, Ze novy obCansky zakonik
Jjiz neni zalozen na principu, ze pravnicka osoba jedna svym statutdrnim zastupcem (§ 13 odst.
1 platného obchodniho zakoniku), a predpoklada jeji zastupovani napt. ¢lenem jejiho orgéanu.

Z tohoto duvodu se v souvislosti s pravni Gpravou prohlaSeni o majetku stanovi, Ze
soud predvolé ¢lena statutarniho orgéanu, ktery je opravnén na pravnickou osobu jednat.

K bodim 166, 230, 237, 238, 239, 244, 245, 248, 259, 260 a 261 (§ 260e odst. 2, § 323 odst.
3, § 326 odst. 6, § 328 odst. 1, § 328b odst. 1, § 329a odst. 1, § 334 odst. 2 a 3, § 334a odst.
1):

Novy obcansky zakonik rozliSuje cenné papiry, tedy cenné papiry v listinné podobg,
a cenné papiry zaknihované (§ 525 a nasl. nového obcanského zakoniku).

Z tohoto divodu je tfeba v obanském soudnim fadu rozlisit, kterd ustanoveni se
vztahuji na oba typy cennych papiri a kterd pouze na cenné papiry v listinné podob& nebo
cenné papiry zaknihované.

K bodim 168, 169, 195, 196, 209, 222, 260, 317, 318, 319 a 320 (§ 260h, § 312 odst. 2, §
320ab odst. 1, § 320f odst. 2, § 334 odst. 3, § 338k odst. 2,4 a 5):

Novy obcansky zakonik pouzivd namisto pojmu ,pravni tkon“ pojem ,pravni
jednéani® (§ 545 s nasl. nového obcanského zékoniku).

Zménu terminologie tykajici se soukromopravnich tkonl je tfeba provést
I vV obéanském soudnim fadu, pokud jde o ukony vefejnopravni (zejména postup soudu),
termin ,,0kon zGstane zachovan.

K bodiim 170, 171 a 172 (§ 262):
Novy obcansky zakonik rozeznavd kromé podminky (§ 548 a nasl. nového
obCanského zakoniku) rovnéz dolozeni Casu (§ 550 nového obclanského zakoniku). Na

dolozeni cCasu, kterym je tfeba rozumét Casové omezeni u€innosti pravniho jednani, se
obdobné¢ pouziji ustanoveni o odkladaci nebo rozvazovaci podmince.

Nové se navrhuje mezi skute¢nosti rozhodné pro nafizeni vykonu rozhodnuti zatadit
I prokazani toho, ze dolozeny Cas nastal, je-li to v dané véci relevantni, tedy bylo-li to, co
uklada rozhodnuti povinnému, omezené doloZenim Casu.

K bodu 173 (poznamka pod ¢arou €. 79):

Navrhuje se zruSit poznamku pod ¢arou odkazujici na ustanoveni zakona ¢. 40/1964
Sb., obcansky zékonik, ve znéni pozd¢jsich predpist.

K bodu 174 (§ 264 odst. 1):
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Platnd pravni uprava zakotvuje v § 264 odst. 1 zdsadu pfiméfenosti zplisobu vykonu
rozhodnuti zejména s ohledem na pomér mezi vysi pohledavky a cenou predmétu, z néhoz ma
byt uspokojeni této pohledadvky dosazeno.

Vzhledem Kk terminologii obsazené v novém obcanském zakoniku se povazuje za
vhodné;jsi vztahnout dané ustanoveni k cen¢ véci.

K'bodu 175 (§ 267 odst. 3):

Ustanoveni § 267 odst. 3 se uvadi do souladu s novym obcanskym zakonikem (§ 709
odst. 1 a § 3040).

K bodu 177 (§ 267b odst. 2):

V navaznosti na pravni upravu obsazenou v § 79 se stanovi, ze vykonu rozhodnuti,
jimz je postihovdn majetek ve svétenském fondu, nepodléhd majetek svérenského spravce. To
nebude platit, ptijde-li o vykon rozhodnuti, jimz byla svétenskému spravci ulozena poradkova
pokuta v tomto Fizeni o vykonu rozhodnuti nebo o vykon rozhodnuti, jimz bylo svéfenskému
spravci v ulozeno nahradit ndklady fizeni, které zptsobil svym zavinénim nebo které vznikly
nahodou, ktera se mu pfihodila.

Timto zplisobem bude zajisténo, aby majetek svétenského spravee nebyl postizen
v souvislosti s vykonem rozhodnuti vedenym na majetek v svéfenském fondu.

K bodu 178 (§ 269 odst. 3):

Méni se odkaz na § 163, vnémz byl v disledku vypracovani nového zakona
0 zvlastnich fizenich soudnich zruSen odstavec 2.

K bodiim 182, 286 a 365 (§ 279 odst. 2, § 3361 odst. 6, § 338i odst. 3, § 338z odst. 4, § 351
odst. 2):

Novy obéansky zakonik pouziva v souvislosti s ndhradou $kody a nemajetkové Gjmy
celkovy pojem ,,0jma‘“, pfiCemZ podle § 2894 odst. 1 tohoto kodexu povinnost nahradit
jinému ujmu zahrnuje vzdy povinnost k nahradé Ujmy na jmeéni (Skody). Pokud jde
0 nemajetkovou Ujmu, lze s odkazem na § 2894 odst. 2 nového obcanského zakoniku
konstatovat, ze povinnost od¢init jinému nemajetkovou jmu postihuje Skidce pouze tehdy,
pokud byla vyslovné ujednana nebo stanovi-li to zvIast’ zakon.

Novy ob¢ansky zdkonik stanovi napt. v § 2958, Ze pfi ublizeni na zdravi od¢ini Sktidce
ujmu poskozeného penézitou ndhradou, vyvazujici plné vytrpéné bolesti a dal$i nemajetkové
Ujmy, nebo v § 2956, Ze vznikne-li skiidci povinnost od¢init ¢lovéku jmu na jeho ptirozeném
pravu chranéném ustanovenimi prvni ¢asti nového obcanského zakoniku, nahradi Skodu
I nemajetkovou ujmu, kterou tim zptisobil.

Navrzend ustanoveni zaméiuji tam, kde je to z hlediska vécného vhodné, pojem skody

za Sir$i pojem Ujmy. Pfi vykonu rozhodnuti srazkami ze mzdy tak napt. budou za prednostni
pohledavky povazovany nejen pohledavky z ndhrady Skody zpiisobené ublizenim na zdravi
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nebo umyslnymi trestnymi Ciny, ale i pohleddvky nemajetkové Gjmy vzniklé ze stejného
protipravniho jednani, spravce zavodu bude odpovidat nejen za Skodu, ale za ptfipadnou
nemajetkovou jmu, kterou zpisobi zavinénym porusenim svych povinnosti.

K bodu 183 [§ 279 odst. 2 pism. e)]:

Z vyctu prednostnich pohledavek, které jsou vymahany vykonem rozhodnuti srazkami
ze mzdy, se navrhuje vypustit pohledavky nahrady pieplatki na davkach dichodového
zabezpeceni, protoze tyto davky byly poskytovany podle zékona ¢. 100/1988 Sb., o socidlnim
zabezpeceni, ve znéni pozd¢jsich predpist.

V prechodnych ustanovenich se navrhuje zakotvit, ze bude-li po dni nabyti G¢innosti
tohoto zdkona vymahéna pohleddvka nahrady ptfeplatku na davce dichodového zabezpeceni,
ktera vznikla prede dnem nabyti u€innosti tohoto zakona, bude tato pohledavka povazovana
za pohledavku ptednostni.

K bodu 184 [§ 279 odst. 2 pism. g)]:

Ze seznamu piednostnich pohledavek uspokojovanych v rdmci vykonu rozhodnuti
srazkami za mzdy se navrhuje vypustit nahradu za ptispévek na vyzivu ditéte.

Zakon o roding€ stanovil v § 101 odst. 1 ve znéni platném do 31. prosince 2006
(od 1.1edna 2007 nabyl ucinnost zakon ¢. 112/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony
V souvislosti s pfijetim zdkona o zivotnim a existen¢nim minimu a zdkona o pomoci v hmotné
nouzi, ve znéni pozdé&jSich predpisit), Ze kdo zcela nebo z€asti splnil za jiného vyzivovaci
povinnost, je opravnén na ném pozadovat thradu tohoto plnéni; to platilo 1 tehdy, jestlize
piispévek na vyzivu v zajmu opravnéného poskytnul organ stanoveny zvlastnim piedpisem.

Za zvlastni pravni predpis bylo tifeba v této souvislosti povaZovat zakon
¢. 482/1991 Sb., o socialni potiebnosti, ve znéni pozdéjsich predpisu, ktery v § 5 stanovil, Ze
nezaopatfenému ditéti, které se povaZovalo za socialné potiebné a ke kterému povinna osoba

nezijici s ditétem v domécnosti neplnila vyzivovaci povinnost stanovenou ji rozhodnutim
soudu, nélezel ptispévek na vyzivu ditéte ve vysi stanoveného vyzivného.

Zakon €. 482/1991 Sb. byl zruSen zakonem ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi,
ve znéni pozdgjSich predpisii. Zakon ¢. 111/2006 Sb. zékon jiz ptispévek na vyzivu ditéte
neupravuje.

V prechodnych ustanovenich se navrhuje zakotvit, Ze bude-li po dni nabyti G¢innosti
tohoto zakona vymahana pohledavka nahrady za ptispévek na vyzivu ditéte, ktera vznikla
pfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona, bude tato pohledavka povazovéana za pohledavku
pfednostni.

K bodu 185 [§ 279 odst. 2 pism. k)]:
Zamgéstnavatelé vyplaceli ndhradu mzdy za prvni tii tydny docasné pracovni
neschopnosti od 1. ledna 2011 na zdkladé¢ zmén provedenych zdkonem ¢&. 347/2010 Sb.,

kterym se méni nékteré zdkony v souvislosti s Uspornymi opatfenimi v pusobnosti
Ministerstva prace a socialnich véci. Timto zdkonem byla také mezi pfednostni pohledavky
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pfi vykonu rozhodnuti srazkami ze mzdy zafazena nahrada mzdy za docasnou pracovni
neschopnost. Zakon ¢. 347/2010 Sb. byl zrusen nalezem Ustavniho soudu publikovanym pod
¢. 80/2011 Sb. uplynutim dne 31. prosince 2011.

Zakonem ¢. 364/2011 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s uspornymi
opatfenimi v pasobnosti Ministerstva prace a socialnich véci, byla obnovena vyse zminéna
pravni uprava tykajici se nahrady mzdy za docCasnou pracovni neschopnost na obdobi od
1. ledna 2012 do 31. prosince 2013.

Ustanoveni § 279 odst. 2 pism. k) se uvadi do souladu s vyse uvedenou pravni
upravou.

K bodiim 186 a 187 (§ 299):

Navrzend pravni uprav promitd do vykonu rozhodnuti sraZkami z jinych pfijmt pravni
upravu zaopatifovacich smluv, kterd je obsazena v novém obc¢anském zakoniku.

Podle § 299 odst. 1 obcanského soudniho fadu se ustanoveni o vykonu rozhodnuti

srazkami ze mzdy pouziji 1 na vykon rozhodnuti srdzkami z platu, z odmény z dohody
0 pracovni ¢innosti, z odmény za pracovni nebo sluzebni pohotovost, z odmény c¢lenti
zastupitelstva uzemnich samospravnych celkl a z davek statni socidlni podpory, které nejsou
vyplaceny jednorazove.
Srazky se dale provadéji z piijmi, které povinnému nahrazuji odménu na praci nebo jsou
poskytovany vedle ni. Tyto pfijmy jsou v zdkon¢ taxativné¢ vymezeny a jsou mezi né zatrazeny
1 diichody. Lze dovozovat, Ze mezi tyto diichody bude mozno zatadit i dichod poskytovany
na zakladé¢ smlouvy o dichodu podle § 2701 a nasl. nového obCanského zdkoniku, kterd
nalezi mezi zaopatfovaci smlouvy.

Novy obcansky zékonik upravuje jako zaopatfovaci smlouvu rovnéZ smlouvu
0 vymeénku. Z § 2707 odst. 2 plyne, Ze podle obsahu pravniho jednani, kterym byl vymének
zfizen, se na smlouvu o vyménku pouziji také ustanoveni o pravech, ze kterych se vymeének
sklada, zejména o sluzebnosti bytu nebo o dichodu.

Z tohoto diivodu se do taxativniho vy¢tu piijmu, které nahrazuji odménu za praci nebo
jsou poskytovany vedle ni a které mohou byt postiZeny vykonem rozhodnuti sraZkami
Z jinych piijmi, navrhuji doplnit davky vyplyvajici ze smlouvy o vyménku podle ob&anského
zékoniku.

Z § 2705 nového obcanského zakoniku plyne, ze zfidi-li platce diichod bezuplatné,
muze zaroven vyhradit, ze piijemcovi véfitelé nemohou ptijemcovy davky postihnout ani
exekucné, ani v insolvencnim fizeni. Takova vyhrada bude G¢inna vici tfetim osobam 1 vici
organim vetejné moci, avSak jen do vyse, kterou pfijemce vzhledem ke svym pomériim pro
své zaopatieni nutn¢ potiebuje.

Do obcanského soudniho faddu se navrhuje zakotvit postup soudu v ptipadé, Ze
nastanou podminky stanovené obCanskym zakonikem a bude vedena exekuce na davky ze
zaopatfovacich smluv, budou-li tyto davky zfizeny bezuplatné a platce ucini vyhradu podle
§ 2705 nového obcanského zakoniku.
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K'bodu 188 (§ 303 odst. 1):

Novy obcansky zakonik v § 2662 a nasl. v souvislosti se smlouvou o Gétu pouziva
pouze pojmu ucet, pripadné platebni ucet, ktery upravuje jiny zakon.
Pojmy bézny ucet nebo vkladovy ucet novy obcansky zakonik jiz nezna.

Tato zména se promita do ustanoveni § 303 odst. 1 ob¢anského soudniho fadu, ktery
upravuje ptikazani pohleddvky z G¢tu u penézniho tstavu.

K bodiim 189, 190, 197, 198, 200, 201, 203, 206, 207, 227, 231, 232, 265, 267, 298, 299,
305, 308 a 312 (§ 303 odst. 3, § 304 odst. 1, § 313 odst. 1, § 317 odst. 3, § 320 odst. 2, §
320a odst. 3, § 320aa odst. 2, § 320ab odst. 1 a 8, § 322 odst. 5, § 324, § 335b odst. 1 a 3, §
338b odst. 3, § 338c¢ odst. 3, § 338¢g odst. 4, § 338h odst. 1 a 3):

Novy obcansky zdkonik upravuje v § 1512 a nasl. svéfenské nastupnictvi. Podle
§ 1512 odst. 1 nového obCanského zakoniku muze zistavitel nafidit, ze dédictvi ma ptejit po
smrti dédice nebo v urcitych jinych ptipadech na svéfenského nastupce jako nasledného
dédice.

Predkladand pravni uprava navazuje na § 1521 nového obcanského zakoniku, ktery
stanovi, ze nesveril-li zlstavitel pfi nafizeni sveéfenského nastupnictvi dédici pravo
s dédictvim volné nakladat, je vlastnické pravo dédice k tomu, co nabyl dédénim, jakoz
i k tomu, co nabyl nahradou za zni¢eni, poskozeni nebo odnéti véci z dédictvi, omezeno na
prava a povinnosti pozivatele. To neplati, je-1i véc z dédictvi zcizena nebo zatizena za ucelem
uhrady zlstavitelovych dluht.

Vykon rozhodnuti tedy nebude mozno vést na majetek, ktery povinny nabyl jako dédic
dédictvim, které podle natizeni zlstavitele ma piejit na svétenského néastupce jako néasledného
dédice (substitucni jméni); to nebude platit, bude-li povinny mit pravo s majetkem volné
nakladat nebo ptijde-li 0 vykon rozhodnuti, kterym budou vymahany zistavitelovy dluhy.

Povinny bude muset oznamit soudu, zda majetek nabyl jako substitu¢ni jméni, a pokud
pujde o takovy majetek, zda ma pravo s nim volné€ nakladat a zda jsou vykonem rozhodnuti
vymahany zustavitelovy dluhy, protoze tyto skutecnosti nejsou zpravidla zndmy jiné osobé
nez povinnému. Povinnému bude dale ulozeno, aby dolozil tyto skuteCnosti listinami
vydanymi nebo ovéfenymi statnimi organy, popiipadé¢ téz vetejnymi listinami notafe. DoloZzi-
li povinny, Ze véc nabyl jako substitu¢ni jméni, a nedolozi-li dalsi skute¢nosti, které vykon
rozhodnuti umoziuji, nebo nevydou-li tyto skute¢nosti jinak najevo, soud vykon rozhodnuti
zastavi.

K bodum 191, 199, 258, 332 a 338 (§ 309a odst. 1, § 314c odst. 1, § 331a odst. 1, § 3380
odst. 2, § 338s odst. 1 a 2, § 338ze odst. 1,3 a 5):

Obcansky zakonik ucinny do 31. prosince 2013 upravuje v § 554 zajisténi
postoupenim pohledavky. Podle platné pravni Gpravy lze pohledavku zajistit i postoupenim
pohledavky dluznika nebo pohledavky tieti osoby. Kromé toho je v obfanském zakoniku
zakotveno 1 zajisténi zdvazku prevodem prava (§ 553 obcanského zakoniku).
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Novy obcansky zakonik zna jiz pouze zajistovaci pievod prava (§ 2040 nového
obcanského zakoniku), pfi¢emz pravem, které bude mozno v rdmci tohoto zplisobu zajisténi
dluhu pirevést vétiteli, bude 1 pohledavka.

V ob¢anském soudnim fadu je proto tfeba v souladu s novym obcanskym zakonikem
pouzivat pouze termin zajistovaci pirevod prava.

K bodim 192, 194, 249, 250, 289, 326, 329, 333, 347, 351, 352, 353 a 355 [§ 309a odst. 1,
§ 312 odst. 2, § 330 odst. 3, § 331a odst. 1, § 336n odst. 1 az 3, § 338mb odst. 3, § 338n
odst. 1, § 3380 odst. 2, § 338z odst. 2, § 338za odst. 2, § 338zf pism. a), nadpis § 338zk,
§ 338zk odst. 1, 2 a 5]:

Z § 1721 nového obcanského zédkoniku plyne, ze ze zavazku ma véftitel vici dluzniku
pravo na urcité plnéni jako na pohledavku a dluznik ma povinnost toto pravo splnénim dluhu
uspokojit. Novy ob¢ansky zékonik tedy pouziva termin ,,zavazek* pro cely pravni vztah mezi
vétitelem a dluznikem, pravo véftitele ze zavazku se nazyva pohledavka a povinnost dluznika
dluhem.

Tuto pravni terminologii se navrhuje disledné promitnout do obcanského soudniho
fadu.

K bodu 193 (§ 311a):

Novy obcansky zakonik predpokladd, ze jeden ucet bude mozno zfidit i pro vice osob.
Z § 2663 plyne, ze je-li Gcet zfizen pro vice osob, ma kazda z nich postaveni majitele Gctu
a tyto osoby nakladaji s uctem spolecné. Ma se za to, Ze podily téchto osob na penéznich
prostfedcich na uctu jsou stejné.

Nové pravni Upravé je tfeba pfizpusobit postup pifi vykonu rozhodnuti ptikazanim
pohledavky z Gétu u penézniho ustavu.

Navrzena pravni Gprava vychazi z toho, ze postup pii vykonu rozhodnuti vedeném na
podil na penéznich prostiedcich na ¢tu bude shodny s vykonem rozhodnuti tykajicim se tctu,
jehoZz majitelem je jedind osoba. Vykon rozhodnuti se vSak bude tykat pouze podilu na
penéZnich prostiedcich, nikoliv v§ech penéZnich prostredkd, které jsou na uctu uloZeny.

K'bodu 202 (§ 320a odst. 2, 320ab odst. 8):

Z ustanoveni § 36 odst. 1 nového zdkona o obchodnich korporacich plyne, Ze pfii
zéaniku ucasti spole¢nika v obchodni korporaci za jejiho trvani jinak nez ptevodem podilu
nebo udélenim pfiiklepu v fizeni o vykonu rozhodnuti vznikd spole¢nikovi nebo jeho
pravnimu nastupci pravo na vyporadani. Pro toto pravo zdkon o obchodnich korporacich
pouziva legislativni zkratku vypotadaci podil.

Navrzenou zménou se obcansky soudni fad uvadi do souladu s novym zdkonem
0 obchodnich korporacich.

K bodum 204, 205 a 208 (§ 320aa odst. 1, § 320ab odst. 1):
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Novy zakon o obchodnich korporacich jiz nepocita s tim, Ze by se podil spolecnika ve
spole¢nosti s ru¢enim omezenym nazyval obchodnim podilem. V obcanském soudnim fadu je
tedy tfeba v souvislosti se spolecnosti srucenim omezenym hovofit pouze o podilu
spole¢nika.

Podle § 595 odst. 1 nového zdkona o obchodnich korporacich druzstevni podil
piedstavuje prava a povinnosti ¢lena plynouci z lenstvi v druzstvu.
Tomu je tieba ptizptsobit pojmy pouzivané v obcanském soudnim tadu.

K bodim 210 a 211 (§ 320ab odst. 3 a 8):

Novelizaci provedenou zdkonem ¢. 396/2012 Sb., kterym se meéni zakon
¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad, ve znéni pozdgjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony,
byla v oblanském soudnim fadu zménéna pravni Uprava postizeni ucasti povinného
v obchodni spole¢nosti a v druzstvu. Zaroven byla do obchodniho zakoniku zakotvena
povinnost obchodni spole¢nosti nebo druzstva informovat své spolecniky ¢i ¢leny o tom, ze
byla dorucena drazebni vyhldska a kde je tato vyhlaska k nahlédnuti, a povinnost zaslat
spole¢nikovi nebo ¢lenu druzstva jeji opis. V obchodnim zékoniku bylo dale nové stanoveno,
kdy se vydrazitel obchodniho podilu ve spolecnosti s ru¢enim omezenym stava spole¢nikem
této spolecnosti a zanik ucasti povinného v S.r.0., v druzstvu a v komanditni spole¢nosti, je-li
povinny komanditistou, byl svazén s doru¢enim vyrozumeéni, které bude zasilat soud nebo
soudni exekutor, o netspésné opakované drazbé v ramci vykonu rozhodnuti nebo exekuce
postizenim Ucasti povinného v obchodni spole¢nosti nebo druzstvu.

Vzhledem k tomu, Zze novy zakon o obchodnich korporacich vy$e uvedenou pravni
upravu neobsahuje, je tieba ji zatfadit do obCanského soudniho tadu, aby bylo mozno i poté,
co obchodni zédkonik pozbude ucinnosti, provadét vykon rozhodnuti nebo exekuci stejnym
zpiisobem.

K bodu 212 (§ 320b odst. 1):

Navrzenou pravni upravou se opravnénému stanovi povinnost v navrhu na nafizeni
vykonu rozhodnuti sprdvou nemovitosti uvadét, ze timto zptisobem vykonu rozhodnuti 1ze
dosahnout uspokojeni jeho pohledavky. Uvedenou zménou by mélo byt dosazeno toho, Ze
nebudou podavany navrhy, které zjevné nepovedou k efektivnimu vymoZeni pohledavky
opravnéného.

K bodim 213, 221, 264, 266, 306, 307 a 311 (§ 320d, § 335b odst. 1,2 a 5, § 338h odst. 1
a?2):

Zakaz nakladani s nemovitou véci, k niz bude zfizena sprava nemovitosti, a dalsi
zékazy a piikazy, které se uvadéji v usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti spravou
nemovitosti, se navrhuje vztdhnout i na manzela povinného, pokud jde o nemovitost ve
spoleéném jméni manzell. Navrh navazuje na ustanoveni § 713 odst. 2 nového obcanského
zakoniku, podle n&jZ povinnosti a prava spojend se spole¢nym jménim nebo jeho soucastmi
nalezi obéma manzeliim spolecné a nerozdilné. Lze tedy povaZovat za vhodné, aby soud
vyslovné ulozil ptislusné ptikazy a zdkazy i manzelovi povinného.
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Dale se stanovi, ze povinny bude muset sdélovat soudu pouze ty udaje tykajici se prav
vaznoucich na nemovitosti, které nejsou zapsany v katastru nemovitosti. Prava zapsana do
katastru bude soud zjiStovat z katastru nemovitosti zpravidla prostfednictvim dalkového
pfistupu.

Obdobna pravni taprava se navrhuje i pro vykon rozhodnuti prodejem nemovitych
veéci. Navrh predpoklada, ze povinny (piipadné jeho manzel) bude muset soudu nové
oznamovat tato prava vaznouci na nemovité véci: vyhradu zpétné koupé, vymeének
a pachtovni pravo. Dale se nové stanovi, ze soud povinnému (jeho manzelovi) zakédze, aby
odmitl nemovitou véc, pokud ji koupil na zkouSku, nebo aby se vzdal prdva domdhat se
nahrady Skody vzniklé na pozemku.

Na tuto pravni upravu navazuje zejména novy § 336l odst. 5 obcanského soudniho
fadu.

Obdobna pravni uprava se do zakona zatfazuje i v souvislosti s vykonem rozhodnuti
postizenim zavodu. Povinny nebo jeho manzel bude muset nové oznamovat, kdo ma k zavodu
vyhradu zpétné koupé.

K bodiim 215, 223 a 285 [§ 320d pism. b), § 320f odst. 3, § 3361 odst. 6, § 338z odst. 4]:

Novy obc¢ansky zékonik definuje v § 491 plod jako to, co véc pravidelné poskytuje ze
své prirozené povahy, jak je ddno jejim obvyklym ucelovym urcenim a pfimétené k nému,
kdezto uzitky jako to, co véc pravidelné poskytuje ze své pravni povahy.

Je na misté, aby vydrazitel, ktery se nestal vlastnikem vydrazené nemovité véci nebo
zavodu, vratil povinnému nejen tuto véc a uzitky z ni, ale i1 plody, které tato véc poskytla.

K bodim 217, 219, 220, 225, 271, 272, 273, 274, 275, 276, 281 a 284 [§ 320d pism. c),
320g odst. 1, § 335b odst. 5, § 336a odst. 1 a 2, § 336b odst. 2, 3 a 5, § 336i odst. 2, § 3361
odst. 5, § 338z odst. 3]:

Novy obcansky zakonik upravuje jak ndjemni smlouvu - podle § 2201 nového
obCanského zakoniku se najemni smlouvou pronajimatel zavazuje prenechat ndjemci véc
k docasnému uzivani a nijemce se zavazuje platit za to pronajimateli ndgjemné - tak nové
smlouvu pachtovni. Z § 2332 nového ob¢anského zdkoniku plyne, Ze pachtovni smlouvou se
propachtovatel zavazuje pienechat pachtyii véc k doCasnému uzivani a pozivani a pachtyt se
zavazuje platit za to propachtovateli pachtovné nebo poskytnout pomérnou ¢ast vynosu z véci.

Protoze pachtovni pravo dava pachtyti k propachtované véci rozsahlejsi opravnéni nez
najemci, je tfeba poskytnout vramci fizeni o vykonu rozhodnuti pachtovnimu pravu
obdobnou ochranu jako pravu najemnimu.

Pachtovni smlouvy jsou zohlednény v ramci vykonu rozhodnuti spravou nemovitosti,
kde budou mit stejny rezim jako smlouvy najemni vztahujici se ke spravované véci. Natizeni
vykonu rozhodnuti na né tedy nebude mit vliv, soud je vSak bude moci za podminek
stanovenych zadkonem vypovédet.

35



Osobam, které maji k véci pachtovni pravo, se bude v ramci vykonu rozhodnuti
prodejem nemovitych véci dorucovat usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti, pachtovni pravo
zanikne pouze tehdy, pokud tak soud rozhodne.

V drazebni vyhlaSce budou uvedena pachtovni prava, ktera prodejem nemovité véci
nezaniknou. Tém, kterym pachtovni prava zaniknou rozhodnutim soudu, se bude drazebni
vyhlaska dorucovat. Soud zaroven v drazebni vyhlasce vyzve kazdého, kdo ma k nemovité
véci pachtovni pravo, které neni uvedeno v drazebni vyhldsce, aby takové pravo soudu
oznamil a dolozil ho listinami, jinak takové pravo zanikne koncem pachtovniho roku
(§ 2339 nového obcanského zakoniku).

Obdobny rezim se navrhuje upravit pro vymének. Podle § 2707 nového obcanského
zékoniku si smlouvou o vyménku vlastnik nemovité véci vymifluje v souvislosti s jejim
pfevodem pro sebe nebo pro treti osobu pozitky, tkony nebo prava slouzici k zaopatfeni na
dobu zivota nebo na dobu ur€itou a nabyvatel nemovité véci se zavazuje zaopatfeni
poskytnout. Podle obsahu pravniho jednani, kterym byl vymének ziizen, se na smlouvu
o vyménku pouziji také ustanoveni o pravech, ze kterych se vymének skladd, zejména
0 sluzebnosti bytu nebo o dichodu.

Soud bude moci podle § 336a odst. 2 obéanského soudniho fadu rozhodovat rovnéz
0 zaniku vyménku. V drazebni vyhlasce soud vyzve vyménkare, nejde-li 0 vymének, jehoz
soucasti je pravo bydleni, aby vymének, ktery neni zapsan do katastru nemovitosti a neni
uveden v drazebni vyhlasce, soudu oznamil, jinak zanikne piiklepem.

Ustanoveni § 336a odst. 2 se méni tak, aby bylo respektovano ustavni pravo na
bydleni (viz nélez pléna Ustavniho soudu, publikovany pod €. 231/2000 Sb.).

Ustanoveni § 3361 odst. 5 obcanského soudniho fadu upravuje zanik, piipadné
pfetrvani prav, kterd vaznou na prodavané nemovité véci ke dni, kdy se stal vydrazitel nebo
ptedrazitel vlastnikem vydrazené véci.

Zanikat budou vécna bfemena, vyménky, najemni prava nebo pachtovni prava, ktera
nebyla uvedena v drazebni vyhlasce ani oznamena soudem po zahdjeni drazebniho jednani.
Vyjimkou jsou vécna bfemena bydleni, vyménky, jejichZ soucasti je pravo bydleni, a najmy
bytu, kterad ke dni pfechodu vlastnictvi nezaniknou.

Dale bude zanikat vyhrada zpétné koup¢ a ptedkupni pravo k vydrazené nemovité véci
s vyjimkou pifedkupniho prava stavebnika k pozemku nebo vlastnika pozemku k pravu stavby,
pfedkupniho prava vlastnika stavby k pozemku nebo vlastnika pozemku ke stavbé
a zakonného predkupniho prava, tedy napft. predkupniho prava podle zakona ¢. 114/1992 Sb.,
0 ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (§ 61), zdkona ¢. 20/1987 Sb.,
0 statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisti (§ 13) nebo zdkona ¢. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist

(§ 101).

Zanikat bude rovnéz vyhrada zpétného prodeje, zdkaz zcizeni nebo zatizeni, vyhrada
lepsiho kupce, ujednani o koupi na zkousku, vzdani se prava na nédhradu skody na pozemku,
budouci zastavni pravo a budouci vymének vaznouci na prodavané nemovitosti.
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Obdobna pravni Gprava tykajici se zaniku predkupnich prav se zafazuje i v souvislosti
S vykonem rozhodnuti postizenim podniku.

K bodu 224 (§ 320f odst. 4):

Obcansky soudni tad se uvadi do souladu s § 1949 odst. 1 nového obcanského
zékoniku, podle né&jz plati, ze piijima-li véfitel plnéni, vyda dluznikovi na jeho zadost
potvrzeni o splnéni dluhu (kvitanci).

K bodiim 226, 229, 263, 293, 299 a 304 (§ 320j odst. 1, § 323 odst. 1, § 335a odst. 2, § 338
odst. 1, § 338c odst. 2, § 338¢g odst. 2):

Novy obcansky zdkonik stanovi v § 1227 odst. 1, ze podil na véci v pridatném
spoluvlastnictvi Ize pfevést jen za soucasného pievodu vlastnického prava k véci, k jejimuz
vyuziti véc v pfidatném spoluvlastnictvi slouzi. Pfevadi-li se vlastnické pravo k takové véci,
plati, ze se pfevod vztahuje i na podil na véci v ptidatném spoluvlastnictvi.

Véci v ptidatném spoluvlastnictvi je véc, kterd nalezi spole¢né¢ nékolika vlastnikiim
samostatnych véci ur€enych k takovému uZzivani, Ze tyto véci vytvafeji mistné 1 Gcelem
vymezeny celek, a ktera slouzi spolecnému ucelu tak, ze bez ni neni uzivani samostatnych
véci dobfe mozné (§ 1223 odst. 1 nového obcanského zakoniku).

V navaznosti na tuto pravni Gpravu se v souvislosti s vykonem rozhodnuti spravou
podilu na nemovité véci stanovi, ze vykon rozhodnuti spravou nemovité véci, k jejimuz
vyuziti slouZi véc v pfidatném spoluvlastnictvi, se vztahuje 1 na podil na této véci v pfidatném
spoluvlastnictvi. Vykon rozhodnuti spravou nemovité véci nelze nafidit pouze na podil na
nemovité véci v piidatném spoluvlastnictvi.

Timto zpiisobem bude postaveno na jisto, jak je tieba postupovat v ptipadé, kdy
vyuzivani véci slouzi véc v piidatném spoluvlastnictvi.

Obdobna pravni tUprava se navrhuje 1 pro vykon rozhodnuti prodejem movité nebo
nemovité véci, vykon rozhodnuti zfizenim soudcovského zéastavniho prava a vykon
rozhodnuti postiZenim zavodu.

K bodtum 227,299 a 305 (§ 322 odst. 5, § 338c¢ odst. 3, § 338¢g odst. 4):

Zakon ¢. 72/1994 Sb., kterym se upravuji nékteré spoluvlastnické vztahy k budovam
a n¢které vlastnické vztahy k bytim a nebytovym prostorim a dopliiuji nékteré zakony (zakon
0 Vlastnictvi bytll), ve znéni pozdéjsich predpist, je zruSen novym obcanskym zakonikem
v § 3080 bodu 19.

Cést pravni upravy obsazené vtomto zdkoné je zapracovana piimo do nového
obcanského zakoniku, ¢ast bude zatfazena do nového zakona, ktery piipravuje Ministerstvo
pro mistni rozvoj.

Obsah § 322 odst. 5, § 338c odst. 3 a § 338g odst. 4 obfanského soudniho fadu byl
pieveden do pfechodného ustanoveni k tomuto zakonu.
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K'bodu 228 (§ 322 odst. 7):

Ustanoveni § 322 obcanského soudniho fadu upravuje véci, které jsou vylouceny
Z vykonu rozhodnuti.

Do této pravni upravy je tieba promitnout § 2954 nového obcanského zakoniku, ktery
zakotvuje narok poskozeného z timysIného trestného ¢inu na uspokojeni z véci, které skidce
nabyl z majetkového prospéchu, a to i tehdy, pokud nepodléhaji vykonu rozhodnuti.

Nové se tedy stanovi, ze se ustanoveni o vylouceni véci z vykonu rozhodnuti
nepouzije, pokud tak navrhne opravnény, ktery je poskozenym z imysIného trestného ¢inu,
a zaroven byly splnény podminky podle § 2954 nového obcanského zakoniku.

V usneseni o nafizeni rozhodnuti se uvedou véci, které jsou vylouceny z vykonu
rozhodnuti a na které se toto vylouceni v disledku vySe zminéné Gpravy obsazené v novém
obcanském zakoniku nebude vztahovat, a to ty véci, o nichz bude opravnény tvrdit, ze jsou
nabyty z majetkového prospéchu ziskaného trestnym ¢inem. Tato pravni Gprava se zafazuje
V navaznosti na § 2954 vétu posledni, podle niz do uspokojeni prava na ndhradu skody nesmi
Skidce nakladat s vySe zminénymi vécmi uvedenymi v rozhodnuti.

Budou-li véci na zakladé tvrzeni opravnéného sepsany, bude se moci povinny branit
vylucovaci zalobou; v ramci tohoto fizeni bude prokazovat, ze nejde o véci uvedené v § 2954
nového obcanského zakoniku.

K'bodu 229 (§ 323 odst. 1):

Novy obcansky zakonik upravuje v § 496 rozdéleni véci na hmotné a nehmotné.
Hmotnou véci je ovladatelna ¢ast vnéjsiho svéta, ktera ma povahu samostatného predmétu.
Nehmotné véci jsou prava, jejichz povaha to pfipousti, a jiné véci bez hmotné podstaty.

Novy obcansky zakonik pak v § 498 odst. 1 vymezuje nemovité véci a v odstavci 2
stanovi, ze veSkeré dalsi véci, at’ je jejich podstata hmotnd nebo nehmotna, jsou movité.

ZvySe uvedené¢ho je zfeymé, Ze pojem ,movitd veéc“ podle nového obcanského
zakoniku bude zahrnovat 1 majetek, ktery je postihovan podle hlavy druhé az ctvrté Casti Sesté
obCanského soudniho fadu, tedy mzdu, ptijmy uvedené v § 299 o.s.f. (hlava druha - srdzky ze
mzdy), pohledavky a jind majetkova pravy podle hlavy tfeti a ctvrté (ptfikazani pohledavky,
Sprava nemovitosti). Pijde o véci movité nehmotné, tedy prevazné prava. Je tteba vyslovné
stanovit, Ze na tyto véci se pravni uprava vykonu rozhodnuti prodejem movitych véci
nevztahuje.

K bodim 233, 234 a 235 [§ 325a, § 325b odst. 2, § 326 odst. 1, § 326a, § 335b odst. 4,
§ 336¢ odst. 1 pism. b), § 338p odst. 1 pism. b), § 345 odst. 4]:

Novy obcansky zakonik jiz nepouziva pojem ,,misto podnikani®, hovoii pouze o sidle
podnikatele. Tomu je tfeba ptizpiisobit ptisluSna ustanoveni ob¢anského soudniho fadu.

K bodtum 236 a 295 (§ 326 odst. 3, § 338a odst. 2):
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Z ustanoveni § 1314 odst. 1 nového obcanského zakoniku plyne, Ze neni-li movita véc
jako zastava odevzdana zéastavnimu véftiteli nebo osobé tfeti, aby ji pro zastavniho véftitele
opatrovala, vyzaduje se pro zastavni smlouvu pisemna forma.

Platny obcansky zakonik v § 156 odst. 3 hovoii v obdobném piipad¢ o tom, Ze véci
nejsou odevzdany zéastavnimu véfiteli nebo tfeti osobé. Podle § 157 odst. 3 obcanského
zékoniku uc¢inného do 31. prosince 2012 odevzdani movité véci zastavnimu véfiteli mize byt
nahrazeno jejim pfedanim do uschovy nebo ke skladovéani pro zastavniho véfitele nebo pro
zéastavniho dluznika u tieti osoby, je-li to dohodnuto v zastavni smlouvé.

Nové se v § 326 odst. 3 ob¢anského soudniho fadu v souladu s § 1314 odst. 1 nového
obcanského zakoniku navrhuje hovoftit o osobé, jiz byla véc predana, aby ji opatrovala.

K bodim 240, 241 a 242 (§ 327a odst. 1 a 2):
Ustanoveni se uvadi do souladu s terminologii nového obcanského zakoniku.
K bodu 243 (§ 327b odst. 3):

Protoze novy obcansky zakonik jiz neumoziuje umoteni vkladni knizky (§ 2676
anasl. nového obcanského zdkoniku), navrhuje se, aby v ptipadé, kdy povinny soudu na
vyzvu vkladni knizku nepiedlozi, byla vkladni knizka nahrazena usnesenim o natizeni vykonu
rozhodnuti, a to pouze v rozsahu a pro ucely vykonu rozhodnuti, nikoliv tedy napt. pro dalsi
potiebu povinného.

K bodtum 246, 253, 254, 270, 277, 279, 280, 335, 336, 337, 346 a 348 [§ 329 odst. 3, § 330a
odst. 2 a 3, § 335b odst. 5, § 336b odst. 4, § 336¢ odst. 1, § 336e odst. 3, § 336i odst. 2
pism. a), § 336j odst. 1, § 3360 odst. 2 a 3, § 3380 odst. 2, § 338p odst. 1 a 5, § 338r odst.
3, § 338w odst. 1, § 338x odst. 1, § 338z odst. 1 a 3]:

Novy obcansky zdkonik upravuje vyhradu zpétné koup€ v § 2135 a nasledujicich.
Z ujednani o vyhradé zpétné koup€ vznikd kupujicimu povinnost pievést na pozadani véc
prodéavajicimu za uplatu zpét.

Navrzend pravni Gprava vychazi z toho, Ze vyhrada zpétné koupé bude mit v ramci
vykonu rozhodnuti stejny pravni rezim jako ptedkupni pravo. Ten, komu bude svédcit
vyhrada zpétné koup¢, bude tedy v draZzebni vyhlaSce upozornén, Ze mize pravo zpétné koupé
uplatnit jen v drazb¢ jako drazitel a udélenim piiklepu zanikne, a drazebni vyhlaska mu bude
dorucena. Povinny bude muset ozndmit soudu, kdo mé k nemovitosti vyhradu zpétné koupé,
ktera neni zapsana v katastru nemovitosti. Ten, kdo bude chtit uplatnit vyhradu zpétné koupé,
bude ji muset soudu prokazat nejpozd¢ji pred zahajenim drazebniho jednéni, a soud rozhodne,
zda je vyhrada prokazana.

Opravnény z vyhrady zpétné koupé bude mit pfi stejném nejvyssim podani prednostni
pravo na udéleni ptiklepu.

K bodu 247 (§ 329 odst. 7):

Jde o formula¢ni zménu.
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K bodtum 251, 256 a 257 (§ 330 odst. 5, § 331 odst. 3, § 342 odst. 2):

Protoze tizeni o tischovach bude upraveno v novém zdkoné o zvlastnich fizenich
soudnich, je nutno v ustanovenich obcanského soudniho tadu, v nichz se v platné prévni
upraveé odkazuje na fizeni o ischovach podle o.s.t., odkdzat na novou pravni Gpravu.

K bodiim 255 a 290 (§ 331 odst. 1 a 2, § 337a):

ProtoZe novy obcansky zakonik ani zdkon o obchodnich korporacich jiz nezna pojem
obchodniho majetku, je tfeba tuto zménu promitnout do obcanského soudniho fadu.

K bodim 268 a 269 (§ 335b odst. 4):

Navrzend zména ustanoveni vyplyva ztoho, Ze nemovitou véci nezapsanou do
katastru nemovitosti muze byt i pravo stavby, v souvislosti snimz stavba dosud nebyla
zfizena.

Podle § 1242 nového obcanského zakoniku je pravo stavby nemovitou véci.

Z § 1240 odst. 1 nového obcanského zdkoniku plyne, Ze pozemek miiZze byt zatizen
vécnym pravem jiné osoby (stavebnika) mit na povrchu nebo pod povrchem pozemku stavbu.
Nezélezi na tom, zda se jedna o stavbu jiz zfizenou ¢i dosud neziizenou. V § 1243 novy
obcansky zakonik stanovi, ze pravo stavby se nabyva smlouvou, vydrzenim, anebo, stanovi-li
tak zakon, rozhodnutim organu vefejné moci. Pravo stavby ztizené smlouvou vznika zapisem
do vefejného seznamu. Zapisu do vefejného seznamu podléhd 1 pravo stavby vzniklé
rozhodnutim organu vefejné moci.

Pravo stavby vzniklé vydrzenim se tedy do vefejného seznamu nezapisuje.

K bodim 277, 278, 284, 335 a 348 [§ 336b odst. 4, § 3361 odst. 5, § 3380 odst. 2 pism. k),
§ 338z odst. 3]:

Novy obcansky zékonik v § 1254 nového obCanského zakoniku uvadi k pravu stavby,
ze stavebnik ma predkupni pravo k pozemku a vlastnik pozemku ma pfedkupni pravo k pravu
stavby. V § 3056 odst. 1 (pfechodné ustanoveni) novy obCansky zakonik stanovi, ze vlastnik
pozemku, na némz je ziizena stavba, kterd neni podle dosavadnich pravnich ptedpisti soucasti
pozemku a nestala se soucasti pozemku ke dni nabyti u¢innosti tohoto zdkona, ma ke stavbe
predkupni pravo a vlastnik stavby ma predkupni pravo k pozemku.

ProtoZe obc¢ansky soudni fad stanovi v rdmcei vykonu rozhodnuti prodejem nemovitych
véci obecnou zasadu, ze ten, komu svéd¢i predkupni pravo, je mize uplatnit jen v drazbé jako
drazitel a udélenim piiklepu pfedkupni pravo zanika, je tfeba pro predkupni pravo spojené
s pravem stavby a ptfedkupni pravo vlastnika stavby Kk pozemku a vlastnika pozemku ke
stavbé stanovit vyjimku. Predkupni pravo stavebnika k pozemku nebo vlastnika pozemku
k pravu stavby (vlastnika stavby k pozemku a vlastnika pozemku ke stavb&) by mélo byt
zachovano 1 v pfipadé, Ze pozemek nebo stavba zméni vlastnika nebo pravo stavby
opravnéného z tohoto prava v disledku prodeje nemovité véci v drazbé provadéné v ramci
vykonu rozhodnuti. Zanikat nebudou ani zdkonna ptedkupni prava.
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Totéz se stanovi v souvislosti s pravni Gpravou piedkupniho prava v ramci vykonu
rozhodnuti prodejem zavodu.

Do nélezitosti drazebni vyhlasky se pro lepsi informovanost potencialnich drazitela
pro ptipad, ze se vykon rozhodnuti bude vztahovat na pozemek a tento pozemek bude zatizen
pravem stavby, zafazuje udaj o téchto skute¢nostech.

K bodiim 282, 283 a 288 (§ 336j odst. 4, § 336ja odst. 5, § 336l odst. 7):

Jak bylo zminéno vySe, nemovitou véci mize byt i pravo stavby, s nimz neni spojena
zadna stavba. Takova nemovita véc nemtze byt vyklizena.

K bodu 291 (§ 337c¢ odst. 4, § 338ze odst. 4):

Novy obcansky zakonik jiz neznd institut poplatku z prodleni, proto je tfeba jej
Z obcanského soudniho fadu vypustit.

V ptechodnych ustanovenich se navrhuje zachovat uspokojovani narokd na poplatek
z prodleni vzniklych pfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona podle dosavadnich pravnich
predpisi.

K bodu 300 (poznamka pod ¢arou €. 93):

ZruSuje se poznamka pod Carou, kterd odkazuje na ustanoveni obchodniho zakoniku,
ktery byl zruSen novym zdkonem o obchodnich korporacich.

K bodu 301 (§ 338f odst. 1):

Vzhledem k pojeti zdvodu podle nového obcanského zakoniku (zdvod bude nové
soubor jméni, nebudou k nému naleZet pouze aktiva jako k podniku podle obchodniho
zakoniku) se navrhuje formulacni zména v § 338f odst. 1.

K bodiim 302, 303, 307, 309, 310, 314, 321, 322, 323, 324, 325, 326, 327, 328, 331, 332,
334, 339, 340, 341, 344, 351, 352, 356, 357 a 358 [§ 338g odst. 2, § 338h odst. 1, § 338k
odst. 1, § 338m odst. 1 a 3, § 338mb odst. 3, § 338n odst. 1, § 3380 odst. 2, § 338p odst. S,
§ 338r odst. 1, § 338s, § 338v odst. 2, § 338x odst. 1, § 338za odst. 3, § 338zf pism. a), §
338zk odst. 1, § 338zm odst. 2, § 338zn odst. 1 az 3]:

Novy obcansky zdkonik stanovi v § 495, Ze souhrn v§eho, co osobé patii, tvoii jeji
majetek. Za majetek je tedy tieba povazovat souhrn prav, véci a jinych majetkovych hodnot
naleZejicich urcité osobé.

Lze tedy mit za to, Ze je vhodné vymezeni toho, na¢ se vztahuje natizeni vykonu

rozhodnuti prodejem zavodu, nahradit pojmem majetek a tento pojem pouzivat v rdmci celé
pravni upravy tohoto zplisobu vykonu rozhodnuti.

41



Hovofti-li novy obcansky zékonik o majetku zavodu, uvadi, ze majetek k tomuto
zévodu nalezi (napt. § 2175 odst. 1 nebo § 2177 odst. 1). Obcansky soudni fad se uvadi do
souladu s touto terminologii.

Ustanoveni § 495 nového obcanského zakoniku obsahuje rovnéz definici jméni. Jméni
osoby tvofi podle nového civilniho kodexu souhrn jejiho majetku a jejich dluhti. Navrhuje se
uvést prislusna ustanoveni obcanského soudniho fadu do souladu i s timto terminem.

K bodum 313, 315, 316, 330, 336, 342, 343 a 359 (§ 338h odst. 4, § 338k odst. 1, § 338n
odst. 6, § 338p odst. 1, § 338w odst. 1 a 3, § 338zp odst. 2):

Do pfislusnych ustanoveni se promitaji terminologické zmény, které byly zminény
vyse.

K bodu 354 (poznamka pod ¢arou ¢. 95):

ZruSuje se odkaz na zdkon ¢. 116/1990 Sb., o ndjmu a podndjmu nebytovych prostor,
ve znéni pozd¢jsich predpist, ktery byl zruSen novym obcanskym zédkonikem. Najem prostoru
slouziciho k podnikani upravuje novy obcansky zakonik v § 2302 a nasl.

K bodu 360 (§ 338zqa):

Novy obcansky zékonik upravuje v § 700 a nésl. novy institut rodinného zédvodu. Za
rodinny zavod se povazuje zavod, ve kterém spole¢n¢ pracuji manzelé nebo alespoii s jednim
smanzeld i jejich piibuzni a ktery je ve vlastnictvi nékteré z téchto osob. Clenové rodiny
zucastnéni na provozu rodinného zavodu se podileji na zisku z né¢ho i na vécech z tohoto
zisku nabytych, jakoZz i na pfiristcich zdvodu v mitfe odpovidajici mnoZstvi a druhu své prace.

Z § 704 odst. 2 plyne, Ze ma-li byt rodinny zavod zcizen, ma k nému ¢len rodiny
zucastnény na jeho provozu piedkupni prévo, ledaze bylo ujedndno néco jin¢ho. Toto
ustanoveni se vSak vztahuje pouze na pfevod rodinného zavodu v soukromopravni oblasti,
nikoliv na jeho postizeni vykonem rozhodnuti prodejem zavodu.

Podle § 703 nového obcanského zakoniku se ucastenstvi na provozu rodinného zavodu
vaze na osobu c¢lena rodiny a nelze je pfenést na jin¢ho, ledaZe se jednd o né€kterého z ¢lentd
rodiny a souhlasi s tim vSichni ¢lenové rodiny, ktefi jiZz jsou na provozu rodinného zavodu
zucastnéni.

Podle § 705 odst. 1 nového obcCanského zakoniku zcizenim zavodu ucastenstvi na

provozu rodinného zédvodu zanikne.

Navrhuje se, aby vzhledem kpovaze rodinného zavodu byla ¢lenu rodiny
zuCastnénému na provozu rodinného zavodu, ktery neni povinnym, ddna mozZnost, aby
Vv draZzbé rodinného zavodu tento zavod ziskal za podminky, Ze dorovna nejvyssi podani.

Takovym cClenim rodiny tedy bude doruCovana draZebni vyhlaSka, bude opravnén

podat za podminek stanovenych zdkonem odvolani proti usneseni o piiklepu a, jak bylo
zminéno vyse, bude mu udélen piiklep, ucini -li s jinymi draZiteli stejné nejvyssi podani.
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Jde v podstaté o prava, ktera obCansky soudni fad poskytuje spoluvlastnikovi pfi
prodeji spoluvlastnického podilu.

K bodiim 361, 362 a 364 (nadpis § 340, § 340 odst. 1, § 343 a 344):

Novy obcansky zakonik jiz nezna bytové ndhrady, tedy ndhradni ubytovani nebo
nahradni byt, ani pfistfesi. Z tohoto divodu je nutno z pravni Upravy vykonu rozhodnuti
vyklizenim vypustit ustanoveni tykajici se vyklizeni se zajiSt€énim bytové nahrady nebo
pristiesi.

K'bodu 363 (§ 340 odst. 2):

V ramci vykonu rozhodnuti vyklizenim nemovité véci, stavby, bytu nebo mistnosti se
navrhuje prodlouzit lhitu pro vyrozuméni povinného o tomto vyklizeni z 5 na 15 dni pted
tim, nez bude vyklizeni provedeno. V disledku zmény by povinny mél mit vice ¢asu na to,
aby se na vyklizeni pfipravil a aby si zajistil dalsi ubytovani.

K bodu 366 (§ 354)

Dané ustanoveni reaguje na upravu v novém obcanském zékoniku, ktery
Vv § 593 umoznuje vétiteli vyhradit si diive, nez se jeho pohledavka stane vykonatelnou, pravo
dovolat se neucinnosti pravniho jednani. Véfitel vyhradu, kterou ucini prostednictvim soudu,
ozndmi tomu, vii¢i komu se netcinnosti pravniho jedndni mize dovolat. Vétiteli pak lhita
k dovolani se neuCinnosti pravniho jednani nebé&zi, dokud se jeho pohledavka nestane
vykonatelnou.

KéEL 1T
K bodum 1 az 3

Ptechodné ustanoveni v sobé predevSim promitd zasadu, Ze zdkony neplsobi nazpét
aze novym zakonem se fidi prava a povinnosti vzniklé ode dne jeho UC€innosti. Dale
pfechodné ustanoveni upravuje ptipady, kdy jiny pravni pfedpis odkazuje na urcita ustanoveni
nebo postup podle ob¢anského soudniho fadu a tato ustanoveni byla v ob¢anském soudnim
fadu zruSena a nove zakotvena v zdkon€ o zvlastnich fizenich soudnich. V takovém ptipadé
vstupuji na misto zruSenych ustanoveni obcanského soudniho fadu jim odpovidajici
ustanoveni zdkona o zvlaStnich fizenich soudnich. Navrhované pfechodné ustanoveni je
nezbytné Vv kontextu s tistavni konformitou, jakoz i v kontextu s obecnymi pravnimi zasadami.

K bodiim 4 az 9

Ptechodna ustanoveni se tykaji vykonu rozhodnuti pro pohledavku nahrady
za ptispévek na vyzivu ditcte, jejiZ postaveni jako pfednostni pohledavky zlstava zachovano,
dale odrazeji skutecnost, ze zajiSténi postoupenim pohledavky bylo zahrnuto pod zajisténi

zajiStovacim pievodem prava.

Zachovava se dale pravni postaveni byt nebo nebytovych prostorti podle zdkona
¢. 72/1994 Sb.
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Piedpoklada se rovnéz, ze poplatek z prodleni bude po Géinnosti navrhovaného zakona
V ramci vykonu rozhodnuti prodejem nemovitosti uspokojovan ve stejném potadi jako podle
dosavadnich pravnich ptedpist.

K bodu 9

Ptechodné ustanoveni reflektuje specifickou situaci pfiznavani bytové nahrady podle
zakona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik. Stanovi se, Ze rozhodnuti o vyklizeni bytu
s ndhradou vydané pied 1. lednem 2014 bude vykonano podle ustanoveni obcanského
soudniho fadu G¢innych do 1. ledna 2014

K ¢l. 11T
Kbodu 1 (§ 2)

Jedna se o specifikum, které je obsazeno v navrhu zakona o vetejnych rejstiicich, tedy
moznost, aby notaf provadél zapisy do vefejnych rejstiikli sdm. V takovém piipadé¢ bude
poplatnikem soudniho poplatku.

K bodiim 2, 5 a 21 (§ 2 odst. 3, § 10 odst. 6 a poloZka 4 bod 6):

Ustanoveni reaguje na terminologické zmény v novém obcanském zakoniku. Ten
v § 3020 uvadi, ze ustanoveni o manzelstvi a o pravech a povinnostech manzeli plati obdobné
pro registrované partnerstvi a prava a povinnosti partnert. V § 677 a nasl. novy obc¢ansky
zakonik upravuje rozhodovani soudu o tom, zda tu manzelstvi je, ¢i neni, nikoli o neexistenci
manzelstvi, analogicky tak soud rozhoduje o tom, zda tu partnerstvi je, ¢i neni a tuto
terminologii pouzivé i novy zékon o zvlastnich fizenich soudnich.

Kbodum 3, 4, 17, 19, 22, 24 (§ 6a odst. 6, polozka 4 bod 1 pism. a), polozka 4 bod 3,
polozka 6 bod 2, polozka 13 bod 1 pism. b), polozka 13 bod 2, polozka 22 bod 8 a
polozka 23 bod 1 pism. b)):

Zatimco platny obcansky zdkonik pouzivd promiscue termin nemovitd véc
a nemovitost, novy obcansky zdkonik se disledné drzi terminu nemovita véc.

Z tohoto duvodu se navrhuje v zdkoné o soudnich poplatcich pojem nemovitost
nahradit pojmem nemovita véc.

K'bodu 6 (§ 11 odst. 1 pism. d))

Novy obcansky zdkonik upravuje pravo na duSevni a télesnou integritu a otazky
spojené se zasahem do integrity. Tuto upravu reflektuje novy zakon o zvlastnich fizenich
soudnich, a to zafazenim tohoto zvlastniho nesporného fizeni do taxativniho vyctu fizeni
timto zakonem upravenych. S ohledem na charakter tohoto fizeni je nepochybné, ze by mélo
byt zafazeno mezi vécné osvobozeni od soudnich poplatk.

K bodim 7,16 a 27 (§ 11 odst. 1 pism. e), 11 odst. 3 a polozka 22 bod 11 a 23 bod 6)
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Z hmotnym pravem nové nastolené¢ho rozliSovani pojmu poziistalost a dédictvi plyne
potieba preneseni této terminologické zmény do souvisejicich predpisi a s ohledem na Gpravu
soudniho fizeni v zadkon¢ o zvlastnich fizenich soudnich i do zakona o soudnich poplatcich.
Pozustalost je pojata jako jméni zistavitele k okamziku zGstavitelovy smrti, resp. jako ta jeho
cast, ktera je zpusobild piejit na dédice jako na pravniho nastupce, zatimco dédictvi
je to z pozustalosti, co skute¢né piipada jako jméni osobé, ktera je dédicem. Pojem ,,dédické
veci® je tedy potieba v zakon¢ o soudnich poplatcich nahradit pojmem ,,poztstalostni véci®.

K bodu 8 (§ 11 odst. 1 pism. f))

Ustanoveni reaguje na zménu terminologie v novém obcanském zakoniku
(srov. jeho § 15). Tradi¢nim jednoslovnym oznacenim ,,svépravnost™ novy obcansky zakonik
nahradil dosavadni vyraz ,,zpiisobilost k pravnim utkonim®, nebot’ zaroven opustil pojem
pravniho ukonu, tedy zpusobilost nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednanim prava a
zavazovat se k povinnostem (pravné jednat). Dale novy obcansky zakonik tak po vzoru
dalsich evropskych statti zavedl do ¢eského pravniho fadu dalsi opatfeni vyuzitelna pro osoby
stizené duSevni poruchou, ktera jsou oproti v soucasnosti jediné moznym opatenim mirng;si.
Je tak vhodné tato fizeni zatradit mezi vécné osvobozena fizeni od soudnich poplatki.

K bodu 9 (§ 11 odst. 1 pism. h))

Vzhledem Kk tomu, ze poslani pravnické osoby se statusem vefejné prospéSnost,
je napliiovani obecného blaha ve shodé s ucelem vyjadienym v zakladatelském pravnim
jednani, za soucasného hospodarného vyuziti vlastniho jméni, navrhuje se, aby fizeni,
ve kterém pravnickd osoba z4da o pfiznani statusu vefejné prospésnosti, bylo osvobozeno
od soudniho poplatku. Tento navrh reflektuje poslani, které tyto pravnické osoby napliuji.

K bodu 10 (§ 11 odst. 2 pism. d))

Navrhovana pravni Gprava reaguje na legislativni zmény provedené novym
obCanskym zakonikem.

K'bodu 11 (§ 11 odst. 2 pism. f))

Jedna se o promitnuti terminologické zmény, kterou s sebou piinesl novy obcansky
zakonik (srov. jeho § 920). Nov¢ tak soud nebude rozhodovat v fizeni o pfispévku na vyzivu
a uhradu nakladii spojenych s téhotenstvim a slehnutim, ale v fizeni o vyzivé a piispévku
na uhradu naklada spojenych s téhotenstvim a porodem.

K bodu 12 (§11 odst. 2 pism. m))

Novym zdkonem o vetejnych rejstficich dochazi ke sjednoceni vSech vefejnych
rejstiikd v jeden ,,vefejny rejstiik™. Nadace a nada¢ni fondy se tak budou nové zapisovat
do obecného ,,vefejného rejstiiku‘.

K bodu 13 (§11 odst. 2 pism. 0))
Novy obcansky zakonik mimo jiné rusi zdkon &. 72/1994 Sb., kterym se upravuji

nckteré spoluvlastnické vztahy k budovam a nékteré vlastnické vztahy k bytim a nebytovym
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prostoriim a dopliuji né¢které zakony (zédkon o vlastnictvi byti). Nove tak obecna uprava bude
obsazena pravé vnovém obcanském zdkoniku. Soucasné pak dochazi novym zikonem
0 verejnych rejstiicich ke sjednoceni vSech vetejnych rejsttikll v jeden, spoleCenstvi vlastnikti
jednotek tak budou nové zapsana do obecného ,,vefejného rejstiiku.

K bodu 14 (§ 11 odst. 2 pism. s))

Platna pravni uprava zna, pokud jde o ochranu proti domdcimu nésili, pouze
piedbézné opatifeni podle § 76b obcCanského soudniho fadu, kterym soud muze Ucastniku
ulozit zejména, aby opustil obydli spolecné s navrhovatelem a jeho bezprostfedni okoli
anevstupoval do néj, aby se zdrzel setkdvani s navrhovatelem, nebo aby se zdrzel
nezédouciho sledovéani a obtézovani navrhovatele. Novy obcansky zédkonik vedle stavajiciho
piredbézného opatieni zavadi nové fizeni ve véci samé. Nova procesni pravni uprava, ktera
reflektuje jak pfedbézné opatieni, tak rozhodnuti ve véci samé a vykon rozhodnuti bude nové
obsazena v zdkon¢ o zvlastnich fizenich soudnich a je tedy tfeba tyto zmény reflektovat
I vzakoné¢ o soudnich poplatcich. Osvobozeni od soudnich poplatkii opét navazuje
na stavajici upravu, dle které byl navrhovatel osvobozen. Jednalo se tak o tzv. osvobozeni
osobni.

K bodu 15 (§ 11 odst. 2 pism. u))

Navrhovany noveliza¢ni bod reflektuje skute¢nost, Ze nové budou vést spolkové
rejstiiky soudy. Z tohoto diivodu se navrhuje osvobozeni od soudnich poplatki, nebot” podle
soucasné pravni upravy jsou spolky osvobozeny od spravnich poplatkd.

K bodu 18, 20, 23, 26 (poloZzka 4 bod 1 pism. b), 4 bod 3, poloZka 6 bod 2, polozka 13 bod
1 pism. ¢), 13 bod 3, 22 bod 8 a 23 bod 1 pism. c¢))

Jedna se o promitnuti terminologické zmény, kterou s sebou pfinesl novy obcansky
zékonik. Ten nahradil pojem ,,podnik* pojmem ,,obchodni zavod®, ktery ptedstavuje
organizovany soubor jméni, ktery podnikatel vytvofil a ktery z jeho vile slouZi k provozovani
jeho Cinnosti.

K bodu 24 (polozka 17b)

Jedna se o promitnuti skuteCnosti, Ze bude mozné noveé zadat zruSeni rozhodnuti
rozhod¢i komise spolku. VySe soudniho poplatku je navrhovana shodné, jako v ptipadé
zruSeni rozhodnuti rozhodce.

K bodu 28 (polozka 27)

Novym zakonem o zvlaStnich fizenich soudnich byla pfesunuta uprava moznosti u€init
podani ustné€ do protokolu z ob&anského soudniho fadu pravé do nového procesniho predpisu.
Avsak s ohledem na skuteCnost, Ze i v ob¢anském soudnim fadu miZze byt nadale podani
ve zvlastnich pfipadech ucinéno ustné (vyhrada), je vhodné ponechat v daném ustanoveni
odkaz na oba tyto procesni piedpisy.

K bodu 29 (polozky 37 a 38)
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Navrhovana zména reflektuje skutecnost, ze novy obcansky zakonik institut sepsani
movitych véci soudnim vykonavatelem k zajisténi ndjemného podle § 672 obcanského
zékoniku neupravuje. Novy obcCansky zékonik upravuje pouze zadrzovaci pravo k movitym
veécem (srov. jeho § 2234) na tthradu pohledavky vii¢i najemci.

K¢L 1V

Ptechodna ustanoveni vychazi ze zasady nepravé zpétné Gi¢innosti nové pravni upravy.
Dale se vsak uvadi ptipady, v nichz je z povahy véci zasadné¢ vylouceno pouzit novou pravni
upravu; tato fizeni se proto dokon¢i podle dosavadni upravy.

Kél vV

Jedna se o legislativni zmény vyvolané harmonizaci zdkladniho procesniho piedpisu
upravujicitho fizeni pied soudy v civilnich vécech, obcanského soudniho fadu, s novym
obcanskym zékonikem, zakonem o obchodnich korporacich a zdkonem o mezinarodnim
pravu soukromém. V ramci harmonizace doslo k rozdé€leni civilniho soudniho fizeni, které
bylo dosud upraveno Vv jednom procesnim piedpise, do ptedpisi dvou, a to do ob&anského
soudniho tadu upravujiciho pouze fizeni sporné, a do zakona o zvlastnich fizenich soudnich,
ktery upravuje fizeni nesporna a jina zvlastni fizeni.

Kbodu 1 (§5)

V zakoné o zvlastnich fizenich soudnich bude nové upraveno procesni postaveni,
opravnéni a povinnost statniho zastupitelstvi, zaroven vSak bude procesni postaveni,
opravnéni a povinnost statniho zastupitelstvi v urcitych fizenich nadale upraveno
v obcanském soudnim fadu. Z uvedeného diivodu je tak nutné provést legislativni zménu
§ 5 zakona o statnim zastupitelstvi, ktery v normativnim textu odkazuje pouze na obcansky
soudni fad.

K bodiim 2 a% 12 a 14 (§ 12j a § 21)

V § 12j a § 21 zékona o statnim zastupitelstvi pak dochazi k legislativné technickym
upravam s ohledem na zménu terminologie a zménu piistupu k osobam, které maji naruSenou
schopnost samostatné pravn¢ jednat v novém obc¢anském zakoniku. Podle nového obc¢anského
zékoniku jiz nebude mozné zbavit Clovéka svépravnosti (dle pavodni terminologie
zpusobilosti k prdvnim tkontim), ale pouze jej ve svépravnosti omezit. Zména v § 12j odst. 6
pism. q) a odst. 4 pism. p) se Cini na zdkladé¢ zmény koncepce osvojeni podle nového
obcCanského zékoniku, podle které do budoucna bude mozné osvojit nejen nezletilého, ale také
zletilého. Dale se v souladu snovym institutem prohlaSeni za nezvéstného a v souladu
snovelou zdkona o evidenci obyvatel a o pobytu cizinci promitd do zidkona o statnim
zastupitelstvi novy udaj poskytovany statnimu zastupitelstvi o dni, ke kterému dle rozhodnuti
soudu o prohlaseni za nezvéstného nastavaji ucinky takového rozhodnuti.

K bodu 13 (§ 16 odst. 4)
Zakonem ¢. 459/2011 Sb. doSlo k doplnéni § 13b zakona o statnim zastupitelstvi

0 novy odstavec 4, podle kterého se pii spravé placeni poradkovych pokut postupuje podle
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danového tadu. V zékoné vSak zaroven ztistal nezménény § 16 odst. 4, podle kterého vykon
rozhodnuti o ulozeni pofadkové pokuty provede na navrh statniho zastupitelstvi soud podle
obCanského soudniho fadu. Navrhované ustanoveni je tak pouze legislativné-technickou
zménou, kterd dany stav napravuje.

K &L VI
K bodu 1 (§ 10)

Zruseni § 10 ma za cil zprehlednéni opravnéni vyssich soudnich tfednikli v navaznosti
na zmény v obCanském soudnim fizeni a zejména z divodu navrhu zdkona o zvlastnich
fizenich soudnich. Rozsah opravnéni vysSich soudnich ufednikii bude nadale upraven
prostfednictvim negativniho vyctu v ustanoveni § 11.

K bodu 2 (§ 11)

Negativni vycet pravomoci v § 11 je upraven tak, aby méli vySsi soudni Ufednici
pravomoci vymezeny S$iroce, ale zaroven aby byly vymezeny hranice jejich mozného
pusobeni tak, aby rozhodovani ve véci samé nebo nékteré dalsi dalezité ukony soudu byly
v zasad¢ v rukou soudce nebo senatu. Pii pripravé navrhu se vychazelo z dosavadniho znéni
§11a§10.

Ustanoveni § 11 pism. c) bod 3 (,,vécech urceni otcovstvi souhlasnym prohlasenim®)
smétuje pouze k vécem uvedenym v ndvrhu zédkona o zvlastnich fizenich soudnich v ¢asti treti
hlavé I dilu 3 oddilu 1, a nikoliv k samotnému fizeni o uréeni otcovstvi.

Ustanoveni § 11 pism. m) bod 6 je doplnéni souvisejici se zménou insolvenéniho
zékona obsaZenou v navrhu zakona, kterym se méni zakon ¢. 182/2006 Sb., o tipadku a
zpiisobech jeho feSeni (insolvencni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 312/2006
Sb., o insolvenénich spravcich, ve znéni pozdéjSich predpist (v souCasnosti projedndvany v
LRV).

Novela insolven¢niho zdkona jednoznacné upravuje vzajemné vztahy prava
upadkového k pravu exekunimu a potvrzuje prioritu insolvenCnich fteSeni. To se
V navrzenych zménach projevuje itim, Ze insolven¢nimu soudu bude svéfena pravomoc
odklidit rozhodnuti nebo opatieni vydana nebo ptijata pii provadéni vykonu rozhodnuti nebo
exekuce v rozporu s omezenim podle § 109 odst. 1 pism. ¢) nebo zakazat piijeti takovych
rozhodnuti nebo opatieni. Takovato rozhodnuti jsou navrhovana zatadit mezi ukony, které
vy$$i soudni Gfednik neni opravnén Cinit.

Ustanoveni § 11 pism. m) bod 15 upravuje text v souladu s platnou pravni Gpravou
institutu oddluzeni. Podle § 406 odst. 1 insolvencniho zakona insolven¢ni soud rozhodnutim
schvaluje oddluzeni, podle § 414 odst. 1 insolven¢niho zdkona insolven¢ni soud vydava
usneseni, jimz dluznika osvobodi od placeni pohledavek, zahrnutych do oddluZeni, a podle §
418 odst. 1 insolvencniho zdkona insolven¢ni soud schvéalené oddluzeni zrusi. V ndvaznosti
na znéni téchto ustanoveni se navrhuje vypustit slovo ,,planu®.

K bodu 3
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Legislativné technickd zména v navaznosti na zruseni § 10.
K¢l VII

Vzhledem k tomu, ze se jedna o procesni piedpis reflektujici novou hmotnépravni
upravu, kterd bude u¢inna od 1. ledna 2014, navrhuje se, aby zakon byl G¢inny od stejné¢ho
data, tj. od 1. ledna 2014.

V Praze dne 27. Gnora 2013

RNDr. Petr Necas, v.r.
predseda vlady

JUDr. Pavel Blazek, Ph.D., v.r.
ministr spravedInosti
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