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Ustecky kraj

Velka Hradebni 3118/48
400 01 Usti nad Labem 1
DIC: CZ70892156

PLATEBNIi VYMER C. 261/D/2016
na odvod za poruseni rozpoc¢tové kazné

Finanéni ufad pro Ustecky kraj, podle § 139 a § 147 zakona &. 280/2009 Sb., dariovy Fad,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen danovy fad), a podle § 44a odst. 4 pism. c) zakona
€. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakonu
(rozpoc&tova pravidla), ve znéni ucinném do 19. 2. 2015,

vyméruje

X 6

odvod do Narodniho fondu za poruseni rozpoctové kazné (dale jen ,dan”)

ve vysi 77 041 K¢
(slovy sedmdesatsedmtisicCtyficetjedna K&).

Vymérena dan je splatna v nahradni Ihuté do 15 dnd ode dne pravni moci tohoto platebniho
vyméru (§ 139 odst. 3 dafového fadu), a to na uget Finanéniho Gfadu pro Ustecky kraj
€. 5776-77621411/0710, IBAN: CZ18 0710 0057 7600 7762 1411, BIC: CNBACZPP,
konstantni symbol 1148, variabilni symbol 70892156.

Oduvodnéni

Oznamenim o zahajeni fizeni o vyméfeni odvodu za poruSeni rozpocCtové kazné
¢.j. 2146160/16/2500-31471-506373 ze dne 11. 10. 2016 (dale jen ,0znameni“), bylo dnem
doruceni danovému subjektu (doru¢eno dne 12. 10. 2016 prostfednictvim datové schranky)
zahajeno dafové fizeni ve véci vyméfeni odvodu za poruseni rozpoctoveé kdzné u penéznich
prostfedkil poskytnutych Ministerstvem financi CR (dale jen ,poskytovatel dotace®) z Fondu
solidarity Evropské unie v Ceské republice (dale jen ,FSEU*) na kryti povodiiovych $kod
z &ervna 2013 na uzemi Usteckého kraje. Pen&zni prostfedky byly dafiovému subjektu v roli
zprostfedkovatele poskytnuty na zakladé Rozhodnuti o poskytnuti dotace z Narodniho fondu
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k opatfenim FSEU &. UK/ZP/2 ze dne 7. 11. 2014 (dale jen ,Rozhodnuti“), a to formou ex-
post (ti. po predlozeni souhrnné zadosti o proplaceni opravnénych vydaji uplatnénych
opravnénymi zadateli — v daném pfipadé obcemi a pfispévkovymi organizacemi kraje a obci)
v celkové vysi 13 058 681,01 KE&. Pfislusna Castka byla pfipsana na ucet dafnoveho subjektu
€. 94-8423411/0710 dne 27. 11. 2014.

Dariové fFizeni bylo zahajeno u c¢asti penéznich prostiedkl, které jsou predmétem
poskytovatelem dotace doruené pisemnosti €.j. MF-27885/2016/5805-1 ze dne 11. 8. 2016
(dale jen ,podnét®). Poskytovatel dotace timto podnétem oznamil predpokladané poruseni
rozpocCtové kazné spocivajici v poruseni povinnosti vyplyvajici z ¢asti 8, ¢lanku Il. Zavazné
metodiky realizace FSEU v CR — povodné &erven 2013 (verze 2 platna od 24. 3. 2014 — ;.
v dobé vydani pfedmétného Rozhodnuti), dle které darovy subjekt v roli zprostiedkovatele,
pokud u opravnéného zadatele v souladu s Upravou zakona o rozpoctovych pravidlech
uzemnich rozpodctu zjisti podezfeni na nesrovnalost, postupuje v zavislosti na charakteru
poruseni zplisobem dle pism. a) a b) a bodu 7 Internich postupl resortu MF-realizace FSEU
— povodné Cerven 2013, a je povinen kazdé podezieni na nesrovnalost bezodkladné nahlasit
Ministerstvu financi. Pfi kontrolach provadénych u opravnénych zadateld v ramci
pfedmétného Rozhodnuti bylo dafiovym subjektem zjisténo poruSeni zakona €. 137/2006
Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o VZY),
v dusledku poruseni § 147a odst. 2 tohoto zakona, a to u opravnénych zadatelu:

- Obec Hfensko

Obec Libotenice

Mésto Terezin

Obec Dobfin

- Spréava a udrzba silnic Usteckého kraje.

Dle predkladatele podnétu vSak darnovy subjekt podezifeni na nesrovnalosti spocivajici
v poruSeni zakona o VZ zjisténa u vySe uvedenych opravnénych zadateld nasledné
poskytovateli dotace v souladu s uvedenou povinnosti nenahlasil. Poskytovatel dotace
v pfedaném podnétu vysSi zjisténé nesrovnalosti nevycislil a uvedl, Ze pro tyto pfipady
existuje pfimo pouzitelnd sankce obsazena v pfiloze Rozhodnuti o poskytnuti dotace
z Narodniho fondu k opatfenim FSEU &. UK/OZ/2, dle které je za poru$eni jinych povinnosti
tykajicich se uvefejhovani za tento typ porusSeni rozpoctové kazné stanovena sankce ve vysSi
25-30 % Castky dotace pouzité na financovani pfedmétné zakazky.

Spravce dané zjistil, Ze dafiovy subjekt poskytovateli dotace nenahlasil podezieni
na nesrovnalosti, které zjistii jim provedenymi kontrolami u opravnénych Zadatell a
nepostupoval tak v souladu s ustanovenim casti Ill bodu 15. Rozhodnuti, ktery stanovi:
“Zprostifedkovatel je povinen nahlasit bezodkladné poskytovateli kazdé jednotlivé podezieni
na nesrovnalost, které zjistil v ramci jim provedenych kontrol ¢i kontrol jinych opravnénych
organu u opravnénych Zadateld ....“. Dle ustanoveni ¢asti V pism. a) Rozhodnuti je poruseni
povinnosti stanovenych v pfedmétném Rozhodnuti poruSenim rozpoctové kazné podle § 44
odst. 1 pism. b) rozpoCtovych pravidel, pfiemz, dle pism. c¢) citovaného ustanoveni
Rozhodnuti, za nespInéni povinnosti stanovené v €asti Ill bodu 15. Rozhodnuti nasleduje
sankce podle § 44a odst. 4 pism. c) rozpoctovych pravidel v Eastce v jaké byla porusena
rozpoCtova kazen. Pfedmétnd oznamovaci povinnost zaroven vyplyva z ¢asti 8, ¢lanku II.
Zavazné metodiky realizace FSEU v CR — povodné &erven 2013 (verze 2 platna
od 24. 3. 2014).

V pfedaném podnétu poskytovatel dotace odkazuje na sankce vymezené v Rozhodnuti
o poskytnuti dotace & UK/OZ/2, které jsou pfimo pouzitelné na pfipady poruseni zakona
o VZ zjisténé u pfijemcu pomoci (opravnénych Zadateld — obci, PO obci a PO kraje). Tyto
sankce v8ak nelze vzit v uvahu, nebot na zakladé uvedeného Rozhodnuti obdrzel dafiovy
subjekt dotaci jako opravnény Zadatel ke kryti jeho vydajl, nikoli jako zprostfedkovatel
ke kryti vydaja obci, PO obci a PO kraje (opravnéni zZadatelé). Sankce za nesplnéni vySe
uvedené oznamovaci povinnosti vyplyva z Rozhodnuti o poskytnuti dotace &. UK/ZP/2,
na jehoz zakladé obdrzel dafiovy subjekt dotaci pravé v roli zprostfedkovatele.
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Na zakladé provedenych kontrol u opravnénych zadatel( dafiovy subjekt zjistil, Ze v ramci
vefejnych zakazek malého rozsahu, jejichz cena pFesahla 500 000 K& bez DPH, a
podlimitnich vefejnych zakazek realizovanych v jednacim fizeni bez uvefejnéni, doslo
k poruSeni § 147a odst. 2 zakona o VZ tim, ze opravnéni zadatelé nedodrzeli zakonem
stanovenou lhatu pro uvefejnéni uzaviené smlouvy o dilo a pfipadné jejich dodatku
na profilu zadavatele v zakonem stanovené |huté 15 dnu od jejich uzavfeni. V pfisluSnych
protokolech z kontrol danovy subjekt konstatoval, Ze prfesto, Zze zakonna l|hata nebyla
dodrzena, byla tato povinnost pozdéjSim uvefejnénim spinéna a zjisténi je tak formalniho
charakteru, které nemélo vliv na vybér dodavatele a na Cerpani a ucelovost poskytnuté
dotace. Zjisténé nesrovnalosti dafovy subjekt Ministerstvu financi nenahlasil, ¢imz porusil
podminku stanovenou v €asti lll bodu 15. Rozhodnuti. K nedodrzeni vy$e uvedené podminky
doslo v dusledku nesrovnalosti zjisténych na zakladé kontrol provedenych u nasledujicich
opravnénych zadatell, z nichz sepsané protokoly byly dafovym subjektem predlozeny
poskytovateli dotace:

= Sprava a udrzba silnic Usteckého kraje — Protokol o kontrole &j. 1/AUD/2015
projednan dne 18. 2. 2015
Ugelova dotace ve vysi 4 293 914,95 K& byla pfijemci pomoci poskytnuta na zakladé
Smlouvy o poskytnuti G&elové dotace z rozpoétu Usteckého kraje &. 14/SML2647.

* Obec Hrensko — Protokol o kontrole ¢€.j. 69KON/2015 projednan dne 17. 3. 2015
Ucelova dotace ve vysi 1150 398,58 KC byla pfijemci pomoci poskytnuta na zaklade
Smlouvy o poskytnuti ucelové dotace z rozpoctu Usteckého kraje €. 14/SML2790.

* Obec Dobfin — Protokol o kontrole ¢.j. 18/KON/2015 projednan dne 11. 2. 2015
Ucelova dotace ve vysi 207 679 K¢ byla pfijemci pomoci poskytnuta na zakladé Smlouvy
o poskytnuti u€elové dotace z rozpoctu Usteckého kraje €. 14/SML2787.

* Obec Libotenice — Protokol o kontrole ¢.j. 7/KON/2015 projednan dne 18. 2. 2015
Ucelova dotace ve vysi 92 614 KC byla pfijemci pomoci poskytnuta na zakladé Smlouvy
o poskytnuti u€elové dotace z rozpoctu Usteckého kraje €. 14/SML2793.

* Meésto Terezin — Protokol o kontrole €.j. 6/KON/2015 projednan dne 28. 1. 2015
Ucelova dotace ve vysi 1959 442,39 K¢ byla prijemci pomoci poskytnuta na zakladé
Smlouvy o poskytnuti u€elové dotace z rozpoc¢tu Usteckého kraje €. 14/SML2796.

VySe popsané poruSeni rozpocCtové kazné ma za nasledek ulozeni odvodu za poruseni
rozpoCtové kazné v souladu s ustanovenim § 44a odst. 4 pism. c) rozpoctovych pravidel, tj.
v Castce, v jaké byla rozpoctova kazen porusena. Dle ustalené judikatury krajskych soudu
(napf. 62 Af 106/2012, 62 Af 22/2013) a nejvysSiho spravniho soudu (napf. 7 Afs 107/2008,
2 Afs 49/2013, 4 Afs 117/2014, 4 Afs 215/2014), ve které se soudy, mimo jiné, v obecné
roviné zabyvaly otazkou stanoveni odvodu za poruseni rozpoctové kazné podle ustanoveni
§ 44a odst. 4 pism. c) rozpoctovych pravidel, je spravce dané v pfipadé stanoveni odvodu
ve vySi poruseni rozpoctové kazné podle vySe uvedeného ustanoveni, povinen vzdy
zvazovat okolnosti konkrétniho poruseni rozpoctové kazné a vychazet z principu
proporcionality mezi zavaznosti tohoto poruseni a vysi za n&j pfedepsaného odvodu.
Spravce dané vramci své spravni uvahy ve véci stanoveni vySe odvodu za poruseni
rozpoCtové kazné v dusledku nesplnéni oznamovaci povinnosti vic¢i poskytovateli dotace
pfihlédl ke skuteCnosti, Ze nesplnéni dané podminky nemélo dopad na naplnéni ucelu,
pro ktery byla pfedmétna dotace poskytnuta. Vzhledem ke skute€nosti, Ze darnovy subjekt
podezieni na nesrovnalosti poskytovateli dotace vabec nenahlasil, spravce dané stanovuje
vySi odvodu za poruSeni rozpoc¢tové kazné dle § 44a odst. 4 pism. c) rozpoctovych pravidel
v souladu s él. Il bodu 2) pFilohy Pokynu &. GFR-D-27 pro stanoveni odvodd za porudeni
rozpoCtové kazné v souladu se zasadou proporcionality ve vySi 1 % z Castky dotace
poskytnuté opravnénym zadatelum, u nichz bylo zjiSténo poruSeni zakona o VZ a dana
skute€nost nebyla darfovym subjektem poskytovateli dotace oznamena, a to nasledovné:
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Vyse Castka odvodu D . .
L . .. atum poruseni
Opravnény poskytnuté za poruseni > ;
. - p rozpoctoveé
zadatel dotace z FSEU rozpoctové kazné (viz pozn.)
v Ké kazné v K& pozn.
Sprava a udrzba
silnic Usteckého 4 293 914,95 42 939,15 5.3.2015
kraje
Obec Hfensko 1150 398,58 11 503,99 1.4.2015
Obec Dobfin 207 679,00 2 076,79 26.2.2015
Obec Libotenice 92 614,00 926,14 5.3.2015
Mésto Terezin 1959 442,39 19 594,42 12. 2. 2015
Celkem 7 704 048,92 77 040,49
Poznamka:

V Rozhodnuti o poskytnuti dotace je stanovena lhlta pro nahlaseni jednotlivych podezfeni
na nesrovnalost v terminu ,bezodkladné®. Z tohoto ¢asového uréeni je tfeba dovodit, Ze jde
o velmi kratkou Ih{tu, jiz je minéno bezodkladné, neprodlené, bezprostfedni &i okamzité
jednani sméfujici ke splnéni povinnosti. V daném pfipadé jsou kontroly provadény s cilem
provéfovani, zda jsou dodrzovany pravni pfedpisy, zda je zajiSt€na ochrana vefejnych
prostfedk( proti rizikiim, nesrovnalostem nebo jinym nedostatkim, zda nedochazi
k nehospodarnému, netselnému a neefektivnimu nakladani s vefejnymi prostredky. Ugelem
kontrolniho systému je pfedchazeni nebo zmirfiovani rizik a k pfijeti opatfeni k napravé
zjisténych nedostatkld. S ohledem na uvedené Ize uzavfit, Zze za termin ,bezodkladné® Ize
povazovat Ih(itu v délce 15 dnd ode dne zjisténi pfisluSné nesrovnalosti.

Rozhodnutim o stanoveni lhaty ¢€.j. 2146203/16/2500-31471-506373 ze dne 11. 10. 2016
(doru¢eno dne 12. 10. 2016 prostfednictvim datové schranky) byl dafovy subjekt vyzvan
k uplatnéni prava vyjadfit se k ddkaznim prostfedkim uvedenym v oznameni, kterymi
spravce dané k ovéfeni skutecnosti vySe uvedenych disponuje, &i k jejich doplnéni, a to
ve Ihaté 15 dnu ode dne doruceni tohoto Rozhodnuti, tj. ve Ihité do 27. 10. 2016.

Dariovy subjekt dne 26. 10 2016, tj. ve stanovené lhuté, podal spravci dané vyjadieni
ke kontrolnimu zjiSténi, uvedenému v pfedmétném oznameni. Ve vyjadieni danovy subjekt
uvadi, Ze v souladu s ustanovenim &asti lll bodu 5. pism. f) Rozhodnuti a ustanoveni bodu
6.3. pism. d) Zavazné metodiky FSEU proved! v letech 2014 a 2015 vefejnospravni kontroly
pouziti prostfedkd finanéni podpory z FSEU, pfi¢emz u nékolika opravnénych Zadatell bylo
Zjisténo nedodrzeni zakonné Ihlty v tehdy platném ustanoveni § 147a odst. 2 zakona o VZ.
V ustanoveni kapitoly 8 bod 8.1. Zavazné metodiky FSEU je uvedeno: ,Nesrovnalosti se
rozumi poruSeni pravnich predpist ES v ddsledku jednani nebo opomenuti subjektu
zapojeného do implementace FSEU, které vede nebo by mohlo vést ke ztraté v souhrnném
rozpoétu EU nebo ve vefejném rozpoétu CR, a to zapoétenim neoprévnéného vydaje
do souhrnného rozpoétu EU ne do verejného rozpoctu CR.“. V ustanoveni &asti Ill bodu 15.
Rozhodnuti je uvedeno: ,Zprostfedkovatel je povinen nahlasit bezodkladné poskytovateli
kazdé jednotlivé podezieni na nesrovnalost, které zjistil v rdmci jim provedenych kontrol Ci
kontrol jinych opravnénych organd u opravnénych Zadatel a vypracovat nasledné
v intervalu jednou za 6 mésict na pfedepsaném formulari pfehled vyvoje této nesrovnalosti a
dalSiho postupu v jejim Setrfeni, nebude-li tato nesrovnalost v prubéhu této Ihaty definitivné
uzavrfena.”. Shledané nedostatky byly kontrolnim organem klasifikovany jako nedostatky ryze
formalni, nebot ve svém disledku nijak neovlivnily, ani nemohly ovlivnit samotny prabéh
zadavacich Fizeni. Darfiovy subjekt vySe uvedené kontrolni zjisténi nevyhodnotil jako
nesrovnalost dle Zavazné metodiky FSEU, nebot nevedlo ke ztraté v souhrnném rozpoctu
EU nebo ve vefejném rozpodtu CR. Jednotlivé kontrolované osoby si byly pochybeni
védomy. Uvefejnéni uzaviené smlouvy s vitéznym uchaze€em na profilu zadavatele bylo
v kone¢ném duasledku kontrolovanymi osobami splnéno. K opozdénym uvefejnénim smlouvy
na profilech zadavatell vznikly prfevazné z dlvodu technického razu, & opomenutim
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ve vypjatych situacich pfi odstrafiovani povodfiovych Skod. Dariovy subjekt dodava, Ze
ohlasovaci povinnost dle Rozhodnuti se tyka hlaseni podezfeni na nesrovnalost a
naslednych hlaseni o vyvoji tohoto podezfeni a dalSiho postupu v jeho Setfeni. Nedodrzeni
zakonnych Ihity nebylo vyhodnoceno jako podezfeni na nesrovnalost i z toho davodu, Ze se
jednalo o stav, ktery nelze jakkoli napravit. Danovy subjekt je toho nazoru, ze vzhledem
k uvedenému povinnost stanovenou v €asti lll bod 15. Rozhodnutim neporusil. Protokoly
z provedenych kontrol pfedaval bezodkladné v souladu s ¢asti lll bodem 6. Rozhodnuti
poskytovateli dotace, pficemz tento sohledem na zjisténi u opravnénych Zadatelu
pozadavek na predlozeni daného hlaseni neucinil. Nesouhlas s vytykanym porusenim
povinnosti danovy subjekt opira i o zavér vefejnospravni kontroly provedené Ministerstvem
financi, odborem kontroly ve dnech 21. 4. 2015 az 18. 6. 2015 uvedeny v Protokolu €.j. MF-
29135/2015/1701 a dale o zavér kontroly provedeny Utvarem interniho auditu Krajského
ufadu Usteckého kraje ve dnech 3.4.2015 az 16.4. 2015 uvedeny ve Zpravé interniho
auditu ¢. 34/2015 ze dne 16. 4. 2015, jejichz zavérem je konstatovani, Ze nebylo zjiSténo
poruSeni podminek poskytnuti dotace stanovené v Zavazné metodice FSEU a Rozhodnuti, a
to jak v roli zprostfedkovatele, tak v roli opravnéného zZadatele.

K vyjadfeni danového subjektu spravce dané uvadi, Ze v kapitole 8. bodu 8.1. Zavazné
metodiky FSEU je uvedeno, ze se nesrovnalosti rozumi poruseni pravnich pifedpist ES nebo
CR v disledku jednani nebo opomenuti subjektu zapojeného do implementace FSEU, které
vede nebo by mohlo vést ke ztraté v souhrnném rozpoétu EU nebo ve vefejném rozpoctu
CR, a to zapoé&tenim neopravnéného vydaje do souhrnného rozpoétu EU nebo do vefejného
rozpo&tu CR. Z tohoto ustanoveni Zavazné metodiky FSEU a dale i z &asti Il bodu 15.
Rozhodnuti jednoznacné vyplyva, Ze kraj (zprostiedkovatel) je povinen nahlasit bezodkladné
Ministerstvu financi (poskytovateli dotace) kazdé jednotlivé podezieni na nesrovnalost, které
bylo zjisténo v ramci jim provadénych kontrol & kontrol jinych opravnénych organd
u opravnénych zadateld. V dané véci spravce dané poukazuje na skuteCnost, zZe
za nedodrzeni pravnich predpisti CR je nutno chapat i nedodrzeni zakona o VZ a podezieni
na nesrovnalost muze, ale také nemusi zakladat poruSeni rozpocCtové kazné a mize, ale
také nemusi vést ke ztraté v souhrnném rozpoétu EU nebo ve vefejném rozpodtu CR.
Pfesto, jak vyplyva z ustanoveni o feSeni nesrovnalosti Zavazné metodiky FSEU a
pfedmétného Rozhodnuti, kraj (zprostfedkovatel) je povinen Ministerstvu financi nahlasit
kazdé jednotlivé podezfeni na nesrovnalost. A pokud nebude nesrovnalost uzaviena, je kraj
(zprostfedkovatel) dale povinen nasledné vypracovavat v intervalu jednou za 6 mésicl
pfehled vyvoje této nesrovnalosti a dalSiho postupu v jejim Setfeni. Z textu ustanoveni
o nesrovnalostech Zavazné metodiky FSEU a Rozhodnuti nelze dovozovat, ze za hlaseni
ve smyslu vySe uvedeného je nutné povazovat jen takové hlaSeni, jehoz pfedmétem je
potvrzena nesrovnalost, ktera zaklada poruSeni rozpoltové kazné a vede ke ztraté
v souhrnném rozpoé&tu EU nebo ve vefejném rozpoétu CR.

Kontrolni zji§téni Ministerstva financi, odboru kontroly a Utvaru interniho auditu Krajského
uradu Usteckého kraje, které dariovy subjekt predloZil spolu s vyjadfenim na podporu svého
tvrzeni, jsou pro posouzeni dané véci irelevantni. Zavéry ucinéné témito kontrolnimi organy
ve smyslu, Ze nebylo zjiSténo poruseni podminek poskytnuti dotace stanovené v Zavazné
metodice FSEU a Rozhodnuti, a to jak vroli zprostfedkovatele, tak v roli opravnéného
zadatele, nevypovidaji o rozsahu, v jakém byly pfedmétné kontroly provedeny. V dolozenych
kontrolnich zjisténich je pouze uvedeno, ze v letech 2014 a 2015 byly dafiovym subjektem
u vybraného vzorku opravnénych Zadatell provedeny kontroly pouZiti prostfedkd finanéni
podpory z FSEU se zaméfenim na plnéni podminek stanovenych ve Smilouvé o poskytnuti
dotace a Metodice, v€etné ovéreni funkénosti vnitfniho kontrolniho systému dle zakona
€. 320/2001 Sb., a kontroly administrace zadavaciho fizeni k vefejnym zakazkam dle zakona
o VZ. Z kontrolniho zjisténi vSak jiz nevyplyva, zda byly t€mito kontrolnimi organy ovéfreny
zavéry z provedenych kontroly u¢inéné dafiovym subjektem.
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Pfedavani protokold z vefejnospravnich kontrol provedenych danovym subjektem
poskytovateli dotace ve smyslu ustanoveni ¢asti lll bodu 6. Rozhodnuti nelze mit za spInéni
oznamovaci povinnosti danového subjektu ve smyslu ustanoveni &asti Ill bodu 15.
Rozhodnuti.

Vzhledem ke skuteCnosti, ze dafiovy subjekt v podaném vyjadfeni neuvedl zadné nové
skuteCnosti a zjisténé pochybeni nevyvratil Zzadnymi relevantnimi dukaznimi prostfedky,
zUstava zaveér zjisténi nezméneén.

Spravce dané na zakladé dlikaznich prostfedku, které ma k dispozici:

- Zavazna metodika FSEU v CR — povodné 2013,

- Rozhodnuti o poskytnuti dotace z Narodniho fondu k opatfenim FSEU &. UK/OZ/2
ze dne 23. 1. 2015,

- Rozhodnuti o poskytnuti dotace z Narodniho fondu k opatfenim FSEU ¢&. UK/ZP/2
ze dne 7. 11. 2014 v¢etné Souhrnné Zadosti o dotaci,

- Protokol o kontrole provedené u Spravy a udrzby silnic Usteckého kraje &.j. 1/AUD/2015
ze dne 17. 2. 2015,

- Protokol o kontrole provedené u pfijemce Obec Hiensko &.j. 69/KON/2015 ze dne
17. 3. 2015,

- Protokol o kontrole provedené u pfijemce Obec Dobfif €.j. 18/KON/2015 ze dne
11. 2. 2015,

- Protokol o kontrole provedené u pfijemce Obec Libotenice €.j. 7/KON/2015 ze dne
18. 2. 2015,

- Protokol o kontrole provedené u pfijemce Mésto Terezin &.j. 6/KON/2015 ze dne
28. 1. 2015,

- tabulka zjisténi uvedenych v jednotlivych kontrolnich protokolech,

oVé&fil, Ze v uvedeném pfipadé doslo k poruseni rozpoctové kazné ve smyslu ustanoveni

§ 44 odst. 1 pism. b) rozpoé&tovych pravidel tim, Ze danovy subjekt nepostupoval v souladu

s podminkou stanovenou v ¢asti lll bodu 15. Rozhodnuti, ktera dafiovému subjektu ukladala

povinnost bezodkladné nahlasit poskytovateli dotace kazdé jednotlivé podezfeni

na nesrovnalost, které zjistil v ramci jim provedenych kontrol €i kontrol jinych opravnénych

organt u opravnénych zadatell. PoruSeni podminek, za kterych byly pfislusné penézni

prostiedky poskytnuty je podle § 3 pism. e) rozpoctovych pravidel neopravnénym pouzitim

penéznich prostfedkl Narodniho fondu a podle § 44 odst. 1 pism. b) rozpoctovych pravidel,

poruSenim rozpocCtové kazné. V daném piipadé doslo k poruseni rozpoctové kazné

v celkové vysi 77 040,49 K¢ ve dnech uvedenych vyse v tabuice.

Vzhledem k uvedenému je spravcem dané vydan platebni vymér na odvod za poruseni
rozpoCtové kazné do Narodniho fondu v souladu s ustanovenim § 44a odst. 4 pism. c)
rozpo&tovych pravidel a v souladu se zasadou proporcionality podle Pokynu &. GFR-D-27
ve vysi 77 041 K¢.

Dle § 44a odst. 8 zakona o rozpoctovych pravidlech je za prodleni s odvodem za poruseni
rozpoCtové kazné podle § 44a odst. 4 pism. c) citovaného zakona, porusitel rozpoctové
kazné povinen zaplatit penale ve vySi 1 promile z ¢astky odvodu za kazdy den prodleni,
nejvySe vSak do vySe tohoto odvodu. Penale se pocita ode dne nasledujiciho po dni, kdy
doslo k poruseni rozpoCtové kazné, do dne, kdy byly prostfedky odvedeny.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se mlze pfijemce rozhodnuti odvolat ve Ih(ité do 30 dnG ode dne
jeho doruceni. Odvolani je nepfipustné, sméfuje-li jenom proti odlvodnéni rozhodnuti.
Odvolani se podava u spravce dané, jehoz rozhodnuti je odvolanim napadeno. Podané
odvolani nema odkladny ucinek (§ 109 darfiového fadu). Tim vSak neni doteno ustanoveni
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§ 139 odst. 3 darnového fadu, dle kterého je vyméfena dan splatna v nahradni lhaté do 15
dnd ode dne pravni moci tohoto platebniho vyméru. Dle § 103 danového fadu je v pravni
moci rozhodnuti, které je ucinné a proti kterému se nelze odvolat.

Milan Mrazek
vedouci oddéleni
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