Ministerstvo zemédélstvi

TéSnov 17, 117 05 Praha 1
tel. 221 811 111

Spisova zn. 59VH11629/2014-15111
Gj. 49485/2014-MZE-15111

Vyfizuje: Martin Mares
Telefon: 221 812 319

E-mail: martin.mares@mze.cz
Fax: 221 812 964

V Praze dne 30. zaii 2014
ROZHODNUTI

Ministerstvo zemédé@lstvi jako prislusny ustfedni vodopravni urad podle ustanoveni
§ 108 odst. 1 zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zédkonl (vodni zékon),
ve znéni pozdéjsich predpist, v souladu s ustanovenim § 15 zékona ¢. 2/1969 Sb., o ziizeni
ministerstev a jinych ustfednich orgdni statni spravy, ve znéni pozdé&jsich predpist, ktery je
odvolacim spravnim organem podle ustanoveni § 89 odst. 1 a § 178 odst. 2 zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpisd,

rozhodlo

o0 odvoléani pana _proti rozhodnuti Krajského uradu
Usteckého kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zem&d&lstvi, &j. 2053/ZPZ/13/RVP-051.6 ze
dne 13.01.2014, kterym bylo rozhodnuto v pochybnostech dle ustanoveni § 38 odst. 13
zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni
pozdé&jsich predpisi, Zze vody vyvéerajici na zemsky povrch na pozemcich p.¢. 201/3, 201/7 a
239/1 v k.. Hofetice u Zizelic a nasledn& odtékajici do vodniho toku Hutnd, nejsou vodami
odpadnimi ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 1 vodniho zakona, podle ustanoveni § 90 odst. 1
pism. ¢) spravniho fadu

takto:

rozhodnuti Krajského tfadu Usteckého kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zeméd&lstvi, &.j.
2053/ZPZ/13/RVP-051.6 ze dne 13.01.2014,

méni

tak, Ze vyrok ve znéni:



., Krajsky iirad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, jako vodoprdvni
urad podle § 107 odst. 1 pism. p) zakona ¢. 254/2001 Sb., o voddach a o zmené nékterych
zakonii (vodni zakon), ve znéni pozdejsich predpisii, rozhodl podle § 38 odst. 13 vodniho
zakona v Fizeni z moci uredni, Ze vody vyvérajici na zemsky povrch na pozemcich p.¢. 201/3,
201/7 a 239/1 v k.ai. Horetice u ZiZelic a ndsledné odtékajici do toku Hutnd

nejsou odpadnimi vodami
ve smyslu § 38 odst. 1 vodniho zdkona.

Ucastnik rizeni podle § 27 odst. 1 spravniho iadu:
CEZ, a.s., Elektrarny Tusimice

po zméné zni takto:

,Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zem&délstvi, jako mistné a vécné
ptislusny vodopravni ttad podle § 107 odst. 1 pism. p) zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o
zméné nékterych zdkonid (vodni zdkon), ve znéni pozdéjSich ptedpisi, rozhodl podle § 38
odst. 13 vodniho zdkona, v fizeni z moci Ufedni, Ze vody vyvérajici na zemsky povrch na
pozemcich p.&. 201/3, 201/7 a 239/1 v k.u. Hofetice u ZiZelic, a nasledn& odtékajici do toku
Hutna

jsou odpadnimi vodami

ve smyslu § 38 odst. 1 vodniho zékona.*

ODUVODNENI

Krajsky Gfad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemé&d&lstvi, (dale jen
,Krajsky urad”) vydal pod ¢.j. 2053/ZPZ/13/RVP-051.6, ze dne 13.01.2014, rozhodnuti dle
ustanoveni § 38 odst. 13 vodniho zdkona, kterym stanovil, Ze vody vyvérajici na zemsky
povrch na pozemcich p.¢. 201/3, 201/7 a 239/1 v k.. Hofetice u ZiZelic a nasledng odtékajici
do vodniho toku Hutna, nejsou vodami odpadnimi ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 1 vodniho
zékona.

Proti tomuto rozhodnuti Krajského tradu bylo ze strany pana _

(déle jen ,,odvolatel*) podano dne 05.02.2014 odvolani.

Dne 30.06.2014 bylo prostfednictvim Ministerstva zivotniho prostiedi postoupeno
odvolani, spolu se stanoviskem prvoinstancniho organu a spisovym materidlem, Ministerstvu
zeméd¢€lstvi, odboru statni spravy ve vodnim hospodafstvi a spravy povodi (déale jen
»Ministerstvo zeméd¢€lstvi®), jako odvolacimu spravnimu organu ke kone¢nému rozhodnuti.

Odvolatel ve svém odvolani napadd rozhodnuti v celém rozsahu. Uvadi, ze napadené

rozhodnuti je vadné z diivodu neexistence pravniho subjektu CEZ, a.s., Elektrarna Tusimice,
se kterym mél Krajsky urad vést napadené rozhodnuti. Dale odvolatel dne 25.02.2014 podané
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odvolani doplnil o argumentaci, ze dodnes nedochdzi a nikdy nedochézelo k nafizenému
uplnému monitoringu mnozstvi a kvality odpadnich, prasakovych vod z odkalisté¢ Vysocany,
kdy na vodnim toku Hutnd mé& dochdzet k vypousténi odpadnich vod prostiednictvim
5 stavebnich objektt piimo do toku.

V ramci doplnéného odvolani pak odvolatel dale poukazuje na existenci vodniho dila
odkalisté Vysocany, které dle jeho nazoru nikdy neptestalo existovat jako vodni dilo.

Z vySe uvedenych skutecnosti pak odvolatel dovodil, ze napadené rozhodnuti
Krajského uradu je mylné.

Ministerstvo zeméd€lstvi se v prvé fadé zabyvalo otazkou, zda v daném pripad€ nejde
o odvolani neptipustné ¢i opozdéné. Predlozené odvolani bylo podano ze strany
odvolatele, jako ucastnika fizeni, dne 05.02.2014, tj. v zdkonem stanovené lhité, a proto se
jedné o odvolani v€asné a piipustné.

Ministerstvo zemédélstvi dale piezkoumalo dle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu
soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi ptedpisy, a vrozsahu namitek uvedenych
v odvolani spravnost napadené¢ho rozhodnuti. K tomuto piezkoumani sd€luje Ministerstvo
zemédélstvi nasledujici:

Krajsky urad zahdjil opatfenim ¢.j. 2053/ZPZ/13/RVP-051.2 ze dne 13.06.2013 z moci
ufedni fizeni o rozhodnuti v pochybnostech, zda vody vyvérajici na zemsky povrch na
pozemcich p.¢. 201/3, 201/7 a 239/1 v k.i. Hofetice u Zizelic, jsou vodami odpadnimi
ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 1 vodniho zédkona.

V ramci napadeného rozhodnuti Krajsky tfad odkazal na dikci ustanoveni § 38 odst. 1
vodniho zékona, které stanovi, Ze odpadnimi vodami jsou vody pouZité v obytnych,
primyslovych, zeméd¢lskych, zdravotnickych a jinych stavbach, zatfizenich nebo dopravnich
prostiedcich, pokud maji po pouziti zménénou jakost (sloZeni nebo teplotu), jakoZ i jiné vody
z téchto staveb, zatizeni nebo dopravnich prostfedkli odtékajici, pokud mohou ohrozit jakost
povrchovych nebo podzemnich vod. Odpadni vody jsou iprisakové vody z odkalist,
s vyjimkou vod, které jsou zpétn€é vyuZivany pro vlastni potfebu organizace, a vod, které
odtékaji do vod dililnich, a dale jsou odpadnimi vodami priisakové vody ze skladek odpadu.

Krajsky ufad z dikce tohoto ustanoveni spravné dovodil, ze vody, které ptichazeji
v akumula¢nim prostoru odkalist do kontaktu s akumulovanym materialem, jsou povazovany
za vody odpadni bez ohledu na jejich jakost ¢i plivod. Krajsky ufad dospél k zévéru, ze vody
odtékajici z drendzniho systému byvalého odkalist¢ VysoCany jsou prisakovymi vodami
z odkalisté a tedy vodami odpadnimi, a to presto, ze toto odkali§t¢ se k hydraulickému
ukladani popelovin jiz neuziva (jako vodni dilo bylo zruSeno v roce 2000 rozhodnutim
Okresnim tfadu Chomutov ze dne 30.03.2000 ¢&.j. RZP-III-Sol/10542/99/00). Krajsky uiad
dovodil, Ze odkalist¢ i ptes ukonceni provozu de facto naddle existuje jako akumulace
popelovin, jejiz stabilita je nadale podminéna funkénim hrazovym a drendznim systémem,
a proto je tfeba v souladu se zdsadou materidlni pravdy povaZovat vody, které touto akumulaci
velmi pravdépodobné prosly, za priisakové vody z odkalisté, a tedy za vody odpadni.

Krajsky urad dale uvedl, Ze tyto vody neohrozuji jakost povrchovych vod, nebot
z porovnani jejich kvality a kvalitou povrchovych vod, které protékaji ve vodnim toku Hutna,
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vyplyva, Ze primérny obsah sirant v letech 2007 az 2010 v drenaznich vodach byl 810 mg.1™!
a v toku Hutna v Hofeticich v profilu nad zatsténim drendznich vod byl obsah siranti 1206
mg.I"". Pramé&rmy obsah rozpusténych anorganickych soli v letech 2007 az 2010 v drenéZnich
vodach byl 1457 mgl' a vtoku Hutnd v Hofeticich dosahoval hodnoty 2017 mg.l”.
Dle Krajského ufadu je z uvedenych hodnot patrné, ze drenazni vody monitorované v Sachté
na pozemku p.¢. 510/2 v k.. Vysocany, prestoze pravdépodobné prochazeji télesem byvalého
odkaliste, ptipadné z n¢j odtékaji, nemohou ohrozit jakost povrchovych vod.

S uvedenym nazorem Krajského uradu se vSak Ministerstvo zeméd¢lstvi neztotoznuje.
Dikce ustanoveni § 38 odst. 1 vodniho zakona je v definici odpadnich vod pomérné striktni,
a v Casti charakterizujici jako odpadni vody i prisakové vody z odkalist neumoziujici volné
uvazeni vodopravniho ufadu. Volné uvazeni tykajici se nutnosti ohrozit jakost povrchovych
nebo podzemnich vod se tykd pouze jinych vod pouzitych v obytnych, pramyslovych,
zeméd¢lskych, zdravotnickych a jinych stavbach, zatizenich nebo dopravnich prostredcich.
Jiny vyklad, v ptipad¢€ prisakovych vod z odkalist’ vyslovné zatfazenych mezi odpadni vody,
by byl pfinejmensim zvlastni. Uvedeny ndzor Krajského ufadu je navic v pomérné zédsadnim
rozporu s piedchozi ¢asti odiivodnéni Krajského uradu, kdyz dovodil, Ze odkalisté i ptes
ukonceni provozu de facto nadale existuje jako akumulace popelovin, jejiz stabilita je nadéle
podminéna funkénim hrdzovym a drendaznim systémem, a proto je tieba v souladu se zasadou
materidlni pravdy povazovat vody, které touto akumulaci velmi pravdépodobné prosly,
za prisakové vody z odkalisté.

Krajsky urfad uvedl, Ze v pfipadé posouzeni vod vyvérajicich na pozemcich
p.&. 201/3 a 201/7 v k.. Hofetice u Zizelic, vychazel mimo jiné ze skute¢nosti, Ze se
pfedmétné pozemky nachdzeji mimo Gzemi vymezené Vysocanskou svodnici, mezi polem
pod svodnici a tokem Hutna. V neposledni fadé¢ pifi svém posuzovani vychazel
z ,,Hydrogeologickych podkladli pro uzemni tizeni ze zaii 1999“. Z tohoto materidlu ma byt
zfejmé, Ze vznik mokiin a pramennich vyvért pii levé strané udoli Hutné je predurcen
pfirodnimi tektonickymi strukturami s pfirozenou drendZzni funkci, a s existenci odkalisté
Vysocany nesouvisi. O vodach vyvérajicich na pozemcich p.¢. 201/3 a 201/7 v k.0. Hoftetice u
Zizelic je pak, dle odiivodnéni rozhodnuti Krajského uiadu, mozno s velkou jistotou prohlasit,
ze nejde o vody, které prosly télesem odkalisté, a nejsou tedy vodami odpadnimi. Vyvéry
pfirozené zasolenych vod jsou v blizkém okoli v obdobné terénni konfiguraci Casté. Slozeni
téchto piirozené se vyskytujicich slanych vod je obdobné povrchovym vodam v toku Hutna,
a lze proto predpokladat, ze 1 vyvéry na piedmétnych pozemcich jsou ptirozeného plivodu.

Pozemek p.&. 239/1 v k.u. Hofetice u ZiZelic, ze kterého rovnéz vyvéraji feené vody,
se nachazi v uzemi mezi Vysofanskou svodnici a odkalistém. Vzhledem k jeho umisténi
Krajsky urad dovodil, Ze je pravdépodobné, Ze vyvérajici vody neprosly télesem odkaliste.

Tyto vody podle rozboru, ktery si nechala v &ervnu 2013 provést Ceska inspekce
Zivotniho prostfedi, mély obsah sirand 1380 mg.I" a obsah RAS 2100 mg.I". Naméfené
hodnoty tak ramcové odpovidaji primérmym hodnotdm za roky 2007 az 2010 ve vodnim toku
Hutna. V ramci hodnoceni vSech dostupnych podkladi Krajsky ufad ptipustil, ze se neda
stoprocentné vyloucit prichod téchto vod télesem byvalého odkalisté. I ptesto se vSak priklani
k ndzoru, ze se nejednd o prasakové vody z odkaliste, které jsou podchyceny drendznim
systémem hrazového systému odkalisté, ale o vody podzemni z prostoru pod odkalistém,
a tudiz je nelze povazovat za vody odpadni.
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Z dostupnych vysledki rozborti odebranych vzork zemin a vod v okoli odkalisté
Vysocany, zpracovanych akreditovanou laboratoii spole¢nosti Empla AG, spol. s.r.0., ze dne
03.07.2013, je vsak ziejma napadna shoda vybranych ukazateli kvality vod vyvérajicich na
pozemcich p.&. 201/3 a 239/1 v k.. Hofetice u ZiZelic, s vodami odtékajicimi drenaznim
systémem odkali§té¢ VysoCany. Neobstoji tak rozdilné uvazeni Krajského ufadu v ramci
hodnoceni jednotlivych vod.

Déle je nutno upozornit, ze vodni tok Hutnd je zarazen Natizenim vlady ¢. 71/2003
Sb., o stanoveni povrchovych vod vhodnych pro zivot a reprodukci pivodnich druht ryb
a dalSich vodnich zivocichii a o zjiStovani a hodnoceni stavu jakosti téchto vod, v platném
znéni, mezi vody vhodné pro Zivot a reprodukci ptivodnich druhli ryb a dalSich vodnich
zivoCichii. Pro tyto toky jsou stanoveny Naiizenim vlady ¢. 61/2003 Sb., o ukazatelich
a hodnotéach ptipustného znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, néaleZitostech povoleni
k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech,
v platném znéni, normy environmentalni kvality.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze do vodniho toku Hutnd jsou zaustény mimo jiné dulni
vody vypousténé z upravny dillnich vod Bfezno, procez je vodni tok jiz pfed zatsténim
prisakovych vod z byvalého odkalist¢ VysoCany nadmérné zatiZen zejména sirany (Castecné
se jednd také o pfirozené zatizeni dané mistnimi geologickymi poméry) a rozpusSténymi
anorganickymi solemi, nelze vyuzit teze o nevyhovujici kvalit¢ vod ve stavajici vodoteci tak,
ze prisunem dalSich ,,odpadnich vod“, byt ve srovnatelném rozsahu, nedojde k dal§imu
ohroZeni jakosti povrchovych vod. Naopak charakterem odpadnich vod jsou vodopravnimu
ufadu vytvareny podminky pro dalsi sledovani a zlepSovani jakosti prisakovych vod.

Na zékladé¢ vySe uvedeného nemd Ministerstvo zemé&délstvi, jako odvolaci organ,
pochybnosti o charakteru pfedmétnych vod, které je nutno hodnotit jako vody napliujici dikei
ustanoveni § 38 odst. 1 vodniho zdkona.

Namitce odvolatele, tykajici se neexistence pravniho subjektu CEZ, a.s., Elektrarna
TuSimice, se kterym mél Krajsky ufad vést napadené rozhodnuti, musi Ministerstvo
zeméd¢€lstvi v ramci odvolaciho fizeni Céasteéné pfisvédcit. Pravnickd osoba CEZ, as.,
Elektrarna TuSimice, tak jak ji uvadi Krajsky Gfad ve vyroku napadeného rozhodnuti, nema
zadnou pravni subjektivitu, de iure neexistuje, takZe v jejim uvedeni jakoZzto Gcastnika fizeni
lze spatfit urcité pochybeni. Uvedené pochybeni vSak Krajsky urad ¢aste¢né zhojil fadnym
dorugenim prostiednictvim datové schranky spole¢nosti CEZ, a.s., IC: 45274649, se sidlem
Duhové 1444/2, 140 00 Praha 4. Nepfesné¢ oznaceni ucastnika fizeni tak v daném piipadé
nem¢lo vliv na zdkonnost napadeného rozhodnuti.

S tim souvisi dal$i nepiesnost uvedend ve vyroku rozhodnuti Krajského ufadu, kdy
tento oznacil spole¢nost CEZ, a.s., jako Gi¢astnika fizeni dle ustanoveni § 27 odst. 1 spravniho
fadu. V piipadé rozhodovéani v pochybnostech dle ustanoveni § 38 odst. 13 vodniho zékona,
se jednad o deklaratorni spravni akt, kterym spradvni organ autoritativné potvrzuje existenci,
ptipadné vlastnosti, spravnich vztahtl. Vlastnici dot¢enych pozemki, piipadné staveb, jichZ se
projednavana véc dotykd, tak maji postaveni UcCastnikil fizeni dle ustanoveni § 27 odst. 2
spravniho tadu, které stanovi, Ze ucastniky fizeni jsou téz dalsi dotéené osoby, pokud mohou
byt rozhodnutim piimo dotceny ve svych pravech nebo povinnostech.
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V piipadé rozhodovani v pochybnostech neni nijak naplnéna dikce ustanoveni § 27
odst. 1) pism. b) spravniho tadu, kdy v fizeni z moci tfedni jsou ucastniky dotéené osoby,
jimz ma rozhodnuti zalozit, zménit nebo zrusit pravo anebo povinnost, nebo prohlésit, ze
pravo nebo povinnost tyto osoby maji anebo nemaji. Uvedené pochybeni vSak bylo zhojeno
v ramci vyroku tohoto rozhodnuti.

Proto bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

V pribéhu odvolaciho Fzeni byla spisova dokumentace doplnéna podkladem od Ceské
inspekce zivotniho prostiedi, jimz byla zpracovand izotopova analyza vod, protékajicich
odkalistém VysocCany. Ministerstvo zemed€lstvi s touto skute¢nosti seznamilo ucastniky fizeni
pisemnosti ze dne 15.08.2014, ¢.j. 59340/2014-MZE-15111, a umoznilo G¢astnikiim fizeni,
v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho tadu, vyjadfit se k doplnénym podkladim
fizeni. Této moznosti vyuZila spole¢nost CEZ, a.s., a statni podnik Povodi Ohfe - oba uvedené
subjekty nevznesli proti doplnénému podkladu zadné namitky.

POUCENI UCASTNIKYU

Proti tomuto rozhodnuti se nelze vzhledem k ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu
dale odvolat.

otisk uredniho razitka

Ing. Daniel Pokorny v.r.
feditel odboru statni spravy
ve vodnim hospodafstvi a spravy povodi

Rozdélovnik

Na dorucenku:
CEZ, a.s., Duhova 1444/2, 140 00 Praha 4 - DS

Na védomi:

Oblastni inspektorat CIZP Usti nad Labem, Vystupni 1644, 400 07 Usti nad Labem - DS
Povodi Ohfe, s.p., Bezrucova 4219, 430 03 Chomutov - DS

Krajsky titad Usteckého kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zem&dglstvi, Velka Hradebni
3118/48, 400 02 Usti nad Labem — DS

Ministerstvo zivotniho prostiedi, VrSovicka 1442/65, 100 10 Praha 10 - DS

Vypraveno dne: 01.10.2014
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