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Véc: Stanovisko dotéeného organu k navrhu 5. aktualizace Zasad uzemniho rozvoje
Usteckého kraje

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, regionalni pracovisté Sprava CHKO Ceské
stfedohofi (dale jen ,Agentura®), jako organ statni spravy ochrany pfirody a krajiny pfislusny
podle ustanoveni § 75 odst. 1 pism. e) ve spojeni s § 78 odst. 1 zak. €. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, v platném znéni (dale jen ,zakon“) v postaveni dotéeného organu dle § 136
odst. 1 pism. a) zakona &. 500/2004 Sb., spravniho fadu, v platném znéni (dale jen ,spravni
fad“), ve spojeni s § 4 odst. 2 pism. b) zdkona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu, v platném znéni (dale jen ,StavZ®), podle § 42b odst. 4 StavZ, vydava ve
smyslu § 2 odst. 2, pismeno g) zadkona k navrhu 5. aktualizace Zasad uzemniho rozvoje
Usteckého kraje toto

l.
STANOVISKO:

Agentura nesouhlasi s vymezenim navrhového koridoru ZD1-A na tzemi CHKO Ceské
stiredohori. Agentura pripousti vymezeni koridoru ve formé tuzemni rezervy.

Il
STANOVISKO:

Agentura nesouhlasi s vymezenim navrhového koridoru ZD1-B na Gzemi CHKO Ceské
stfedohofi. Agentura pfipousti vymezeni koridoru ve formé uzemni rezervy.

.
STANOVISKO:

Agentura nesouhlasi s vymezenim navrhového koridoru ZD1-C na Gzemi CHKO Ceské
stiredohori. Agentura pripousti vymezeni koridoru ve formé uzemni rezervy.

Odavodnéni vyroku L., II. a lll.:

Navrzena aktualizace Zasad Gzemniho rozvoje (ZUR) rusi stavajici koridor uzemni rezervy
pro vysokorychlostni trat (VRT) a nové navrhuje 3 varianty koridoru Zeleznicni drahy (soucast
systému rychlych spojeni). ZUR vzhledem ke své mife podrobnosti nefesi technické feSeni
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vedeni trati, nicméné stanovuji ukol pro uzemni planovani a vyuziti Uzemi: ,vedeni zelezni¢ni
drahy tunelem pfes tGzemi Mrchového kopce, CHKO Ceské stfedohofi a Krusnych hor.“
Dokumentace SEA uvadi, ze na uzemi CHKO ,se uvazZuje s vedenim VRT v tunelu.”
Aktualizace ZUR nepfedjima zplisob stavebné-technického feseni vedeni trati jako napf. ploch
pro umisténi vstupnich objektl do Stfedohorského tunelu, ploch pro zafizeni odvétravani
tunelu, koridor( pro uUnikové a pfistupové trasy, ploch pro odvoz a depozici vytéZzeného
materialu z tunelu apod. Je nicméné ziejmé, Ze vySe uvedené se dotkne Uzemi nad a
v blizkém okoli navrZzeného tunelu a organ ochrany pfirody se proto vedenim koridoru musi
zabyvat. Podstatnym faktem je, Ze navrhované koridory jsou uzké a prostor pro variabilitu
vedeni trati v ramci koridoru je minimaini.

Ruseny koridor Gzemni rezervy pro VRT na tzemi CHKO Ceské stfedohofi vede v prostoru
mezi Lovosicemi a Rtyni nad Bilinou. Z celkové délky cca 15 km prochazi koridor v délce cca
11 km 4. zénou CHKO a 4 km Il. zénou CHKO. Umisténi nové navrzenych koridorti A a B se
na Uzemi CHKO Ceské stfedohofi li§i minimalné, vedeni koridoru B je v tomto uzemi shodné
s vedenim koridoru C. Délka vSech tfi variant na izemi CHKO je cca 15 km, z toho cca 3 km
prochazi l. zonou CHKO, 4 km Il. z6énou CHKO, 3 km 3. zénou CHKO a 5 km IV. zénou CHKO.

Stav v ZUR se tedy méni tim zplisobem, Ze je ruSena ptivodni Uzemni rezerva, ktera méla byt
dale provéfovana, a je nahrazena jiz navrhovym koridorem ve tfech velice podobnych
variantach, které nelze pokladat za plnohodnotné varianty trasovani rychlych spojeni, nebot
se v prlichodu Uzemim v zasadé shoduji. Dil¢i zmény trasovani |ze spiSe pokladat za
podvarianty v Useku. V pfipadé schvaleni jedné z variant dojde k fixaci trasy v uzemi. Nové
navrzené varianty koridort jsou oproti puvodni rezervé vedeny ve vétSi délce uzemim s vy$Sim
stupném ochrany (prichod I. a Il. zénou témér na 50 % trasy). Tato podstatna zména byla
provedena bez fadného porovnani vlivu pavodniho (s potfebnymi Upravami pro zapojeni do
systému rychlych spojeni) a nové navrzenych koridorti na tizemi CHKO v ramci dokumentace
SEA. U ruSeného koridoru uzemni rezervy bylo provedeno pouze zakladni (neplnohodnotné)
posouzeni a porovnani vlivu na lokality Natura 2000, které je vSak vzhledem ke své
povrchnosti nevypovidajici. Dale je tfeba upozornit na fakt, ze Krajskym Gfadem Usteckého
kraje byla ke stanovisku podle § 45i zakona pfedlozena i dalSi varianta, a to v odliShém
trasovani nez jsou vySe uvedené (tzv. ,varianta H“). Z divodu existence vice variant, u nichz
se muze mira potencialniho negativniho ovlivnéni pfirodniho a krajinného prostfedi CHKO (pfi
zohlednéni ochrannych podminek CHKO dle § 25 a 26 zakona a poslani CHKO dle § 1 odst.
2 zfizovaciho vynosu €. 6883/76) zasadné liSit, nelze souhlasit s fixaci koridoru ZD1 ve
variantach A, B a C do Zasad Gzemniho rozvoje Usteckého kraje. Agentura upozoriiuje, Ze
vSechny varianty navrhového koridoru zasahuji do |. zony CHKO, kde plati podle § 26 odst. 2
pism. a) zakona zakaz umistovat a povolovat nové stavby.

PfedloZené FeSeni nelze povazovat za jediné mozné pro feSeny problém ani podle toho, jak je
formulovan v PUR CR (8lanek 83a, ZD1): ,Propojeni sité VRT v CR na Némecko, spojeni
Prahy a mést Usteckého kraje u koridoru“ s tim, Ze bude ,provéfena moznost pripojeni Usti
nad Labem na koridor VRT se zastavkou pro dalkovou dopravu®. V divodové zpraveé ke 4.
zméné PUR CR se uvadi, Ze je tfeba upfesnit moznosti vedeni smér Lovosice (levobiezni
FeSeni kolem Labe) nebo Litomé&fice (pravobfezni) s moznosti pfipojeni Usti nad Labem do
koridoru.

Agentura Zada, aby byl koridor pfipadné vymezen ve formé& uzemni rezervy, kterou by bylo
mozné jesté nasledné provéfovat z hlediska jejiho trasovani. Vzhledem k potencialnim rizikim
identifikovanym nejen v dokumentaci SEA, ale i v podkladech ke studii proveditelnosti, se tento
format jevi jako vyrazné vhodnégjsi fedeni. Podle § 23b odst. 1 StavZ je uzemni rezerva
,plocha“ nebo ,koridor* — PUR CR pfitom vyslovné nestanovuje, Ze koridor nema byt v ZUR v
podob& Uzemni rezervy. Uzemni rezerva umozfiuje pokracovat v pfipravé zaméru
podrobné&jSim provéfovanim uzemi. Podle § 23b odst. 4 jsou v Uzemni rezervé zakazany
zmény v uzemi, které by mohly stanovené vyuziti podstatné =ztizit nebo znemoznit.
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Z potencialnich rizik Agentura zdUrazriuje sesuvna Uzemi. Dokumentace SEA nevylu€uje pfi
razbé stfedohorského tunelu aktivaci sesuvll. Jedna se o jeden z moznych projevu stavby na
povrchu, ktery muze byt spojen se zavaznymi zasahy do pfirodniho a krajinného prostfedi
v pfipadé nutnosti sanace sesuvd.

Agentura upozorfiuje, Ze fixace trasy do ZUR neni Zadouci déle s ohledem na skuteénost, Ze
nebyly spinény poZadavky ve stanovisku MZP (&. j. MZP/2021/710/5835 ze dne 18. 1. 2022),
kterymi definovala rozsah posouzeni vramci SEA. Agentura shledala v hodnoceni Fadu
nedostatk(, které mimo jiné nesplfiuji metodicka doporuéeni pro vyhodnoceni vlivi PUR CR
a ZUR na zivotni prostfedi, publikovana ve Véstniku MZP (ROCNIK XV — Gnor 2015 —
CASTKA 2). Na zakladé predloZzené dokumentace SEA nelze zodpovédné rozhodnout, ktera
zvariant, a zda vubec, je zhlediska dopadl na zivotni prostredi akceptovatelna.

- Vyhodnoceni vlivll je i pfes upozornéni autord dokumentace na pfipustnou miru
podrobnosti pfili§ zjednoduSené. Zakon nepozZaduje exaktné presna data, avSak,
alesporn hruby odborny odhad zatéze a vlivi musi byt vidy mozny (cit. rozsudek
NSS 1AO 7/2011-526). Bylo tedy napfiklad mozné pouZzit data zpracovana na
celorepublikové arovni, ktera odpovida mife podrobnosti ZUR (napt. polygony UAT pro
zhodnoceni fragmentace Uzemi, emisni zatéz liniovych staveb apod.). Nékteré z nich
jsou dokonce v uvodni kapitole pouZity pro popis stavu v uzemi, nicméné pfi analyze
vlivll se pro porovnani se stavajicim stavem jiz vibec nepouzivaji, coz ani neodpovida
metodickému doporuceni, nebot tyto informace jsou vychozim podkladem pro
zhodnoceni vlivd (str. 32). Taktéz ve véci kumulace vlivd — pro ucely stavebniho
zakona postacuje napr. ulozeni povinnosti kompenzovat popsané a zhodnocené
kumulativni vlivy ve vztahu ke konkrétné uvedenym predpokladanym porusenim
slozZek zivotniho prostredi. Kumulativni vlivy byly sice popsany, ale jejich zhodnoceni
je zcela nedostatecné — viz nize.

- Zasadni z hlediska metodického pfistupu je pak odhad rozsahu pusobeni viivu
(uzemni identifikace), zpravidla vy¢tem dot&enych obci, pfip. katastralnich uzemi nebo
jejich &asti (jen v pfipadé ZUR). Pro hodnoceni se pfitom doporuduji kritéria ¢&i
parametry, které objektivizuji a dolozi u¢inéné zavery (metodika str. 140 — 172) a které
jsou pro uroveri ZUR piimo doporudeny. Tento aspekt v posouzeni vlivii Gplné chybi.

- Hodnoceni vlivu na chranéna uzemi zcela opomiji, ze trasa prochazi pod I. a ll.
zénou CHKO Ceské stiedohofi s vysokym stupném ochrany. Uvadi pouze, Ze
povrchové objekty k tunelu by se mély vyhnout maloploSnym zvlas§té chranénym
uzemim. Vysoky podil téchto zén pfedstavuje zavazny environmentalni limit, ktery
musi byt fadné zhodnocen.

- Nedostatecné je vyhodnocen vliv na sesuvna uzemi na uzemi v CHKO. Tabulka na str.
134 spojuje vlivy na horninové prostfedi, diini dila i sesuvna uzemi, ¢imz se ztraci
informace o vyhodnocenych vlivech. Z hlediska trvani je uvedeno hodnoceni -1 pouze
u kratkodobého plsobeni a u stfednédobého a dlouhodobého je 0, ackoliv
v doprovodném textu se uvadi: ,Vliv na sesuvna uzemi je vyhodnocen jako pfimy,
kratkodoby (v dobé stavby) a dlouhodoby (v dobé provozu), mirné negativni“. Tabulka
vysledky nejen schematizuje, ale vibec neodpovida popisné &asti.

- Kumulativni vlivy jsou zhodnoceny velmi stru¢né a obecné a zavéry nejsou opfeny o
vychozi zjisténi ani potfebnou analyzu problémd. Napfiklad v uzemi vymezeného
koridoru nebylo fadné a dusledné zhodnoceno riziko kumulativnich a synergickych
vlivll v disledku koncentrace zamért na provedeni zmén v Uzemi, a to na zakladé
vyhodnoceni prekryvl s oblastmi vymezenymi prostorovou analyzou navrhovanych
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ploch a koridord. Pfi hodnoceni je podle metodického doporu€eni nutné zohlednit
charakter pozadavkl na vyuziti vymezenych ploch a koridort. V pfisluSnych tabulkach
(str. 150 — 151) se uvadi vycCet, ale zcela chybi vazba na vymezené plochy a koridory
v ZUR s jejich charakteristikou a poZzadavky na vyuziti identifikované v pfedchozich
kapitolach (str. 106 — 113). Zavéry nejsou nijak odlivodnény, pouze se napf. konstatuje,
ze vliv nebude vyznamny. Soucasti tohoto hodnoceni by mélo byt vymezeni nadlimitné
zatizenych uzemi nebo Uzemi se zvySenou zranitelnosti s vyuzitim dajl a limita podle
metodického doporudeni (str. 43 — 47 metodiky). Tento aspekt hodnoceni je pro feSené
uzemi v navrhovanych koridorech kliCovy az kriticky (pfechod I. a Il. zény CHKO,
sesuvna uzemi, zvySena fragmentace, apod.).

Nejsou vymezeny ani nutné doprovodné plochy pro deponii vyrubaného materialu —
tento projev bude v uzemi dlouhodoby, nebot razba tuneld bude probihat nékolik let.

Nenavrhuji se Zzadna kompenzacni opatfeni. To souvisi s nedostateénym
vyhodnocenim rizik a negativnich dopadt koridoru v zemi.

Nad ramec zdlvodnéni Agentura uvadi jeSté dalSi nedostatky v hodnoceni, tykajici se
zejména uzemi s povrchovym vedenim trati mimo CHKO:

Vagni a zjevné nespravné hodnoceni Ize najit u krajinného razu: ,/ presto Ize oéekavat,
Ze zamérem vznikne nova antropogenni osa v krajiné, ktera bude narusovat krajinnou
matrici, tento vliv vSak bude s ohledem na prostorové parametry zaméru (relativné
uzka, vyskové malo vyznamna stavba VRT) nevyznamny®. Tato osa zcela jisté vznikne,
pficemZ parametry mostnich konstrukci mohou dosahovat az témér 2 km délky, trat
bude zahrnovat mimouroviiova kfizeni, vysoké nasypy nebo zafezy (viz podklady ke
studii proveditelnosti).

Prakticky vibec neni zhodnocena mira fragmentace a prichodnost krajiny, napfiklad
soub&hem s dalnici D8 a moznostmi prichodnosti, identifikaci kritickych mist nebo
UsekU apod. V této etapé planovani je nezbytné fesit zakladni stiety komunikacni sité
s polygony UAT a s hlavnimi migracnimi koridory, pfedevsim trasami regionalniho a
nadregionalniho vyznamu. Cilem je pfedevSim zajisténi hlavnich migracnich tras v
uzemi po celé jejich délce. Zakladnim dokumentem by méla byt strategicka migracni
studie, ktera by méla byt soucasti vyhodnoceni vlivu SEA. Jejim cilem je kategorizace
Uzemi z hlediska potencialu pro migraci volné Zijicich zivocichl a je nutnym podkladem
pfi pfipravé uzemnich plana velkych izemnich celku, a to pfedevsim z téchto davodu:
zajistit prostupnost pro migraci v celé hodnocené krajiné, vytipovat v pfedstihu mista,
kde by mohlo dojit ke vzniku migracnich bariér, oSetfit navaznost jiz vybudovanych
nebo pfipravovanych migracnich objektd na okolni krajinu, aby vynaloZené investice
nebyly znehodnoceny dodateCnym vytvorenim jinych bariér.

Ing. Vladislav Kopecky
povereny Fizenim regionalniho pracovisté
Sprava CHKO Ceské stfedohofi

4

IC: 62933591 IBankovni spojeni CNB Praha 1 Igislo G&tu: 18228-011/0710 ljan.kyselka@nature.cz | T: 951 424 316



		2023-01-31T18:09:01+0100
	Ing. Vladislav Kopecký




