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Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

01. Souhrnné Gdaje se zaméfenim na venkovské oblasti Usteckého
kraje

01.1 Specifikace uzemi Usteckého kraje

Ustecky kraj se rozklada na severozapadé Ceské kotliny. Na jihu sousedi se Stfedogeskym
krajem, na vychodé s krajem Libereckym a na zapadé hraniéi s Karlovarskym a z malé &asti
i s Plzenskym krajem. Severni hranice kraje je i statni hranici ¢eskonémeckou, ze strany
Spolkové republiky Némecko k hranici kraje po celé délce pfiléha spolkova zemé Sasko.
Cely kraj lezi v povodi Labe (Podkrusnohofi v povodi Biliny, zapad a jih v povodi Ohre,
vychod v povodi stfedniho Labe).

Celkova vyméra tuzemi Usteckého kraje je 5 335 km? je to téméF 7 % rozlohy CR
a Ustecky kraj se tak co do velikosti tzemi fadi na sedmé misto z 14 kraji CR. Z hlediska
osidleni je Ustecky kraj v ramci CR nad primérem, Zije v ném vice nez 8 % obyvatel CR.
S podtem obyvatel 822 429" se v mezikrajovém srovnani fadi na patou pficku a s hustotou
osidleni 154 obyvatel na km?zaujima mezi kraji misto &tvrté.

Ustecky kraj je vymezen okresy Dé&&in, Chomutov, Litomé&fice, Louny, Most, Teplice
a Usti nad Labem a jeho Gzemi je rozélenéno do spravnich obvod( 16 obci s rozsifenou
pusobnosti. Témi jsou Kadari, Podbofany, Zatec, Chomutov, Litvinov, Most, Louny, Bilina,
Teplice, Lovosice, Usti nad Labem, Litoméfice, Roudnice nad Labem, Dé&g&in, Rumburk
a Varnsdorf. Na Uzemi kraje lezi 354 obci s prdmérnou rozlohou 15,1 km? a prdmérnym
poctem obyvatelstva 2 316 osob na 1 obec., Celkem 46 obci ma postaveni mésta, z nich pak
tfi (Usti nad Labem, Most a Teplice) maji postaveni statutarniho mésta. Spoleéné
s Karlovarskym krajem tvori Ustecky kraj jednotku NUTS Il Severozapad.

Historicky patfi Ustecky kraj k jedné z nejindustrializovangjSich oblasti ve stfedni
Evropé. Kraj disponuje dobrou urovni technické infrastruktury i vyhodnou polohou na jedné
z hlavnich evropskych dopravnich os (silniéni, Zeleznicni i Fiéni), je relativné dobfe dostupny
z Prahy i sousednich krajskych center. Na tzemi Usteckého kraje se rovnéZ nachazeji
atraktivni pfirodni Utvary (Ceské stfedohofi, Narodni park Ceské Svycarsko).

Kraj neni homogenni, sklada se z nékolika vzajemné se liSicich oblasti. Je to panevni
oblast v Podkru$nohofi s vysokou koncentraci pramyslu, urbanizaci a hustotou osidleni nad
300 obyvatel na km? zemé&d&lska oblast u jizni hranice kraje méné industrializovana
a urbanizovana s hustotou osidleni pod 80 obyvatel na km? Krugné hory, &esko - saské
pohrani¢i s omezenymi hospodarskymi aktivitami a velmi fidkym osidlenim kolem
50 obyvatel na km? a Dé&&insko na jihu vice vazané na sidlo kraje a na severu tvorené
odlehlym, hospodafsky slabsim Sluknovskym vyb&zkem.

Urcitou specifiku kraje dlouhodobé utvaiela tézba hnédého uhli, kdy duisledkem
velkolomového dobyvani zejména v 80. letech byl ovlivnén prostor 250 km? Gzemi kraje.
Podkrusnohofi se stalo energetickou zakladnou celého Ceskoslovenska, coZ svymi disledky
negativné ovlivnilo venkovsky prostor, za obdobi 40 let zaniklo v Usteckém kraji 145 obci.
Zasahy tézby do krajiny ovlivnily vyznamné vysledky cely venkovsky prostor i zemédélskou
vyrobu.

'k 31.3. 2005 dle CSU
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01.2 Struktura zemédélského pudniho fondu

Ustecky kraj svou rozlohou 5 335 km? zaujima téméf 7 % celkové rozlohy CR. Stejného
podilu kraj dosahuje i pfi zohlednéni zastoupeni zemédélské puady v kraji vi¢i zbytku
republiky, celkovych 277 616 ha’ predstavuje 7 % veskeré zemédélské pidy v CR. Obdobny
podil na zemédélské pldé vykazuji i kraje Kralovéhradecky, Pardubicky, Olomoucky
a Moravskoslezsky (6 az 7 %), vétSim podilem na zemédélské pldé se vyznaluji kraje
Vysocina, Jihomoravsky, StfedoCesky, JihoCesky a Plzerisky (od 9 do 15 %), naopak méné
se na zemédélském pudnim fondu CR podili Liberecky, Karlovarsky a Zlinsky kraj (3 az
5 %), a samozfejmé& Hlavni mésto Praha (viz graf 01.1).

Graf 01.1 Podil zemédélské pudy dle kraji v CR k 31. 12. 2003

OHI. m. Praha
M StfedoCesky
O JihoCesky
6% O Plzerisky
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B Zlinsky
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10% 10%
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3% 0%

Zdroj: CSU, Statisticka ro¢enka Ceské republiky 2004

Z hlediska absolutni vyméry zemédélské ptdy se Ustecky kraj s 277 616 ha se Ustecky
kraj fadi mezi kraji na osmé misto a s 186 099 ha orné pldy obsazuje v mezikrajovém
srovnani misto devaté. Obdobnych hodnot vymér zemédélské a orné plady dosahuiji i kraje
Kralovéhradecky, Pardubicky, Olomoucky a Moravskoslezsky. Ustecky kraj drzi suverénni
primat ve vyméfe chmelnic (s 6 453 ha), v menSi mife se zde nachazeji i vinice. BIizSi
srovnani krajl z hlediska struktury ptdniho fondu nabizi tabulka 01.1.

2k 31.12.2004 dle CSU
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Tabulka 01.1 Bilance pudy podile krajt k 31. 12. 2003 (v tis. ha)

. z toho . z toho
zemé- — nezemé-
Uzemi deélska oma | chmel- | .. Igslr?i délska lesni | vodni
puda pada nice porosty puda | pozemky | plochy
HI. m. Praha 21 15 - 0 1 29 5 1
StfedoCesky 668 556 3 0 71 433 305 21
Jiho&esky 495 321 - - 160 511 375 43
Plzerisky 384 265 0 - 106 372 298 1
Karlovarsky 125 57 - - 64 206 143 7
Ustecky 278 187 7 1 69 255 160 10
Liberecky 141 70 0 - 62 175 140 5
Kralovéhradecky 280 194 - 0 70 196 147 7
Pardubicky 274 201 - - 60 178 133 6
Vysoc€ina 420 325 - 0 84 273 210 12
Jihomoravsky 426 358 - 15 28 281 196 15
Olomoucky 276 208 1 0 52 240 179 6
Zlinsky 196 126 - 1 56 200 157 5
Moravskoslezsky 285 179 - - 88 269 196 1
Ceska republika 4 269 3062 1 17 971 3618 2644 160

Zdroj: CSU, Statisticka ro¢enka Ceské republiky 2004

Z hlediska podilu zemédélské pudy na celkové vymére dosahuje Ustecky kraj témér
primérné hodnoty, nebot zemédélska plda zaujima pres 52 % jeho rozlohy, resp. 54 %
rozlohy celé CR. V tomto ukazateli je Ustecky kraj srovnatelny s krajem Plzefskym,
Moravskoslezskym &i Olomouckym, vyrazné mensiho podilu zemédélské plidy na celkové
rozloze dosahuje pouze Karlovarsky kraj (38 %), naopak vySsi podil zemédélské pudy (pfes
60 %) maji kraje Jihomoravsky, Vysocina, Pardubicky a StfedoCesky (viz graf 01.2).

Graf 01.2 Podil zemédélské pudy na celkové vymére kraje (k 31.12. 2003)
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Zdroj: CSU, Vybrané ukazatele podle krajti v roce 2003

Vzhledem k vy$§imu podtu obyvatel i nadpramérné hustoté osidleni je Ustecky kraj pod
celorepublikovym priimérem co do vyméry zemédélské, resp. orné pldy na 1 obyvatele.
Niz§i hodnoty uz vykazuji pouze Liberecky, Zlinsky a Moravskoslezsky kraj (a samozfejmé
Hlavni mésto Praha). Srovnani nabizi graf 01.3.
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Graf 01.3 Vymeéra pudy na 1 obyvatele v roce 2003 dle kraju
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Zdroj: CSU, Statisticka ro¢enka Ceské republiky 2004

Struktura padniho fondu v Usteckém kraji se v prb&hu poslednich 15 let nijak vyrazné
neménila. Rozloha zemédélské pudy se mezi lety 1990 a 2004 velmi pozvolna snizovala
z puvodnich 279 846 ha na aktualnich 277 616 ha, absolutni pokles o 2230 ha vSak
pfedstavuje pouze necely jeden procentni bod. Velmi mirny narist vyméry nezemédélské
pudy® pak Ize pfipsat navySovani lesnich ploch v kraji. V roce 1990 bylo v kraji zalesnéno
157 226 ha, zatimco v roce 2004 uz to bylo 159 030 ha, coz pfedstavuje narust asi o jeden
procentni bod. Vyméra ostatnich slozek nezemeédélské pudy (vodni plochy, zastavéné
plochy a ostatni plochy) se v pribéhu minulych 15 let nijak vyrazné nemeénila.

V soudasné dobé tak ptidnimu fondu Usteckého kraje stale jednoznaéné& dominuje
zemé&délska plida, ktera s rozlohou 277 616 ha zaujima vice nez 52 % Uzemi Usteckého
kraje. Na 159 030 ha Usteckého kraje, coz predstavuje 30 % jeho celkové rozlohy,
nalezneme lesni plochy.* Stavaijici strukturu ptdniho fondu dokumentuje graf 01.4.

Graf 01.4 Struktura padniho fondu UK k 31.12. 2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

32253 675 ha v roce 1990 na 255 873 ha v roce 2004

* Ve srovnani s pramérem CR je zalesnéni o 3,5 procentniho bodu nizsi.
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Struktura ptdniho fondu se samozfejmé lisi v jednotlivych okresech Usteckého kraje.
Nejvétsi vyméru zemédélské pldy vykazuji okresy Litoméfice (73752 ha) a Louny
(80 353 ha). Oba tyto okresy jsou vyrazné nadprimérné z hlediska podilu zemédélské pudy
na celkové rozloze okresu, nebot zemédélska puda zde zaujima shodné témeér 72 % celkové
vymeéry. Ostatni okresy vykazuji podily zemédélské plidy mnohem nizSi (viz graf 01.5).
V okrese Dé&Cin se nachazi témér tfetina veSkerych lesnich ploch kraje, nejvice vodnich
ploch pak nalezneme v chomutovském okrese.

Graf 01.5 Podil zemédélské a nezemédélské pudy na rozloze (stav k 31. 12. 2004)

‘Elzemédélské plda B nezemédélska plda ‘
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

| pokud vezmeme v Uvahu podéty obyvatel v jednotlivych okresech, projevi se prevaha
zemédélského zaméfeni okrest Litoméfice a Louny, které vykazuji mnohonasobné vice
zemédeélské pudy na jednoho obyvatele (viz graf 01.6).

Graf 01.6 Vyméra puidy na 1 obyvatele v roce 2004 dle okres(
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Z vySe uvedeného je jasné, ze nejvySSi podil na zemeédélské padeé v kraji vykazi opét
okresy Litoméfice a Louny. Na jejich uzemi je dohromady vice nez polovina zemédélské
pudy z celého kraje. Naopak nejmensim podilem pfispivaji do zemédélského pidniho fondu
kraje okresy Most, Teplice a Usti nad Labem (viz graf 01.7).
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Graf 01.7 Podil na zemédélské pudé dle okresu (k 31.12. 2004)
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Obdobna je i situace z pohledu struktury orné pudy. Zde je jednoznacné zemédeélské
zamérfeni okresu Litoméfice a Louny jesté viditelngjsi, nebot’ se na jejich uzemi nachazi vice
nez dvé tretiny veSkeré orné pldy. Podil ostatnich okrest na vymére orné pudy je tedy jesté
mensi (viz graf 01.8).

Graf 01.8 Podil na orné pudé dle okresu (k 31.12. 2004)

O Dé&cin

B Chomutov

32%

OLitoméfrice
OLouny

M Most

6% 3% 4% 5% O Teplice

m Usti nad
Labem

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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01.3 Struktura vyuziti zemédélského ptdniho fondu

Z hlediska vyvoje struktury zemédeélského pudniho fondu a jeho vyuZiti Ize konstatovat, ze
celkova vymeéra zemédélské pudy se v obdobi poslednich 15 let udrzovala konstantni.
Obdobné konstatovani pak plati i pro jednotlivé slozky zemédélské pldy, snad jen
s vyjimkou orné pldy a trvalych travnich porostl. Vyvoj vyuzivani ploch zemédélské pudy
dokumentuje tabulka 01.2.

Tabulka 01.2 Bilance ptidy v Usteckém kraji v ha (stav k 31. 12. sledovaného roku)

- v tom
Celkova Zeme- trvalé
Rok P délska orna ovocné rvaie chmel- .
vymera ad . zahrady travni . vinice
puda pluda sady nice
porosty

1990 | 533 521 279846 | 206 936 8 680 6723 50 617 6 533 357
1991 533 526 279575 | 204 301 8 668 6 694 53 010 6 546 356
1992 | 533 522 279 491 202 506 8 654 6 675 54 745 6 558 353
1993 | 533 536 279350 | 202 301 8 645 6 708 54 783 6 560 353
1994 | 533 532 279240 | 200 398 8 643 6 685 56 599 6 562 353
1995 | 533 524 279026 | 198 485 8 642 6 611 58 376 6 559 353
1996 | 533 523 279019 | 190 884 8 646 6 594 65 992 6 555 348
1997 | 533 521 279185 | 189570 8 659 6 553 67 509 6 546 348
1998 | 533 511 279545 | 189 439 8 680 6 568 67 953 6 555 350
1999 | 533 514 278974 | 188772 8 669 6 550 68 096 6 536 351
2000 | 533 491 278 628 | 187 996 8 680 6 516 68 563 6 510 363
2001 533 425 278 356 | 187 525 8 684 6 468 68 770 6 536 373
2002 | 533 503 278174 | 187 088 8 698 6434 69 079 6 502 373
2003 | 533 494 278014 | 186 800 8724 6 348 69 303 6 466 373
2004 | 533489 277616 | 186 099 8 754 6 242 69 681 6 453 387

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Vyméra orné pudy v kraji se od roku 1990 pravidelné snizovala z plvodnich
206 936 ha az na 186 099 ha a jeji podil na zemédélské pidé se tak snizoval ze 74 % az
na 67 %, naopak plochy trvalych travnich porostli vtomtéz obdobi rostly z50 617 ha
na 69 681 ha, resp. jejich podil na celkové vyméfe zemédélské pudy narostl 18 % na 25 %
(viz graf 01.9). V souladu s celkovou transformaci zemédélstvi tak dochazelo k nardstu
neobdé&lavané puady.’ Plochy zahrad a chmelnic se nijak zasadn& neménily, nepatrné se
snizovala vyméra ovocnych sadu, naopak plochy vinic se mirné navysily.

° Tyto plochy se vyskytuji zejména ve vySSich polohach v KruSnohofi a v podhorskych oblastech.
Vysoky podil neobdélavané pudy se vyskytuje zejména na Décinsku.
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Koncepce smérl rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

Graf 01.9 Vyvoj ptidniho fondu v Usteckém kraji (v tis. ha)
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

| pfes vytrvaly pokles své celkové vyméry zemédélskému pudnimu fondu Usteckého
kraje stale dominuje orna puda zaujimajici 67 % veSkeré zemédélské pudy. PIna Ctvrtina pak
pfipada na trvalé travni porosty. Na zahrady, ovocné sady, chmelnice a vinice tak zbyva
pouhych 8 % veSkeré zemédélské pudy, to je 21 836 ha (viz graf 01.10).

Graf 01.10 Struktura zemédélského padniho fondu Usteckého kraje k 31.12. 2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Vyuziti zemédélského padniho fondu se samoziejmé v jednotlivych okresech
Usteckého kraje odliduje. V absolutnim pohledu se nejvice orné ptdy (67 294 ha) nachazi
v okrese Louny, nejmén& naopak v okrese Usti nad Labem, dé&ginsky okres disponuje
nejvétsimi plochami zahrad (2 339 ha) i trvalych travnich porostd (22 056 ha). Naprostou
vétSinu chmelnic (4 928 ha) nalezneme v okrese Louny, nejvice vinic je pak udrZovano
na Litomé&ficku (blize viz tabulka 01.3).
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Tabulka 01.3 Bilance pldy v okresech (stav k 31. 12. 2004)

v tom v tom

Celkova | Z8Me: vl Nezemé-
vyméra | 9€1Ska | oma ovocné | 2 | chmel- | .. | délskad | jesni | vodni
Y puda | puda zahrady sady travni nice |M¢| puada plochy | plochy

porosty

Décin 90886 | 36421 | 11640 | 2339 386 | 22 056 - - 54465| 44797 | 1028
Chomutov 93 534 | 39 246 | 23 802 820 913 | 13673 16 22 54 288 | 34429| 3150
Litoméfice 103211 73752160293 1961 2709| 7030| 1509| 250 294591 16831| 1838
Louny 111775 80253 | 67294 | 1201 1193 5625| 4928 12 3152217514 | 1440
Most 46 715| 13550 | 9462 555 422 | 3008 -| 103 33 165 | 15 486 984
Teplice 46923 | 15972 8303 929 407 | 6333 - - 30951 | 17 291 761
Ustin. L. 40445| 18422 | 5305 949 212 | 11 956 - - 22 023 | 12682 724
UK 533489 | 277616 | 186099 | 8754 | 6242| 69681| 6453 | 387 | 255873 | 159030 9 925

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Pokud jde o relativni strukturu zemédélského pidniho fondu v jednotlivych okresech
Usteckého kraje, plati i zde konstatovani o prevaze orné pady. Ovem s vyjimkou okres
D&&in a Usti nad Labem, kde shodné prevazuiji trvalé travni porosty, zaujimajici vzdy vice
nez 60 % vesSkeré zemédélské pldy. Mnohem mensi plochy pak zaujimaji zahrady a ovocné
sady. Chmelnice maji vyznamnéjsi zastoupeni pouze v okresech Louny (6 %) a Litoméfice
(2 %). Vyméry vinic jsou pak zhlediska procentniho zastoupeni témér zanedbatelné,
nalezneme je pouze v okresech Chomutov, Litoméfice, Louny a Most (viz graf 01.11).

Graf 01.11 Struktura vyuziti zemédélské pldy v okresech (v %, stav k 31. 12. 2004)

Usti

Ustecky kraj

nad Labem

Teplice

Most

Louny

Litoméfice

Chomutov

Décin

@ orna puda
O trvalé travni porosty m chmelnice

m zahrady

O ovocné sady
@ vinice

o
N
o

40

70

80

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Kvalita pudy vramci kraje je znacné rozdilna. VétSina pudy v okrese Louny
a Litoméfice patfi mezi pudy s nejvyssi produkéni schopnosti (feparske a obilnafské oblasti).
Totéz plati zejména pro jizni Casti okrest Most a Chomutov. Okresy Dé&Cin a Usti nad Labem
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Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

naopak vykazuji velice nizké zastoupeni ptd s vysokou produkéni schopnosti. Uzemi
Teplicka se v tomto hodnoceni nachazi zhruba uprostied.

01.3.1 Struktura skutecneého vyuziti uzemi kraje pro zemédélstvi

Aktualni vyuziti uzemi ne zcela pfesné odpovida udajum zanesenym ve statistikach katastru
nemovitosti. K zemédélské produkci je totiz fakticky vyuzZivana pouze wurcita d&ast
zemédélského plidniho fondu. Pfehled vyuziti Gzemi v jednotlivych okresech nabizi tabulka
01.4.

Tabulka 01.4 Vyuziti izemi Usteckého kraje dle okrest

Zemédélska plda Nezemédélska puda
Celkem 5 - o
(v ha) v ha Vv % z | ztoho orna plda v ha V% z z toho lesy
celku v ha vV % celku ha v %
Dé&cin 90 905 36 457 | 40,1 12031] 33,0 54 447| 59,9 44 755| 82,2

Chomutov 95 351 39250 41,2 23942| 61,0 54 282 | 56,9 34469 | 63,5
Litomé&fice 103 211 73882| 71,6 60435| 81,8 29329 | 284 16831| 57,4

Louny 111 780 80372| 71,9 67271| 83,7 31407 281 17493 | 55,7
Most 46 718 13662| 29,2 95663| 70,0 33056 | 70,8 15467 | 46,8
Teplice 46 913 16 089 | 34,3 8394 | 52,2 30823 | 65,7 17 260| 56,0
Ustin. L. 40 445 18 462 | 45,6 5538| 30,0 21983 | 54,4 12684 | 57,7

Ustecky kraj| 535323 | 278174| 52,0 | 187 174| 67,3 | 255327 | 47,7 | 172031| 67,4
Zdroj: dle udaju KAK Most (Ing. Loudat) k 23.8. 2005

V ramci celého kraje je skute€né pro zemédélskou vyrobu vyuzivano 210 225 ha, tedy
pouze 76 % veSkeré zemédeélské pudy, coz Cini 39 % celkové rozlohy kraje. Podil
zemédélské puady na celku zemédélského pldniho fondu pfitom v ramci jednotlivych okrest
znaéné kolisa. Zatimco v okresech Teplice a Usti nad Labem je vyuZivdna méné nez
polovina zemédélské pldy, v okresech Litoméfice a Louny se vyuziva zhruba 90 %
zemédélské pldy. Vyuzivana orna puda v soucasnosti dosahuje vyméry 156 294 ha, tedy
84 % veskeré orné pudy, resp. 29 % celkové rozlohy kraje. Zatimco v okrese Usti nad
Labem je vyuzivana méné nez tfetina orné pady, v okrese Litoméfice je vyuziti orné pady
témér stoprocentni. Piehled rozsahu a podilu vyuzivané zemédélské pudy viz tabulka 01.5.

Tabulka 01.5 Rozsah a podil skute¢né vyuzivané zemédélské ptdy

Zemédélska puda Zemédélska pada vyuzivana
z toho
orna z toho orna puda vyuzivana
. v %
Celkem puda vV % ze
ha 0,
(v ha) v ha v ha z | o V% | v% 2 v % ze
celku| ~° . zem.
v ha pudy v ha z orné .
. pudy
celku | pudy 2
VyuzZ.
Décin 90905| 36457| 12031| 24966| 27,5| 68,5 5420 6,0] 451 21,7

Chomutov | 95351| 39250| 23942 21604| 22,7| 550] 14380| 151| 60,1 66,6
Litoméfice | 103211 | 73882| 60435| 67746| 656| 91,7| 60142| 58,3| 99,5 88,8

Louny 111780 80372| 67271| 70460| 63,0| 87,7| 62943 | 56,3| 93,6 89,3
Most 46 718| 13662 9563| 10439| 223| 764 6541| 14,0] 68,4 62,7
Teplice 46913| 16089 8 394 6357| 13,6] 39,5 5307 11,3] 63,2 83,5
Ustin. L. 40 445| 18 462 5538 8683| 21,5| 47,0 1561 3,9| 28,2 18,0
UK 535323 | 278 174 | 187 174 | 210 255 | 39,3 | 75,6| 156 294 | 29,2| 83,5 74,3

Zdroj: dle udaju KAK Most (Ing. Loudat) k 23.8. 2005
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Z vyuzivané zemédélské pudy v kraji nejvétSi podil pfipada na ornou pidu (72 %), asi
étvrtinu zemédélsky vyuzivanych ploch tvofi travni porost. Ostatni kultury jsou jiz zastoupeny
minimalné. Struktura kultur na vyuzivané zemédélské pidé se v jednotlivych okresech
znacné lisi. Zatimco v okresech Litoméfice a Louny jednoznaéné dominuje orna puda, na
Décinsku jasné prevazuiji travni porosty (blize ke struktufe kultur na vyuzivané zemédélské
pudé viz tabulka 01.6 a graf 01.12).

Tabulka 01.6 Evidovana zemédélska puda podle kultur

Ustin. L. ]

Décin Litomérice Louny (ZAPU) Ustecky kraj

v ha v % v ha v % v ha v % v ha v % v ha v %
orna puda 3895| 15,68 | 52 122| 87,69| 63 802| 90,24 |33858| 57,16| 153677 | 71,74
travni porost | 20 724 | 83,43| 5231| 8,80 3622| 5,12|24431| 41,25| 54008| 25,21
ovocny sad 198 | 0,80 1240| 2,09 527| 0,75 738| 1,25 2703 1,26
jina kultura 7| 0,03 35| 0,06 5| 0,01 105| 0,18 152 0,07
vinice - - 176| 0,30 5| 0,01 96| 0,16 277 0,13
chmelnice - - 623| 1,05 2738| 3,87 3| 0,01 3 364 1,57
zalesnéno - - 10| 0,02 - - - - 10 0,01
porost RRD 17| 0,07 - - - - - - 17 0,01
celkem 24 841 100| 59438| 100| 70 699 100 | 59 231 100 | 214 208 100

Vystupy LPIS jsou generovany dle oblasti ptisobnosti ZAPU. V okresech Dé&gin, Litomé&fice a Louny
pusobi samostatné ZAPU. Oblast Usti n. L. (ZAPU) zahrnuje okresy Chomutov, Most, Teplice a Usti
nad Labem spadajici pod ZAPU v Usti nad Labem.

Zdroj: registr LPIS (k 23.11. 2005), poskytnuto ZAPU Usti nad Labem

Graf 01.12 Struktura evidované zemédélské pudy v Usteckém kraji dle kultur
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Zdroj: registr LPIS (k 23.11. 2005), poskytnuto ZAPU Usti nad Labem

01.3.2 Struktura plodin a osevnich ploch

Struktura osevnich ploch zasadnim zpusobem ovliviiuje produkci zemédélskych komodit.
Jeji vyvoj po roce 1990 zaznamenal i v Usteckém kraji celkem zésadni zmény. Vyrazné
narUstal podil technickych plodin na struktufe osevd, na druhé strané se snizovaly plochy
okopanin a picnin. Hlavni skupinou péstovanych zemédélskych plodin vSak jsou
jednoznacné a dlouhodobé obiloviny. Velikost osevni plochy obilovin se sice za poslednich
15 let vcelku udrzovala na stejné drovni, ovSem vzhledem ke snizovani rozlohy vsech
osevnich ploch podil obilovin postupné narustal. Zatimco na pocatku devadesatych let tvofril
podil obilovin na celkové osevni ploSe 46% , po roce 2000 byly obilovinami osivany uz témér
dve tfetiny ploch.
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Graf 01.13 Vyvoj osevnich ploch (v ha) v Usteckém kraiji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

V roce 2004 pak plochy obilovin dominovaly jeSté vyraznéji, podilely se na celkové
vymeéfe osevnich ploch uz 70 %. Na ostatni plodiny tak zbyla uz jen necela tfetina osevnich
ploch. Ta byla vyuZita zejména pro picniny a technické plodiny (vzdy po 12 % osevnich
ploch), u ostatnich plodin byl jejich podil na celku osevnich ploch uz v podstaté nevyznamny
(blize viz tabulka 01.7 a graf 01.14).

Tabulka 01.7 Osevni plochy v Usteckém kraji v roce 2004

Plodina Plocha v ha
Obiloviny 107 110
Luskoviny 1512
Brambory 948
Cukrovka technicka 3 936
Technické plodiny 19 061
Picniny 18 276
Zelenina konzumni 1203
Kvétiny a okrasné rostliny celkem 111
Ostatni 367

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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Graf 01.14 Struktura oseva v Usteckém kraji v roce 2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

komodit viz kapitola A4.
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01.4 Struktura zaméstnanosti

Transformacni procesy v Ceském zemédélstvi se v obdobi let 1989 az 2001 projevily ve
vyrazném sniZzeni zaméstnanosti v zemédélstvi. Zaméstnanost v zemé&délstvi se snizila
o vice nez dvé ftretiny, pfiemz nejdynamicétéji probihalo snizovani zaméstnanosti v letech
1991 a 1992. Zatimco v roce 1993 pracovalo v zemé&dé&lském sektoru na uzemi Usteckého
kraje jeSté vice jak 23 tisic osob, reprezentujicich téméf 6 % zaméstnanych, v lofiském roce
to bylo uz jen necelych 8 tisic osob, které predstavuji pouze 2,2 % vSech zaméstnanych.

V mezikrajovém srovnani tak Ustecky kraj vykazuje absolutn& nejniz$i podil pracovniki
v zemé&dé&lstvi®, ktery je zarover téméf o polovinu niz$i neZ celorepublikovy podil osob
zaméstnanych v zemédélském sektoru (4,3 %). Obdobné nizkou hodnotu podilu pracovniku
v zemédélstvi maiji jesté kraje Karlovarsky a Liberecky, naopak absolutné nejvy$sim podilem
zaméstnanosti v zemédélstvi disponuje kraj Vysocina. Srovnani aktualni struktury
zaméstnanosti v jednotlivych krajich nabizi tabulka 01.8.

Tabulka 01.8 Struktura zaméstnanosti v narodnim hospodarstvi v roce 2004 (v tisicich)

Kraj Zemédélstvi Primysl Sluzby Celkem
abs. v % abs. vV % abs. v % abs.

Hlavni mésto Praha 2118 0,4 123 791 20,6 474 801 79,0 601 290
Stfedocesky 25904 4,7 202 318 37,0 318 936 58,3 547 203
JihoCesky 18 141 6,1 123 640 41,7 154 855 52,2 296 636
Plzernsky 11 519 4.4 113 106 43,0 138 675 52,7 263 339
Karlovarsky 4149 29 61 465 43,1 77 142 54,0 142 755
Ustecky 7 958 2,2 137 638 38,4 212 528 59,3 358 124
Liberecky 6775 3,3 105 662 51,7 91572 44,8 204 263
Kralovéhradecky 15 260 6,1 99 048 39,5 136 634 54,4 250 968
Pardubicky 14 210 6,2 104 814 45,6 110 984 48,3 230 007
Vysodina 24 626 10,4 105 542 444 107 749 45,3 237 916
Jihomoravsky 25902 5,1 196 038 38,5 286 969 56,4 509 070
Olomoucky 19 220 7,0 113422 41,2 142 310 51,7 275 005
Zlinsky 10 561 4,0 123 866 46,3 132 902 49,7 267 329
Moravskoslezsky 15 926 3,0 234 286 44,8 272 465 52,1 522 721
Ceska republika 202 269 43 | 1844634 39,2 | 2658 521 56,5 | 4706 626

Zdroj: CSU, Zaméstnanost a nezaméstnanost v CR podle vysledkd vybérového Setfeni pracovnich sil
- ro¢ni prGméry za rok 2004

Agkoli je Ustecky kraj povazovan za oblast primyslovou, podil zaméstnancli
v primyslu dosahuje jen ,primérné“ hodnoty 38,4 %, méné zaméstnancl v primyslu uz ma
jen StfedoCesky kraj a Hlavni mésto Praha. Naopak s podilem zaméstnancl ve sluzbach
(59,3 %) se Ustecky kraj Fadi na druhé misto hned za hlavni mésto. Informace o struktuie
zaméstnanosti dle sektor( viz graf 01.15.

s vyjimkou hl. mésta Prahy
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Graf 01.15 Struktura zaméstnanosti v Usteckém kraji v roce 2004
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Zdroj: CSU, Zaméstnanost a nezaméstnanost v CR podle vysledkd vyb&rového Setfeni pracovnich sil
- ro¢ni prGmeéry za rok 2004

V priib&hu let 2001 az 2003 se v Usteckém kraji pocet osob pracujicich v zemé&délstvi,
myslivosti a souvisejicich €innostech stabilné udrZzoval nad hranici deseti tisic, ovS8em v roce
2004 vyrazné klesl az na 6625 osob, coz predstavuje 1,85 % vSech pracujicich.
V poslednich letech se snizoval i poet zaméstnanctl v oborech lesnictvi, rybolovu a chovu
ryb az na 1 333 v roce 2004, coz pfedstavuje pouhych 0,37 % zaméstnanych. Dohromady
tak zemé&délské &innosti vytvareji pracovni mista pouze pro zlomek pracovni sily Usteckého
kraje.

Ve struktufe celkové zaméstnanosti v zemédélstvi se po celé transformacni obdobi
zvySuje podil pracovnikll obchodnich spolecnosti a klesa podil pracovniki druzstev. V roce
2001 predstavovali pracovnici obchodnich spoleénosti jiz téméf polovinu vesSkerych
zemédélskych pracovnich sil, v druzstvech pracovala necela tfetina a v podnicich fyzickych
osob necela pétina zemédélskych pracovnich sil.

Nepfiznivy vyvoj situace na agrarnim trhu prace je podminén prvofadé tim, Ze
zemédélstvi — v dusledku strukturalnich a technologickych zmén v zemédélské vyrobé
a dlouhodobé nepfiznivé ekonomické situace zemédélskych podnik( — prakticky nevytvafi
nové pracovni prilezitosti. V pfipadé, Ze poptavka ze strany podnik(l existuje, tyka se
prfevazné kvalifikovanych délnickych profesi do zivolisné vyroby, které vSak v nabidce
agrarniho trhu prace chybi. Pfi¢inou je nezajem zejména mladych a kvalifikovanych
pracovnikll o uplatnéni v zemédélstvi, plynouci z nizké ceny prace v odvétvi, nevyhovujici
pracovni doby, specifického pracovniho prostifedi, fyzicky naroéné prace, nizké spole¢enské
prestize zaméstnani v zemédélstvi a nejasné perspektivy podnikani v odvétvi. Nabidku volné
pracovni sily vytvareji pfevazné nekvalifikovani zemé&deélsti pracovnici, ktefi jsou nejCastéji
vyuzivani (zvlasté v okresech svysokym podilem zemédélci na zaméstnanosti) jako
sezonni pracovnici. O sezénnim vyuzivani pracovnikd svéd¢i i skute€nost, ze témér tretinu
zemédélskych uchaze€l o zaméstnani predstavuji uchazedi s kratkou dobou evidence.

Pro zemé&délstvi zUstava typickd méné& pfizniva vékova struktura’ pracovnikd ve
srovnani s vékovou strukturou pracovnikl v narodnim hospodarstvi. V disledku neustale se
zvySujiciho prdmérného véku zemédélské populace se prohlubuje ,generaéni problém®
v odvétvi.

! pfevaZzuiji pracovnici vy§sich vékovych kategorii
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Tabulka 01.9 Struktura zaméstnanosti v Usteckém kraji (absolutni roéni priméry)

Odvétvi 2001 2002 2003 2004
Zemédélstvi, myslivost a souvisejici Cinnosti 10 167 10 415 10 381 6 625
Lesnictvi, rybolov, chov ryb a souvisejici €innosti 2575 2278 1798 1333
Tézba nerostnych surovin 15 869 13 597 12 894 13 068
Zpracovatelsky pramysl 91 895 86 515 80 962 82704
Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 12 031 12 297 10 533 9 517
Stavebnictvi 37 583 37 242 36 812 32 349
Obchod, oprava motor. vozidel a spotfebniho zbozi 43 041 47 625 56 668 59 057
Ubytovani a stravovani 9643 11874 11678 12 139
Doprava, skladovani a spoje 33 781 34 025 30 397 33 896
Finan&ni zprostfedkovani 4 986 5475 5704 5 301
Nemovitosti a pronajem, podn. &innosti 15 876 14 136 18 408 15796
Vefejna sprava a obrana, povinné soc. zabezpecfeni 29 126 25 585 22 464 26 655
Vzdélavani 19 317 22 128 19 801 17 908
Zdravotni a socialni péce, veterin. €innosti 26 522 23 167 20 200 27 400
Ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby 12 405 15 583 13 678 14 094
Cinnosti doméacnosti 77 99 298 240
Exteritoridlni organizace a instituce - - - 42
Nezjisténo 272 147 452 -
Celkem 365166 |362188 |353118 |358 124

Zdroj: CSU, Zaméstnanost a nezaméstnanost v CR podle vysledkd VSPS - roéni praiméry za rok 2004

Nejvice osob v Usteckém kraji nachazi zaméstnani ve zpracovatelském priimysiu
(82 704 zaméstnancl v roce 2004, 23 %) a v obchodé a sluzbach spojenych s opravou
(59 057 osob vroce 2004, 16 %), pfiCemz v posledné jmenovaném odvétvi dochazelo
v pribéhu let 2001 az 2004 k postupnému narlstu pocétu zaméstnanci az o ftretinu
pavodniho stavu. Ostatni odvétvi si zachovavala viceméné stabilni podil na strukture
zameéstnanosti (podrobné udaje viz tabulky 01.9 a 01.10).

Tabulka 01.10 Struktura zaméstnanosti v Usteckém kraji (v %)

Odvétvi 2001 2002 2003 2004
Zemeédélstvi, myslivost a souvisejici Cinnosti 2,78 2,88 2,94 1,85
Lesnictvi, rybolov, chov ryb a souvisejici €innosti 0,71 0,63 0,51 0,37
TéZba nerostnych surovin 4,35 3,75 3,65 3,65
Zpracovatelsky pramysl 25,17 23,89 22,93 23,09
Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 3,29 3,40 2,98 2,66
Stavebnictvi 10,28 10,28 10,42 9,03
Obchod, oprava motor. vozidel a spotfebniho zbozi 11,79 13,15 16,05 16,49
Ubytovani a stravovani 2,64 3,28 3,31 3,39
Doprava, skladovani a spoje 9,25 9,39 8,61 9,46
Finan&ni zprostfedkovani 1,37 1,51 1,62 1,48
Nemovitosti a pronajem, podn. &innosti 4,35 3,90 5,21 4,41
Vefejna sprava a obrana, povinné soc. zabezpedeni 7,98 7,06 6,36 7,44
Vzdélavani 5,29 6,11 5,61 5,01
Zdravotni a socialni péce, veterin. innosti 7,26 6,40 5,72 7,65
Ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby 3,40 4,30 3,87 3,94
Cinnosti doméacnosti 0,02 0,03 0,08 0,07
Exteritoridlni organizace a instituce - - - 0,01
Nezjisténo 0,07 0,04 0,13 -
Celkem 100 100 100 100

Zdroj: CSU, Zaméstnanost a nezaméstnanost v CR podle vysledkt VSPS - roéni praméry za rok 2004
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01.4.1 Zaméstnanost v okresech Usteckého kraje

Urovefi zamé&stnanosti v sektoru zemé&délstvi se li§i v zavislosti na intenzité zemé&délské
vyroby v jednotlivych okresech. Nejvice zaméstnancl vzemédélstvi vykazuji okresy
Litoméfice a Louny, nejméné naopak Usti nad Labem a Teplice (bliZze viz tabulka 01.11).

Tabulka 01.11 Evidenéni pocet zaméstnancu k 31.12. 2000

Dé&&in | Chomutov | Litoméfice | Louny | Most | Teplice | Usti n/L
zemédélstvi, lesnictvi a rybolov 734 766 2492 1897 281 135 89
primysl celkem 16 636 15479 10260| 7723|17874| 14706 11133
stavebnictvi 1596 1833 1595| 1327| 2976 2133 3095
obchod opravy mot.voz. a spotf. zbozi | 2017 2 466 1529 979 | 2005 1880 3139
pohostinstvi a ubytovani 400 246 370 54 304 325 508
doprava, skladovani, posty a telekom. 4 576 2129 3 046 2262 | 3852 2 386 5747
penézZnictvi a pojistovnictvi 465 445 360 274 347 409 972
nemovitosti, vyzkum, obch. sluzby 970 1955 1236 937| 2036| 2329 2297
vefejna sprava, obrana, soc. pojisténi 2 540 2116 2 352 1743 1831 1923 2 550
Skolstvi 3 265 3120 2753| 2046 2903| 2932 3477
zdravotnictvi, veterinarni a sociani ¢in. 2244 2 456 2 659 1422| 2734 2 961 3425
ostatni vefejné soc. a osobni sluzby 904 1372 1194 642 | 1403 1333 1764
celkem 36 347 34 383 29846 | 21306| 38546 | 33452| 38196

Zdroj: CSU Praha, Zaméstnanci a mzdové prostfedky 2001

Zatimco v zemédélskych okresech kraje dosahuje podil zaméstnanct v zemédélstvi
8az 9 %, vdalSich okresech je procentni podil pracovnikl v zemédélstvi takika
zanedbatelny (viz tabulka 01.12).

Tabulka 01.12 Struktura zaméstnanosti v okresech k 31.12. 2000 (v %)

Dééin | Chomutov | LitoméFice | Louny | Most | Teplice | Usti n/L
zemeédélstvi, lesnictvi a rybolov 2,0 2,2 8,3 8,9 0,7 0,4 0,2
primysl celkem 45,8 45,0 34,4 36,2 |464 44,0 291
stavebnictvi 4.4 5,3 53 6,2 7,7 6,4 8,1
obchod opravy mot.voz. a spotf. zbozi 55 7,2 51 4,6 5,2 5,6 8,2
pohostinstvi a ubytovani 1,1 0,7 1,2 0,3 0,8 1,0 1,3
doprava, skladovani, posty a telekom. 12,6 6,2 10,2 10,6 |10,0 7.1 15,0
penézZnictvi a pojistovnictvi 1,3 1,3 1,2 1,3 0,9 1,2 2,5
nemovitosti, vykum, obch. sluzby 2,7 5,7 4.1 4.4 5,3 7,0 6,0
vefejna sprava, obrana, soc. pojisténi 7,0 6,2 79 8,2 4,8 57 6,7
Skolstvi 9,0 9,1 9,2 9,6 7,5 8,8 9,1
zdravotnictvi, veterinarni a soci. ¢in. 6,2 7.1 8,9 6,7 7.1 8,9 9,0
ostatni vefejné soc. a osobni sluzby 2,5 4,0 4,0 3,0 3,6 4,0 4.6
celkem 100 100 100 100 | 100 100 100

Zdroj: CSU Praha, Zaméstnanci a mzdové prostfedky 2001

K vyraznému poklesu poctu zaméstnancll v sektoru zemédélstvi dochazelo v prabéhu
devadesatych let ve vSech okresech kraje. NejradikalngjSi ubytek zaméstnancl
v zemédélstvi byl v obdobi 1993 az 2000 zaznamenan v okrese Teplice, kde doslo k redukci
az na 15 % puvodniho poc¢tu zaméstnancd, jinde klesl poet zaméstnancu v tomto obdobi
zhruba o polovinu. Vyvoj po¢tu zaméstnancu v sektoru zemeédélstvi dokumentuje tabulka
01.13 a graf 01.16.
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Tabulka 01.13 Vyvoj poc¢tu zaméstnancu v sektoru zemédélstvi* v letech 1993-2000

Koncepce smérl rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

Dé&in | Chomutov | Litomé&fice | Louny Most | Teplice | Ustin.L.
1993 2022 1797 4762 4 347 612 1009 258
1994 1535 1911 4502 3334 518 595 267
1995 1087 1250 3 351 2098 545 411 216
1996 1105 932 2971 1600 764 300 241
1997 935 1286 341 2 804 544 250 476
1998 855 1265 3185 2 669 508 140 164
1999 792 1141 2 866 2415 428 173 148
2000 762 934 2 597 2 200 374 155 91

* prﬂmérny evidenéni pocet zaméstnancu v zemédeélstvi, lesnictvi a rybolovu
Zdroj: CSU Praha, Zaméstnanci a mzdové prostredky 1994-2001

Graf 01.16 Vyvoj po¢tu zaméstnancti v sektoru zemédélstvi* v letech 1993-2000
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* prdmérny evidencni poCet zaméstnancl v zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu
Zdroj: CSU Praha, Zaméstnanci a mzdové prostfedky 1994-2001
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01.5 Souhrn stavajicich dota¢nich programu

Stavajici moznosti ziskavani podpory pro akce a projekty zaméfené na rozvoj zemédélstvi
a venkova lze roz€lenit do tfi zakladnich udrovni, totiz na uroveh evropskou, narodni
a regionalni. Na evropské urovni se jedna zejména o podporu v ramci Opera¢niho programu
Rozvoj venkova a multifunk&niho zemédélstvi, na narodni Urovni o dotaéni tituly a programy
vyhladované Ministerstvem zemé&délstvim, na regionalni urovni pak o formy pomoci nabizené
Usteckym krajem.

01.5.1 Prehled dotacnich tituli za rok 2005
Primé platby

a) SAPS - Jednotna platba na plochu: platba na ha zemédélské pudy pro CR v roce 2005
max. 30% vySe praméru EU 15
b) TOP-UP - Narodni dopliikova platba: pro rok 2005 cca 28% (slouzi k dosazeni urovné
primych plateb do zemé&délstvi az do Urovné dané ,Smlouvou o pfistoupeni CR k EU*)
Platba: - len na vlakno, chmel, chov pfezvykavcl na VDJ (min. 2 VDJ a zatizeni pod 1,8
VDJ/ha, stav k 31.7.)
- plodiny na orné pudé (mimo len, krmné plodiny, brambory, cukrovka, plodiny na
suSena krmiva,..)

Podptirné programy Ministerstva zemédélstvi — prehled opatreni

- podpora véelarstvi — do 150 K¢&/v&elstvo
- vybudovani kapkovych zavlah v ovocnych sadech a chmelnicich — do 60 tisic K&/ha
zavlahy
- restrukturalizace sadll — do 100-200 tisic K&/ha podle poctu stromu a jejich druhu
- komplexni sklizefi maku setého — do 500 Ké&/ha
- péstovani bylin pro energetické vyuziti — do 2 tisic K&/ha
- zlepSovani genetického potencialu vybranych druht hospodarskych zvirat
- ovéfovani plvodu — do 500 K& za analyzu kusu skotu a prasat
- vedeni plemennych knih
- nakup tuzemskych plemennych bykd — do 30 tisic K&/byk a 5 tisic K&/kozel
- pfenos embryi 7-15 tisic K&/zabfezla plemenice
- kontrola uZitkovosti
- vykonnostni zkou$ky
- podpora testovani
- ozdravovani polnich a specialnich plodin
- nakazovy fond — uhrada nakladu likvidace kadaveru
- poradenstvi a vzdélavani (do 60 az 100 % nakladl za seminafe), podpora propojeni
praxe a Skol ,Skolni zavody“ 31K¢/hod/1zak
- ziskani zemédélské kvalifikace
- podpora integrace nevladnich organizaci do evropskych struktur
- mimoprodukéni funkce rybnika — 1 tisic K&/ha vodni plochy

Operacéni program Rozvoj venkova a multifunkéni zemédélstvi

Priorita 1 Podpora zemédélstvi, zpracovani zemédeélskych produktl a lesnimu hospodarstvi
1.1 Investice do zemédélského majetku / zemédélskych podniku
1.1.1 Investice do zemédélského majetku a podpora mladym zacinajicim
zemeédélcum
1.1.2 Prohlubovani diverzifikace zemédélskych &innosti
1.2 ZlepSeni zpracovani zemédélskych vyrobku a jejich marketing
1.3 Lesni hospodafstvi
1.3.1 Obnova lesniho potencialu poskozeného pfirodnimi kalamitami a pozarem
a zavadéni preventivnich opatfeni
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1.3.2 Investice do lesu
1.3.3 Sdruzovani majitelll lesa
1.3.4 Zalesnovani zemédélsky nevyuzivanych pad
Priorita 2 Rozvoj venkova, rybarstvi a odborné vzdélavani
2.1 Posileni pfizpusobivosti a rozvoje venkovskych oblasti
2.1.1 Pozemkové upravy
2.1.2 Obnova potencialu a zachovani zemédélské krajiny
2.1.3 Rizeni a zajisténi funkénosti zemédélskych vodnich zdrojd
2.1.4 Rozvoj venkova (podopatfeni typu LEADER+)
2.1.5 Diverzifikace zemédélskych aktivit a aktivit blizkych zemédélstvi
2.2 Odborné vzdélavani
2.3 Rybarstvi
2.3.1 Zpracovani ryb a marketing vyrobku z ryb
2.3.2 Chov vodnich zivoc&icht - akvakultura
2.3.3 Cinnosti provadé&né odborniky v rybafstvi
Priorita 3 Technicka pomoc
3.1 Technicka pomoc

Horizontalni plan rozvoje venkova (HRDP)

Jde o tzv. mimoprodukéni funkce zemédélstvi, tj. takovy zplsob hospodareni, ktery neni
zaméfen pouze na produkci potravin. Podporuje se predevSim hospodarfeni zemédélcu
v méné pfiznivych oblastech, ve zvlasté chranénych Uzemich, dale udrzba krajiny pastvou
hospodarskych zvifat, ekologické zemédélstvi, zatravfiovani, zalesfiovani, nebo rychle
rostoucich dfevin.

1. PfedCasné ukonc€eni zemédélské Cinnosti
Umoziuje starSim zemédeélcim po dosazeni véku 55 let a splnéni dalSich podminek
ukoncit aktivni zemédélskou ¢innost - do 210tis.K&/subjekt
2. Podpora oblasti LFA a oblasti s environmentalnimi omezenimi
Pfispévek je poskytovan na hektar trvalého travniho porostu v oblastech horskych,
ostatnich LFA a specifickych LFA — sazby od 2,8-4,6 tisic K&ha s TTP + kumulace
plateb akceptovana.
3. Agroenvironmentalni opatfeni
Jde o &innosti smétujici k Setrné péci o zivotni prostiedi
A. Ekologické zemédélstvi 1,1-3,5-12 tisic K&/ha EZ
B. Celofaremni podopatfeni: Osetfovani travnich porostu 1,9-5,1 tisic Ké/ha TTP
C. Podopatfeni pé€e o krajinu
- Zatraviovani orné pudy 7,2-9 tisic K¢/ha TTP
- Tvorba travnatych pasu na svazitych padach 9,4 tisic K¢/ha pasu
- Péstovani meziplodin 4,5 tisic K&/ha
- Trvale podmacené louky a raselinné louky 12tisic K&/ha
- Ptadi lokality na TP cca 5,1-5,5 tisic K&/ha
- Biopasy10,6 tisic K&/ha pasu
- Integrované systémy péstovani ovoce nebo vinné révy 4,0-4,6 tisic Ké/ha
- Zonalni podopatfeni: Osevni postup v ochrannych zénach jeskyni 540 K&/ha
4. Lesnictvi
Zalesnovani zemédélské pady 74-92 tisic K&/ha + nahrada 12 tisic K&/rocné po 5 let
Zalozeni porostl rychle rostoucich dfevin uréenych pro energetické vyuziti 75 tisic
K¢ /ha zalozeni
5. Zakladani skupin vyrobct
Sdruzeni ve specializovanych organizacich vyrobcli, a to zejména vzhledem
k vyjednavacim moznostem s obchodnimi fetézci a ostatnimi partnery, vytvaieni
efektivni marketingové struktury pro spole¢ny odbyt zakladnich zemédélskych vyrobk.
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LEADER 2005-2007

PfedevSim podpora ,MAS" mistnich aké&nich skupin - investiéni dotace na vydéleCné
/nevydéle¢né projekty v mikroregionech (cca do 50-80% nakladu) — zlepSeni kvality Zivota ve
venkovskych regionech, posileni mistniho ekonomického prostfedi a zhodnoceni mistni
produkce, zhodnoceni kulturnich a pfirodnich zdroja

Podplrny a garanéni rolnicky a lesnicky fond, a.s. (PGRLF)

1. Podpory formou garanci uvérl cca 30-az max. 60% a Uhrada urokl (1,7% az 4% + 2%)
a) Program vyrovnani urokového zatizeni
b) Investiéni programy: Zemédélec, zpracovatel, odbytova organizace, hygiena, ptuda
¢) Program mladi

2. Podpora zemédélského pojisténi (15-30% nakladu)

INTERREG llI

Profilovani rozvoje venkova

Trzni opatreni

Cilem opatfeni je zajistit stabilitu trhd a garantovat urcitou cenovou hladinu. V pfipadé
previsu nabidky nad poptavkou je pfebytek na trhu bud exportovan se subvenci do tfetich
zemi, nebo je stazen z trhu formou intervenéniho nakupu, respektive podporou soukromého
skladovani:

- mléko, miééné vyrobky

- hovézi a teleci maso

- vepfové maso

- obiloviny

- cukr

- Skrob

- ovoce, zelenina

- dovozni a vyvozni subvence

Poskytovani finanénich prostredki v oblasti vod v roce 2004°

- Podpora na obnovu, odbahnéni a rekonstrukci rybnikd

- Odstranéni $kod na rybnicich a vodnich nadrzi po povodnich v srpnu 2002

- Vystavba a technicka obnova Cistiren odpadnich vod a kanalizaci je sou&asti ,Programu
vystavby vodohospodarskych investic v Ceské republice a slouzi k podpore vystavby
kanalizaci za USelem dosaZeni potfebného vybaveni mést a obci Ceské republiky
sbérnym kanalizanim systémem a k zajisténi potfebné urovné ¢isténi méstskych
odpadnich vod.

- Vystavba a technicka obnova vodovodl a upraven vod je soucasti ,Programu vystavby
vodohospodarskych investic v Ceské republice®, slouzZi k podpofe vystavby vodovodd
(§ 2 odst. 2 zak. €. 274/2001 Sb.) za u€elem dosazeni potfebného vybaveni mést a obci
Ceské republiky za iéelem zabezpedeni zasobovani obyvatelstva pitnou vodou.

8 provadéni zakona &. 457/2003 Sb., o statnim rozpodétu Ceské republiky na rok 2004, podle § 102
odst. 1 pism. j) zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl
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01.5.2 Dotaéni tituly Usteckého kraje

Program podpory smért rozvoje zemédélstvi a venkovskych oblasti v Usteckém kraji
pro rok 2005

Program byl vyhlasen odborem Zivotniho prostiedi a zemédélstvi Krajského Uradu
Usteckého kraje, ve spolupraci s Komisi zemédélstvi Rady Usteckého kraje a zahrnuje
celkem 5 dotacnich titulu:

Dotaéni titul €. 1: Management zemédélské informovanosti a rozvoj zemédélské spolkové
¢innosti
1.1. Podpora zajistovani cilené informovanosti zemédélské vefejnosti v oblasti
nejnovéjSich poznatkli, zemédélského marketingu, v&etné zajiStovani pomoci
Zadatelum pfi zpracovani zadosti o podporu na realizaci opatfeni zlepSeni efektivity
zemédélské vyroby z vnéjSich a narodnich zdrojl
1.2. Podpora rozsifenych funkci zemeédelskych odbytovych druzstev pro zemeédélce
a zemeédelskeé spoleCnosti se sidlem v Usteckem kraji, zakladani jejich stredisek
v Usteckém kraji a pofadani odbornych seminart, porad a kurzl
Dotaéni titul €.2: Podpora zlepSovani kvality zemédélskych ornych pld
2.1. Podpora udrzZitelného zlepSovani kvality zemédélskych ornych pud aplikaci
kompostu na poSkozenych pudach v Usteckém kraiji
2.2. Podpora udrzitelného zlepSovani kvality zemédélskych ornych pid podporou
protieroznich opatfeni navrzenych a realizovanych k ochrané zemédélskych pad
Dotaéni titul &.3: Propagace zemé&délstvi Usteckého kraje
3.1. Podpora soutézi, védecké Cinnosti a rozvoje iniciativy zemédélskych programu
Skol a u¢ebnich obor( sité Skolskych zafizeni na uzemi Usteckého kraje
3.2. Podpora expozic zemé&dé&lskych komodit reprezentujicich zemédélstvi Usteckého
kraje a chovatelskych prehlidek v€etné navazujicich pfednasek a seminaru
Dotaéni titul €. 4: Podpora obnovy zemédélského majetku
4.1. Podpora investic do nemovitého zemeédelského majetku s cilem zajisteni
zacClenovani zemédélskych nemovitosti do urbanismu venkovskych oblasti Usteckého
kraje a zajiStovani jejich udrzitelného rozvoje (obnova stfech, fasad, skladovych
kapacit, expozic zaméfenych na ekologické zemédélstvi, ochranu pudy, vody
a ovzdusi)

4.2. Podpora obnovy chmelnic pro péstovani krajové odrady chmele na Udzemi
Usteckého kraje

4.3. Podpora zakladani rodinnych véelich farem na tizemi Usteckého kraje

4.4. Podpora investic do mistniho zpracovatelského primyslu pro zemédélce
a spoleénosti zajistujici zemédélskou prvovyrobu se sidlem v Usteckém kraji. Podporu
podle tohoto dotaéniho programu Ize poskytnout pouze za predpokladu zajisténi
souladu s ustanovenimi ¢élanku 4 a ¢lanku 10 Smérnice

Dotaéni titul &. 5: Podpora ozdravéni volné Zijici zvéFe a véelstev v Usteckém kraji

5.1. Podpora opatfeni pro zlepSeni zdravotniho stavu volné Zzijici drobné a srnéi zvére,
vCetné podpory protiparazitalnich opatfeni

5.2. Podpora ozdravéni véelstev na tizemi Usteckého kraje
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1. Analyza podminek rozvoje venkovskych oblasti Usteckého kraje

Cilem zpracovani Koncepce rozvoje zemédélstvi Usteckého kraje je vytvofit dokument, ktery
by na jedné strané analyzoval dosavadni vyvoj zemédélstvi a na podkladé ziskanych udaj
nastinil moznosti pro rozvoj zemédélstvi a venkovského prostoru do roku 2015. Vyhled by
mél ramcové vychazet z programi zpracovanych na centralni drovni a dle specifickych
podminek navrhnout optimalni a environmentalné anosné vyuziti Gzemi.

Kraj ma pro rozvoj zemédélstvi na svém uzemi riznorodé podminky, které jsou dany
zejména klimatickymi i pddnimi poméry. V jeho severni &asti se nachazi horska oblast,
kterou tvofi pas Krusnych hor, v jizni &asti déli Gzemi Ceské Stfedohoti, které zasahuje do
okrest Most, Litoméfice, Louny, Teplice, Usti a D&&in. Urgitou specifiku kraji vtiskla tézba
hnédého uhli, zejména v 80. letech, kdy diusledkem velkolomového dobyvani byl ovlivnén
prostor 250 km‘ Uzemi kraje. Zasahy t&Zby do krajiny ovlivnily vyznamné vysledky
zemédelstvi i cely venkovsky prostor. V disledku imisni zatéze byly zhorSeny produkéni
podminky pro péstovani zemédélskych plodin (Sirokolisté), dochazelo i k negativnimu
ovlivnéni zdravotniho stavu zvifat (zejména u telat)

Koncentrace primyslu sebou pfinasela centralizaci obyvatel do méstskych aglomeraci,
postupné dochazelo k vysidlovani vesnic v Krusnohofi. Na pfikladech nahodné vybranych
obci v miZzeme dokumentovat vyvoj osidleni v oblasti KruSnohofi. Z analyzy je patrno, Ze
v porovnanim s rokem 1930 Zilo v téchto obcich vr. 2001 pouze 11 % pavodniho poctu
obyvatel, neboli vtomto obdobi doSlo k poklesu obyvatel o 89 % (mezi roky 1961-2001
doslo k poklesu obyvatel o vice nez tietinu).

Tabulka 1.1 Poéty obyvatel vybranych obci v Krusnych horach v letech 1930-2001

Obec 1930 1950 1961 1970 1980 1991 2001
Petrovice 4482 836 754 773 698 596 622
Moldava 1465 221 178 149 148 123 141
Cesky Jifetin 1249 377 164 101 67 50 55

Nova Ves v Horach 2107 635 647 583 509 374 418
Hora Sv. Sebestiana 3 092 543 524 486 368 180 219
Médénec 2623 831 270 236 282 170 155

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Analyzy vyvoje pocCtu obyvatel v jednotlivych velikostnich skupinach obci dokladuje
skutecnost, ze obce o velikosti do 1000 obyvatel jsou vyrazné vylidhovany, nejvice
v okresech Most a Chomutov. Rovnéz stiedni kategorie obci vykazuje pokles poctu obyvatel,
naopak u kategorie mést nad 10 000 obyvatel byl zaznamenan vyrazné stoupajici pocet
obyvatel. Uvedeny propocCet dokumentuje, ze problematika vyuziti horskych oblasti by méla
byt jedna ze stézejnich otazek vyuziti venkovského prostoru v nasledujicich letech.

Dosavadni vyvoj venkovskych oblasti vyustil do situace, kdy se kli¢ovymi faktory
dalS$iho rozvoje stavaji vyuziti venkovského prostoru kraje, realizace udrzby krajiny
a uplatnéni principd multifunkéniho zemédélstvi, v€etné prioritniho vyuzivani pudy
k mimoprodukénim funkcim.
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1.1 Rozvoj venkova ve vztahu k programovym dokumentim UK a CR

Stavajici podminky pro rozvoj zemédélstvi a venkovskych oblasti Usteckém kraji jsou
podminé&ny jiz existujicimi programovymi dokumenty Usteckého kraje a zaroveri platnymi
dotaénimi tituly evropské celostatni i krajské urovné. Z programovych dokumentt Usteckého
kraje si jisté zaslouzi hlubSi analyzu zhlediska moznosti rozvoje venkovskych oblasti
a zemédélstvi zejména tfi dokumenty, a to Program rozvoje Usteckého kraje, Strategie
rozvoje venkovskych oblasti Usteckého kraje a Strategie rozvoje cestovniho ruchu
v Usteckém kraji.

1.1.1 Program rozvoje Usteckého kraje

Program rozvoje Usteckého kraje (PRUK) predstavuje komplexni nastroj intervence krajské
samospravy ve prospéch rozvoje kraje pomoci relativné Siroce definovanych cill
a stanovenych priorit. Program by mél byt realizovan individualnimi projekty jednotlivych
organizaci a instituci v souladu s definovanymi cili a odpovidajicimi opatfenimi. PRUK je
komplexnim dokumentem vtom smyslu, Ze feSi a zahrnuje mnoho oblasti Zivota kraje,
zaroven je ve stanovovani cilu selektivni, vybira jen nékteré zalezitosti a pfislusni cile
a stanovuje priority jejich feseni.

Jednou z feSenych oblasti vramci PRUK je i rozvoj venkova a zemédélstvi. Z toho
ddvodu analyticka €ast dokumentu zahrnuje i zhusténou souhrnnou deskripci a analyzu
stavajici situace zemédélstvi na Uzemi Usteckého kraje. Dokument rovnéZ publikuje
vysledky SWOT analyzy zemédélského sektoru, tedy identifikuje silné a slabé stranky, resp.
prilezitosti a rizika pro rozvoj venkova a zemédélstvi v kraji.

V rdmci aktualizovaného PRUK bylo stanoveno celkem 5 priorit:’

Priorita 1: Ekonomicky rozvoj

Priorita 2: Rozvoj lidskych zdroja, socialni péce, zdravotnictvi a trhu prace
Priorita 3: Revitalizace a ochrana Zivotniho prostfedi a rozvoj infrastruktury
Priorita 4: Rozvoj zemédélstvi a venkova

Priorita 5: Aktivizace instituci v regionu a podpora spoluprace

Stavajici podminky rozvoje venkovskych oblasti jsou tedy primarné dotéeny C&tvrtou
prioritou Rozvoj zemédélstvi a venkova. Predpoklada se zde, ze feSeni problematiky
zemédélstvi a celkovy rozvoj venkovskych oblasti je tfeba spatfovat v rastu efektivnosti
a produktivity ¢innosti v zemédélskych oblastech, vyuZivani mimoprodukénich funkci
zemédélstvi a v celkové diverzifikaci ekonomickych aktivit s podporou navazujicich vyrob pro
zvySeni tvorby pfidané hodnoty ve venkovském prostoru.

Priorita 4 Rozvoje zemédélstvi a venkova ma byt podporovana prostfednictvim &ty
opatfeni, kterymi jsou:

Opatieni 4.1: Stabilizace a rozvoj malych sidel do 5000 obyvatel
Opatieni 4.2: ZvySeni konkurenceschopnosti zemédélstvi
Opatieni 4.3: Trvala pécCe o krajinu a nezemédélské vyuziti krajiny
Opatieni 4.4: Revitalizace horskych oblasti

Opatreni 4.1: Stabilizace a rozvoj malych sidel do 5000 obyvatel

Pfi definici tohoto opatfeni bylo vychazeno z pfedpokladu, Ze pro stabilizaci malych
a stfednich sidel je nutné podporovat diverzifikaci hospodaiské zakladny obci podporou
rozvoje drobného podnikani, zivnostniki a stfednich podnikd v nezemédélskych oborech,
véetné sektoru sluzeb, a dale Ze pro zvy3eni atraktivity obci je nutné zvySovat i vybavenost
malych sidel technickou a socialni infrastrukturou a rovnéz se zaméfit se na moznosti
rozvoje riiznych forem cestovniho ruchu.

® Sefazeni priorit nenaznacuje poradi duleZitosti priorit Ci opatfeni. Z hlediska realizace PRUK jsou si
priority a opatfeni rovnocenné. Cislovani ma pouze pfispét k formaini pfehlednosti ¢lenéni dokumentu.
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V ramci opatfeni jsou definovany tyto cile:
« diverzifikace venkovské ekonomiky a stabilizace osidleni
* zvySeni nabidky pracovnich mist
 zvy8eni atraktivity sidel pro obyvatele a navstévniky

Opatreni 4.2: ZvysSeni konkurenceschopnosti zemédélstvi
V ramci tohoto opatfeni se pfedpoklada podporovat na jedné strané &innosti vedouci ke
zvySeni kvality a konkurenceschopnosti zemédélskych produkci, v€etné produkci specialnich
plodin, na druhé strané potom vyuzivat nové formy zemédélské produkce (nepotravinarské),
které mohou byt zdrojem novych pracovnich mist.
V ramci opatfeni jsou definovany tyto cile:
* zvySeni konkurenceschopnosti zemédélskych subjektt
* roz8ifeni nabidky pracovnich pfileZitosti v zemé&délstvi a navazujicich
ekonomickych aktivitach
« zlepSeni zivotniho prostredi
« zvySeni exportu zemédélskych vyrobku z regionu

Opatieni 4.3: Trvala péce o krajinu a nezemédélské vyuziti krajiny
Opatieni podporuje obnovu pfirodniho charakteru a rekreacnich funkci Uzemi formou
zvySovani podilu vodnich, zalesnénych, pfipadné zatravnénych ploch a vytvofenim nové
krajinotvorné koncepce.
V ramci opatfeni jsou definovany tyto cile:
« zvy3eni podilu obnovenych ploch devastovanych téZbou, exhalacemi a ploch po
opusténi zemédélskou €innosti
« zmé&na image kraje v ramci CR i za hranicemi republiky
* posileni pfirodniho potencialu a rekreacnich funkci uzemi
« stabilizace pfirodnich prvkua v krajiné

Opatreni 4.4: Revitalizace horskych oblasti
Opatfeni se zaméfuje na obnovu a revitalizaci oblasti poznamenanych vysokou primyslovou
aktivitou v panevni oblasti, vysokou mirou poskozeni Zivotniho prostfedi a velmi omezenym
rozsahem ekonomickych aktivit zplisobenym mj. i ztizenou dostupnosti a obsluznosti sidel.
Tézisté rozvoje ekonomickych &innosti je zde do budoucna spatfovano hlavné v rozvijeni
aktivit v oblasti cestovniho ruchu, rekreace a extenzivnich zemé&délskych CcCinnosti
(pastvinarstvi).
V ramci opatfeni jsou definovany tyto cile:

« stabilizace obyvatelstva v horskych oblastech

* zlepSeni zivotniho prostfedi a stavu zejména lesnich porostu

* posileni rekreaéniho potencialu Uzemi a rozvijeni ekonomickych aktivit hlavné

v oblasti cestovniho ruchu (v€etné podpory infrastruktury cestovniho ruchu)

Rozvoj venkovskych oblasti mize byt samozifejmé& podminén rozvojem vSech dalSich
oblasti zivota a fungovani kraje. Neboli pozitivni dopady pro venkovské oblasti mohou byt
generovany i vramci ostatnich priorit a opatfeni, které se netykaji vyhradné problematiky
zemédélstvi a venkova, ale jejich Uspésna realizace se promitne do zivota na venkové.

Pro rozvoj venkovskych oblasti Ize vyuzivat veSkera opatfeni smétujici
k ekonomickému rozvoji, zejména pokud jde o podporu rozvoje podnikani a cestovniho
ruchu. Rovnéz tak v ramci priority rozvoje lidskych zdroji mohou byt realizovany projekty,
které pfispéji ke zlepSeni situace na trhu prace ve venkovskych oblastech. Obdobné pozitivni
potencial pro rozvoj venkovskych oblasti nabizi opatfeni rozvoje a vystavby dopravni
i technické infrastruktury i rekultivace a revitalizace uzemi zasazenych téZbou.
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1.1.2 Strategie rozvoje cestovniho ruchu v Usteckém kraji

DalSim z programovych dokumentl, jez se mulze promitnou do podminek rozvoje
venkovskych oblasti, je Strategie rozvoje cestovniho ruchu v Usteckém kraji. Venkovské
oblasti kraje totiz mnohdy disponuji znaénym potencidlem pro rozvoj riznych forem
cestovniho ruchu, nebot’ se zde nachazeji zajimavé a turisticky nepfetizené horské oblasti,
znacny pocet kulturné-historickych pamatek, vhodné turistické i cykloturistické terény,
pfirodni nadrze i umélé vodni plochy.

Strategie rozvoje cestovniho ruchu vymezuje na Uzemi kraje bez ohledu na
administrativni ¢lenéni tfi hlavni turistické oblasti ( Krudné hory a Podkrudnohofi, Dé&insko
a Luzické hory, Ceské stfedohofi a Zatecko) a 11 pfirozenych turistickych subregion.
V ramci strategie jsou rovnéz vymezeny seznamy kulturné-historickych pamatek
a turistickych atraktivit v€etné téch, které se nachazeji ve venkovskych oblastech.

Ve vztahu k podminkdm mozZného sméfovani rozvoje venkovskych a zemédélskych
oblasti je v ramci strategie vymezeno opatfeni 2.1 Podpora Setrnych forem cestovniho ruchu
v CHKO na Gzemi kraje a v Narodnim parku Ceské Svycarsko, které vymezuje cestovni ruch
v dotéenych venkovskych oblastech jakozto vyznamny zdroj ekonomickych pfijmu, jenz je
proto tfeba podporovat a rozvijet pfi striktnim dodrZzovani principu trvale udrzitelného rozvoje.
V ramci opatfeni jsou preferovany formy Setrného turismu jako jsou venkovska turistika,
ekoagroturistika a hippoturismus.

Cilem zminéného opatfeni je rozvoj Setrnych forem cestovniho ruchu prostfednictvim:

» tvorby produkt(i Setrného cestovniho ruchu

» diverzifikace €innosti malych zemédélskych farem, které uplatriuji principy
ekologického zemédélstvi

» vyuziti ekologickych technologii pfi vystavbé a rekonstrukcich zafizeni
cestovniho ruchu

Potencial rozvoje venkovskych oblasti je navazan i na dalSi opatfeni strategie,
zejména na opatfeni 2.2 Podpora vyuziti kulturné-historickych pamatek pro ucéely rozvoje
cestovniho ruchu a 3.2. Podpora pozitivniho pfistupu obci k rozvoji trvale udrzitelnych
forem cestovniho ruchu v turisticky exponovanych oblastech kraje.

1.1.3 Strategie rozvoje venkovskych oblasti Usteckého kraje

Tato strategie predstavuje dllezity stimulaéni a intervenéni nastroj, jehoz prostfednictvim
muze krajska samosprava ovliviiovat organizace a instituce soukromého i vefejného sektoru,
aby realizovaly projekty, které ve svém disledku pfinesou zadouci zmény ve venkovskych
oblastech, {j. jejich rozvoj. Jde tedy o situaci, kdy nositel projektu je jiny nez nositel programu
a realizace programu se opira o dobrovolnou U¢ast nezavislych subjektd. Hlavnim nastrojem
realizace PRUK je Fond regionélniho rozvoje Usteckého kraje (FRR), zfizeny usnesenim
zastupitelstva &. 9/13/2002. Implementace strategie je vazana na implementaci PRUK,
respektive probiha vzdy vramci ptislusného kratkodobého provadéciho planu k PRUK
a v souladu se zasadami pro poskytovani podpory z Fondu regionélniho rozvoje Usteckého
kraje.

Pro vymezeni venkovskych oblasti (VO) na tuzemi Usteckého kraje byl pouzita jednak
kritéria velikosti sidel (do 2 000 obyvatel) a hustoty zalidnéni (do 100 osob na km?) a dale
kritéria jako celkovy rozsah a podil zemédélské plady, zaméstnanost v priméru, vyjizdka za
praci, rovnéz pak vySkova diferenciace uzemi a rozdilnost kvality pldniho fondu. Vysledkem
bylo vymezeni nasledujicich venkovskych oblasti:

o Krusnohofi - horské Uuzemi s nizkym zalidnénim, lesnaté oblasti s extenzivnim
zemédélstvim, CHKO/NP, potencial pro celoro¢ni formy cestovniho ruchu

e Déc¢insko - Uzemi s atraktivnimi pfirodnimi podminkami a potenciadlem pro
cestovni ruch a rekreaci, s pfevahou extenzivnich forem zemédélstvi, s menSimi
meésty s dlouhodobou primyslovou tradici (textilni pramysl, sklafstvi, strojirenstvi)
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o Stredohofi - uzemi s atraktivni krajinou a se zvydenym reZimem ochrany pfirody,
pfevazné s individualnimi formami cestovniho ruchu (chaluparstvi), s pfevazné
extenzivnim zemédélstvim, ale s tradi¢ni specializovanou produkci (ovocnarstvi,
vinarstvi)

o Lounsko - LitoméfFicko - Uzemi s pfevazné pfiznivymi podminkami pro
zemédélstvi, oblasti s nejvyssi produktivnosti

V ramci pfipravy a zpracovani strategie byla provedena vcelku obsahla socialné
ekonomicka analyza venkovskych oblasti Usteckého kraje, zahrnujici souhrnné informace
o obyvatelstvu a sidleni struktufe, ekonomické situaci v€etné vymezeni postaveni
zemédélstvi, o rozvoji malého a stfedniho podnikani, o nezaméstnanosti a situaci na trhu
prace, stavu infrastruktury i zivotnim prostfedi pro jednotlivé vymezené venkovské oblasti.

Na podkladé vystupu socialné ekonomické analyzy a analyzy SWOT (formulovany silné
a slabé stranky venkovskych oblasti) byly pracovni skupinou provedena problémova
analyza, jez se stala zakladem pro navrzeni priorit navrhové Casti strategie. Jako hlavni
problémy rozvoje venkova (v€etné stanoveni prioritni stupnice téchto problém() byly
definovany:

Nedostate€na nabidka pracovnich pfilezitosti
Nevyhovujici podminky pro MSP

Ostatni pfekazky rozvoje VO

Spatna dopravni obsluznost

Spatny technicky stav komunikaci
Nedostate¢né vyuzivany potencial VO pro CR
Zanedbany stav a zchatralost objekt(

Spatny stav technické infrastruktury

. Nizka kvalifikace pracovni sily

10. Omezené moznosti pro vzdélavani

11.  Nevyhovujici podminky pro vyuziti volného ¢asu
12. Revitalizace obnova zaniklych obci

CoNOGORWN =

Strategie rozvoje venkovskych oblasti stanovila dva zakladni cile:

o rozvoj ekonomickych, socialnich, vzdélavacich a kulturnich aktivit, které
rozsSifi nabidku pracovnich pfilezitosti a moznosti obzivy ve venkovskych
oblastech, povedou k vysSi diversifikaci venkovské ekonomiky, zvySi Uroven
vzdélanosti a kvalitu spoleCenského Zivota jako pfredpokladu pro zvySeni
atraktivity venkova pro trvalé bydleni (a tim v dlouhodobé&jSim horizontu
umozni pfirlstek obyvatel a stabilizaci zejména mladych rodin)

o zhodnoceni kulturné historického potencialu obci a zachovani krajiny
a kvalitniho pfirodniho prostfedi jako pfedpokladu pro rozvoj cestovniho ruchu
a zajisténi kvalitni rekreace pro obyvatele i pro navstévniky

Na zakladé vyhodnoceni konkrétni situace ve venkovskych oblastech kraje byly stanoveny
Ctyfi hlavni prioritni rozvojové osy. Podpora rozvoje venkova ma byt soustfedéna soustfedit
predevsim na:

¢ vytvareni novych pracovnich pfilezitosti ve VO

¢ zlepSeni dostupnosti a obsluznosti VO a kvality podmiriujici infrastruktury

¢ zlepSeni vzhledu obci, stavu krajiny a zachovani pfirodnich hodnot

¢ rozvoj vzdélanosti, zvySovani kvalifikace a na rozvoj volnoCasovych aktivit
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Priorita 1 Vznik novych pracovnich prilezitosti
Cilem priority je zvy$eni nabidky pracovnich pfilezitosti ve VO podporou MSP, zadinajicich
podnikateltl a OSVC. Priorita ma byt naplfiovana prostfednictvim &ty opatfeni:

1.1. Podpora aktivit Zivnostnik, malych vyrobc, zpracovatell a péstitel(

1.2. Podpora rozvoje sektoru socialnich sluzeb

1.3. Podpora infrastruktury pro podnikani

1.4. Podpora sluzeb pro za€inajici a malé podnikatele

Priorita 2 Dostupnost a obsluznost VO, dopravni a technicka infrastruktura
Cilem priority je zlepSeni dostupnosti a dopravni obsluznosti VO a zajidténi podmiriujici
infrastruktury nezbytné jak pro rozvoj ekonomiky, bydleni a pro zlepSeni socialnich podminek
zivota venkovského obyvatelstva, tak pro rozvoj cestovniho ruchu. Priorita ma byt
naplfiovana prostfednictvim tfech opatreni:

2.1 Podpora dopravni dostupnosti a obsluznosti VO

2.2 Podpora informacni podminujici technické infrastruktury

2.3 Podpora infrastruktury pro rozvoj cestovniho ruchu

Priorita 3 Vzhled obci a krajiny
Cilem priority je podpora projektll a opatfeni, ktera pfispéji ke zvySeni celkové kvality
venkovského prostfedi cestou obnovy a vyuZiti opusténych a zchatralych budov pro kulturni
a spole€enské ucely, cestou revitalizace a ochrany krajiny a pfirodnich hodnot uzemi, a tim
i ke zvySeni jeho atraktivity pro rekreaci a venkovskou turistiku. Priorita ma byt naplfiovana
prostfednictvim dvou opatfeni:

3.1 Podpora obnovy vefejnych prostranstvi a budov

3.2 Podpora aktivit zaméfenych na zlepseni kvality zivotniho prostfedi, revitalizaci

a ochranu krajiny, na nakladani a vyuzivani odpadu

Priorita 4 Vzdélavani, kvalifikace, volno¢asové aktivity
Cilem priority je podpora aktivit, které zajisti nezbytné predpoklady a oteviou moznosti ke
vzdélavani pro vSechny skupiny venkovské populace, aktivit zaméfenych na zvySovani
pracovnich kvalifikaci podle specifickych potfeb pracovniho trhu a aktivit zaméfenych na
rozvoj partnerstvi, komunikace, spolkové ¢innosti a zvySovani urovné spoleenského zivota
na venkové. Priorita ma byt naplfiovana prostfednictvim tfech opatfeni:
4.1 Podpora aktivit ke zvySovani vzdélanosti, praktickych dovednosti, véetné
jazykovych znalosti obyvatel
4.2 Podpora spolkové &innosti, kulturnich, sportovnich a spole€enskych akci, rozvoj
partnerstvi a komunikace (zejména mezi vefejnym a soukromym sektorem)
4.3 Podpora zakladani a €innosti rozvojovych center mikroregionu
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1.2 Nastin problém k feSeni pro zajiSténi rozvoje venkovského prostoru

Jako problemy, které by bylo vhodné fesit vramci venkovského prostoru na Uzemi
Usteckého kraje, byly identifikovany tyto:

- zabezpecleni zemédeélské produkce environmentalné Setrnymi zplsoby

- vyuzivani pldy v produk&nich oblastech pro produkci nezavadnych potravin

- zabezpeceni ochrany pudy pfed erozi, fyzikalni a chemickou degradaci

V zemédélskych oblastech s méné pfiznivymi podminkami (LFA) by bylo vhodné zaméfit se
na feseni téchto problém( a podporu nasledujicich aktivit:
- zavadeéni ekologicky Setrnych zpusobl hospodareni, v€etné rozSifeni farem, které se
budou zabyvat ekologickym zemédélstvim
- vyuziti venkovského prostoru pro podporu mimoprodukénich funkci v krajiné
- podpora zalesnéni nevyuzivanych zemédélskych pad
- diverzifikace zemédélské produkce
- diverzifikace Ccinnosti ve venkovském prostoru (tradi¢ni i netradiéni Femesla,
podnikani)
- ZlepSeni péle o venkovské prostiedi a udrzbu krajiny
- zaméfeni se na nepotravinarské vyuziti zemédélské pudy, zejména na péstovani
energetickych rostlin, energetickych dfevin i bylin
- rozsifeni agroturistiky zejména v horskych oblastech
- vyuziti biomasy ve vybranych obcich k centralnimu zabezpeceni tepla
- zabezpeceni péce o vyznamné pamatky i pfirodni Utvary (podpora cestovniho ruchu)
- vytvofeni exkurznich objektd na rekultivovanych puadach (viz zkuSenosti z Porufi)
- revitalizace krajiny i FiCnich systémd
- vytvoreni funkéniho poradenského systém nejen pro zemédélce, ale i pro obce

Dale by bylo vhodné navrhnout a FeSit ve spolupraci s MPSV problematiku venkovského
prostoru v okresech Chomutov, Most, Teplice a Usti nad Labem s vazbou na revitalizaci
Uzemi i socialné—ekonomickou problematiku (FZP takovyto projekt navrhoval v srpnu 2004,
zatim bez znamé reakce ministerstva, Slo o projekt pro vyuziti venkovského prostoru
v antropogenné postizeném Uzemi).
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2. Zemédélska informatika, poradenstvi, osvéta a propagace

Za dostateCnou informovanost zemédélské vefejnosti zodpovida zejména Ministerstvo
zemédélstvi jakozto organ statni spravy. Informace o cilech SpoleCné zemédélské politiky
a postupech pfijatych k jejich naplfiovani pfitom museji najit své adresaty ploSné na celém
uzemi Ceské republiky. Pro kvalitni vyhodnoceni téchto sektorovych (zemé&dé&lskych)
informaci a jejich dalsi vyuziti je zaroven nutné, aby vzdy navazovaly na regionalni ramec -
regionalni rozvojové plany a regionalni programy podpor.

Ministerstvo zemédélstvi se ve spolupraci s jednotlivymi kraji zavazalo zajistit
rozSifovani informaci pro zemédélskou vefejnost prostfednictvim vybrané pravnické osoby,
které udéli statut Krajského informaéniho stfediska. Ukoly KIS byly stanoveny nasledovné:

A) Prenos informaci od centralnich organd, jejich tfidéni a dopracovani podle
regionalnich potfeb

B) Prenos informaci poskytnutych ZA PU

C) Ptenos informaci z UZPI

D) Prfenos informaci z vyzkumnych ustavd

E) Organizace, spolupofadani seminafd a Skolicich akci s tématikou Spole€na
zemédélska politika, jeji zmény a priority, Programy k podpofe prosazovani cill
spole€né zemédélské politiky, Programy narodnich dotaci, Poradensky systém
a realizace poradenského programu.

F) Spoluprace s komunitami, akénimi skupinami, facilitatory

G) Koordinace aktivit s informacnimi stfedisky v ostatnich krajich

Ministerstvo predava informaénimu stfedisku informace p¥imo i prostfednictvim UZPI (Ustav
zemédélskych a potravinarskych informaci). Ur€uje formu Sifeni informaci a kontroluje pInéni
zadané informaéni politiky. UZPI méa k dispozici informaéni (softwarovou a databazovou)
i odbornou podporu. Zpfistupni uzivatelim bezplatné zakladni informace a preda je
v usporadané a pfijatelné podobé. UZPI je schopen poskytovat:

- technologické standardy, metodika a navody, normy a tabulkové udaje o oborech
zemé&délské vyroby, informace =z oblasti veterinarni a rostlinolékarské péce,
marketingové informace, odhady vyvoje domaciho i zahraniéniho trhu a dalSi
informace pro rozhodovani podnikateld v trznim prostfedi

- informace o zemédélské dotacni politice, podpurnych programech pro zemédélstvi
a rozvoj venkova

- ucelené informace na regionalni urovni, dilezité pfi pfipravé projektu financovanych
ze strukturalnich fondu

- informace o spravné zemédélské praxi a nejlepSich dostupnych technikach v oblasti
zemédélstvi a potravinarstvi

- vysledky vyzkumu, informace o mozZnostech jejich vyuZiti, kontakty na vyzkumna
pracovisté a nabidky spoluprace s vyzkumnymi pracovisti, odkazy na dalsi informacni
zdroje v CR i v zahraniéi
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2.1 Cinnost KIS v Usteckém kraji

Krajské informaéni stfedisko pro rozvoj zemé&délstvi a venkova Usteckého kraje (dale jen
KIS) je ustaveno jako samostatna organizacéni jednotka pfi Krajské agrarni komofre
Usteckého kraje (dale jen KAK) a pracuje za finanéni podpory Ministerstva zemédélstvi CR.
Sidli v budové firmy OVO-FRUKT, s.r.o. Most-Vtelno, kde je zaroven sidlo KAK Usteckého
kraje. P¥i realizaci svych cili KIS zvlasté Uzce spolupracuje s krajskym ufadem Usteckého
kraje, OAK v jednotlivych okresech, Agrounii Litoméfice, Asociaci soukromych zemédélcu
UK, MZe CR, ZS a ZA MZe v kraji. KIS oficialné zahajilo svou &innost k 1.5. 2005.

Dle statutu KIS je jeho hlavnim poslanim pfispivat k dalSimu prohlubovani
informovanosti vSech pravnickych i fyzickych osob pusobicich v agrarnim i potravinaiském
sektoru v ramci Usteckého kraje, a to v téchto smérech a formach:

o zabezpecCovat ploSny a cileny pfenos informaci k cilovym skupinam a poskytovat
zpétnou informacéni vazbu potfebnou pro rozhodovaci procesy
e poskytovat informace zaméfené na problematiku zemédélstvi, rozvoje venkova
a bezpec€nosti potravin bezplatné, nediskriminaéné, rlznymi formami, vSem
stanovenym cilovym skupinam i jednotliveim v kraji podle jejich zajmu
o vedkeré informace souvisejici s realizaci spoletné zemédélské politiky, rozvoje
venkova a potravinové bezpec€nosti poskytovat:
a) elektronickou formou — pro webovou prezentaci bude vyuzito redakéniho
systému Agronavigator www set a UZPI Praha zajisti jeho provoz, Gdrzbu
a rozvoj
b) e-mailem
c) mobilnim telefonem
d) tisténou formou — informacni zpravodaje, letaky
e) telefonickou formou
f) formou seminafl — bude zpracovan predbézny plan akci a dale dle potieby
g) ustnim sdélenim — pfimo odpovéd na dotaz nebo pfes poradce v registru MZe
e uzavirat dohody o spolupraci s vySe uvedenymi partnery

Napln ¢innosti KIS ma spodivat ve:

e vytvofeni a aktualizaci registru zahrnujiciho vSechny cilové skupiny a jednotlivce, a to
podle:
- profesniho zaméfeni (zemédélsky podnikatel, podnik, akéni skupina atd.)
- zaméfeni ¢innosti (ekologické zemédélstvi, konvenéni, integrované, potravinarska
vyroba apod.)
- specializace (rostlinna vyroba, zZivoc€iSna vyroba, sluzby, chmelafstvi, zelinarstvi,
ovocnarstvi, vinarstvi apod.)
- velikosti podniku (vyméra pudy, ks zvifat — VDJ)
- zafazeni do oblasti LFA
- poctu zaméstnancu
e vytvofeni a aktualizace databaze soukromych zemédélct poradcl (pfevzeti databaze
MZe a doplnéni o ostatni poradenské subjekty)
e vytvofeni webovych stranek a jejich naplnéni obsahem v souvislosti s cili a ukoly
informacniho stfediska v téchto ramcovych oblastech:
- aktuality
- dotace
- operacni program
- HRDP
- informace z kraje
- podpurné programy pro venkov
- ostatni
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V ramci KIS jsou stanovena individualné v jednotlivych regionech (okresech) dle potfeby
regionalni mista (RM) pro podnikatele. Tato informacni mista nabizeji podporu vSem
podnikatellm v zemédélstvi a na venkové bez rozdilu pravni formy. V ramci Usteckého kraje

je 7 informaénich mist:

RM Usti nad Labem — Décin

Adresa:
Kontaktni osoba:
Telefon/Fax:
Mobil:

E-mail:

RM Most-Teplice

Adresa:
Kontaktni osoba:
Telefon/Fax:
Mobil:

E-mail:

RM Louny
Adresa:
Kontaktni osoba:
Telefon/Fax:
Mobil:

E-mail:

RM Chomutov
Adresa:
Kontaktni osoba:
Telefon/Fax:
Mobil:

E-mail:

RM Litomérice
Adresa:
Kontaktni osoba:
Telefon/Fax:
Mobil:

E-mail:

OAK Dé&cin, U Obory 2, 405 02 Dé&cin VII
Ing. FrantiSek Loudat, CSc.

412 517 335

603 480 659

loudat@space.cz

OAK Most, fa OVO-FRUKT, s.r.o0. Most-Vtelno, Autoposta Most, 434 01
Ludmila Holadova

476 703 940

602 341 689

oakmo@telecom.cz

OAK Louny se sidlem v Zatci, Mostecka 2580, 438 01 Zatec
Jana Novakova

415726 122

776 180 315

oakin@czhops.cz

OAK Chomutov, Cernovice
Hana Dufkova

474 624 157

737 177 432
dufkova@oakchomutov.cz

Agrounie Litoméfice, Pekarska 8, 412 01 Litoméfice
Vaclav Stork

416 733 045

603 460 968

agro.ltm@tiscali.cz

RM Krajska asociace soukromého zemédélstvi

Adresa:
Kontaktni osoba:
Telefon:

Mobil:

E-mail:

ASZ Velka Krajska 1, 412 01 Litoméfice

Jifi Svoboda, Rochov 4, 413 01 Roudnice n. Labem
416 861 204

607 693 768

najmr@volny.cz

RM SOSS a SOU Kadari

Adresa:
Kontaktni osoba:
Telefon:

Mobil:

E-mail:

SOSS a SOU Kadari

Ing. Jifi Marek , 5. kvétna 380, Kadan
474 333 112

602 428 126

amoskadan@volny.cz
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Tato regionalni mista nabizeji sluzby, jez by mély napomoci lepSi konkurenceschopnost
malych a stfednich podnikatelu:
o informacni servis souvisejici s podnikanim v zemédélstvi v€etné pomoci pfi vyfizeni
vSech vstupnich zalezitosti zacinajicim podnikatelim v zemédélstvi
e vSeobecné informace o zménach podnikatelského prostfedi v ramci EU a jednotného
evropského trhu
e vyhledavani programd podpory malym a stfednim zemédélskym podnikatelim na
regionalni a celostatni urovni
e informovanost podnikatelt o zmé&nach po vstupu CR do EU
e informace o raznych formach vzdélavani MSP

Hlavnim cilem a poslanim KIS je pravidelné adresné a bezplatné prfedavani aktualnich
informaci z oblasti zemédélstvi a rozvoje venkova, provazani venkova se zemédélstvim
(program Leader+), podporovani realizace a vyuzivani poradenského systému MZe
(kontakty na registr poradcu MZe) a spoluprace s mistnimi akénimi skupinami. Jako zvlastni
ukoly si KIS specifikuje filtraci centralnich informaci pro regionalni potfeby, systémovou
komunikaci uzivateli informaci, zprostfedkovani kontaktl na zemédélské poradce z registru
Mze a zpétné informaéni vazby od podnikatelskych subjekti smérem k Mze, UZPI
a Krajskému uradu.

KIS poskytuje a zprostfedkovava jednak informace vSeobecné, napf. minimalni
standardy hospodareni (zasady spravné zemédélské praxe), strategie bezpeénosti potravin
(ISO normy, geneticky modifikované plodiny), agroenvironmentalni (principy ochrany
zivotniho prostfedi v praxi), jednak informace aktualni, napf. komentafe, informace
a vysvétleni k nové legislativé a aktualnim dotaénim tituliim.

Charakteristika pfedavanych informaci:
- informace o rozvojovych programech kraje
- obecné informace o Spole¢né zemédélské politice
- informace o programech EU (operacni programy, Horizontalni plan rozvoje venkova,
pfimé dotace...)
- Informace o programech Mze (narodni podpory - State aid, Top up, Leader CR...)

Adresaty a uzivateli pfedavanych informaci jsou zejména:
- podnikatelé v zemédélstvi
- profesni sdruzeni podnikateld v zemédélstvi a zpracovatelském primyslu pasobici
v Usteckém kraji
- regionalni iniciativy rozvoje venkova
- vefejna sprava

Nejcastgji KIS pro pfenos a tok informaci vyuziva:
- webové stranky, elektronickou postu, sms zpravy
- informacni seminafe
- regionalni média
- pisemné, telefonické &i osobni individualni konzultace
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3. Zemédélska vychova a vzdélavani

Zemédélské Skolstvi na Gzemi dnedniho Usteckého kraje ma velmi bohatou a dlouholetou
tradici. Dnedni stfedni zemédélské Skoly vznikly na zakladé potfeby zemédélcu jiz
v devatenactém stoleti a stfedni odborna ugilisté pini svoji funkci vice nez padesat let. Skoly
vzdy plnily funkci stfediska zemédélského pokroku a poradenstvi v riznych oborech
a regionech. V sou€asné dobé, a zejména po zaclenéni do EU a pfechodu do podminek
Spoleéné zemédélské politiky se tento uUkol nutné stava potfebou zemédélské praxe
a dllezitym poslanim zemédélskych skol.

Absolventi zemédélskych Skol jsou vzdélavani a vychovavani nejen v teorii, ale z jedné
Ctvrtiny studijniho €asu pfimo v podminkach zemédélského provozu (8kolni statky a pfedni
zemédélskeé farmy). Vzhledem k této skuteCnosti se absolventi zemédélskych skol a ucCilist
dobfe uplatiiuji nejen ve velkych zemédélskych firmach, ale i na soukromych farmach.
Velkou vyhodou pak je, Ze absolventi jsou témér z jedné tfetiny déti farmarl, ktefi maji zajem
zajistit pro né odborné vzdélani, popfipadé i zahraniéni stdz, aby pak zacali samostatné
hospodafrit.

Zhruba 20 % absolventu pokraCuje ve studiu na vysokych Skolach. DalSi se uplatiuji ve
sluZzbach, statni spravé a v oblasti tvorby a ochrany Zivotniho prostfedi. Na zakladé informaci
z Ufadu prace nepatfi absolventi zemédélskych Skol a ucilist k dlouhodobé& nezaméstnanym,
nebot jsou flexibilni a velmi brzy najdou své uplatnéni. Dle stanovisek Feditell nachazi své
uplatnéni v zemédélském sektoru 60 — 75 % absolventl zemédélskych oborl. Zbyvajici
absolventi vykonavaji jiné profese, pro které ziskali kvalifikaci béhem studia (svareCsky
prukaz, fidiské opravnéni) a uplathuji se zejména jako fidi€i z povolani nebo opravati stroju
a zafizeni.

SoucCasné zamérieni zemédélskych Skol a uéilist odpovida potfebé praxe a neni tfeba
zadné zasadni zmény. Za perspektivni Ize oznacit obory zaméfené na rekultivaci krajiny
atvorbu Zivotniho prostfedi. Skoly maji pro vyuku zemédélskych obori dostateéné
kvalifikované kolektivy uciteld teorie i praxe. Vybaveni pro teoretické vyu€ovani je vyhovujici,
Skoly maji potfebné laboratore, dilny, strojni vybaveni a Skolni zahrady. Rovnéz tak kapacita
a sit zemédélskych 38kol a ucilist odpovida souCasné potfebé a zajmu mladeze
o0 zemédélské obory.

Samozfejmé zemédélské Skolstvi v Usteckém kraji se v soudasné dobé potyka s celou
fadou problémd, které odrazeji stav celé spoleCnosti a zejména pak stav Ceského
zemédélstvi a jeho restrukturalizaci ve vztahu k EU. | za této situace vSak Ize konstatovat, ze
svoji zakladni ulohu plni.

Specifikem stfednich zemé&délskych $kol je existence $kolnich statkil. V Usteckém kraji
jsou celkem ¢&tyfi (rGzné velkosti, zaméreni, rozsahu vyroby a Urovné). Zakladnim poslanim
Skolnich statkl je byt Zivou u€ebni pomUckou, a proto by mél byt fizen feditelem Skoly. Zde
by se méla realizovat pfevazna cast praxi vrostlinné a Zivo€iSné vyrobé, zakladni
mechanizace a manazerské prace THP. Tomu musi odpovidat vybaveni Skolnich statk(
a zejména finanéni zajisténi. Je letitou zkuSenosti, Ze do vysoce produktivniho provozu lIze
zorganizovat exkurzi zaku, ale nikoliv pravidelnou praxi (ztraty ve vyrobé&). Z toho vyplyva
zaveér, ze stfedni zemeédélska skola by méla mit dobfe fungujici Skolni statek.
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3.1 Analyza $kol vyuéujicich zemédélské obory v Usteckém kraji

Vysledky analyzy zemédélskych obord nabizenych $kolami v Usteckém kraji dokumentuiji
priblizné konstantni vyvoj poltu zakl a absolventi zemédélskych oborl, a to ve vSech
typech studia. Celkovy pocet zaku v zemédélskych oborech se zvysil v pribéhu let 2000 az
2004 cca o 100 studentd na celkovych 1660 zakd. Tento narust byl z velké €asti zpusoben
rostoucim zajmem o nabizené maturitni obory. Studenti maturitnich obor( reprezentuji vice
nez polovinu v8ech zaku (56 % v roce 2004), druhou nejcetné&jsi kategorii co do poctu zaku
jsou nematuritni obory SOU (23 % v roce 2004).

V ramci maturitniho typu studia vyrazné stoupl pocCet Zakl oboru agropodnikani,
ekologie a ochrana krajiny a lesnictvi. U nematuritnich obori poéty zaku spiSe stagnovaly
nebo klesaly s vyjimkou oborl kvétinafské a aranzérské prace a prodavac¢ kvétin. Detailni
udaje o vyvoji poc¢tu zakl a absolventl dle obor( a typu studia nabizi tabulka 3.1.

Tabulka 3.1 Vyvoj poétu zaku a absolventd dle studovanych obort

i pocet zakl/pocet absolventli
nazev oboru
2000/2001 | 2001/2002 | 2002/2003 | 2003/2004
Nematuritni obory OU a U
farmarské prace 58/13 58/12 56/18 60
opravarské prace 20/0 17/3 9/7 8
zemédélska vyroba 36/8 24/13 0/0 0
kvétinarské a aranzérské prace 12/0 29/5 37/4 46
opravarské prace 41/10 35/8 44/2 44
celkem nematuritni obory OU a U 167/31 163/41 146/37 158
Nematuritni obory SOU
opravar zemédélskych strojl 124/32 103/55 77/26 76
farmar 99/26 90/15 89/34 73
opravar zemédélskych strojl 48/16 52/12 56/16 58
zahradnik 38/5 55/11 59/16 53
prodavac — kvétiny 45/11 57/11 70/11 75
mechanizator lesni vyroby 43/12 47/8 54/14 52
celkem SOU bez maturity 397/105 404/112 405/117 387
Maturitni obory SOS
ekonomika zemédélstvi a vyzivy 77/20 48/20 59/27 58
agropodnikani 400/75 431/62 463/79 492
ekologie a ochrana krajiny 83/20 88/15 88/14 104
zahradnictvi 72/13 78/8 82/16 79
lesnictvi 38/16 46/0 71/0 92
myslivecké hospodarstvi 66/4 44/12 48/14 26
ochrana pfirody a prostfedi 86/16 84/13 72/13 81
celkem maturitni obory SOS 822/164 819/130 883/163 932
Obory VOS
zemédeélsky manazer 176/44 185/43 169/39 168
celkem obory VOS 176/44 185/43 169/39 168
Nastavbové maturitni obory
podnikani v oboru zem. a lesniho hosp. 0 0 14/4 15
celkem obory maturitni nastavby 0 0 14/4 15
v zemédélskych oborech celkem 1562/341 1571/326 1617/360 1660

Na uzemi Usteckého kraje plsobi v soudasné dob& 10 $kol, které nabizeji vyuku
zemédélskych oborl. Pfesné polovina z nich se nachazi ve dvou zemédélskych okresech
kraje (tfi Skoly v okrese Louny, dvé v okrese Litoméfice), pod dvou zemédélskych Skolach
maji i okresy Chomutov a Décin. VétSina Skol nabizi rdzné obory (v riznych typech studia)
pro zemédélskou vyrobu, dvé Skoly se Uzce zaméfuji na vzdélavani v oblasti lesnictvi.
Velikost téchto Skol z hlediska poctu zaku se vroce 2004 pohybovala vrozmezi od
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52 studentu jediného nabizeného oboru mechanizator lesni vyroby na SOU lesnickém Flaje
az po 278 studentt VOS a SOS Roudnice nad Labem v oborech agropodnikani
a zemédeélsky manazer. Prehled Skol a jimi nabizenych oborG véetné pocltu zaku
a absolventl shrnuje tabulka 3.2.

Tabulka 3.2 Vyvoj poctu zaku dle jednotlivych skol a nabizenych oboru

pocet zakl/pocet absolventti

—
<
U:(r

nazev Skoly nazev oboru
00/01 | 01/02 | 02/03 | 03/04

farmarské prace 14/0 21/5 21/6 21

SOU zemédélské opravar zemédeélskych strojd 124/32| 103/55| 77/26 76

a OU Podbofany podnikani v oboru zem. a les. hosp. 0/0 0/0 14/4 15

opravarské prace 20/0 17/3 9/7 8

farmar 33/10 20/0] 17/16 0

farmar 66/16| 70/15| 72/18 73

ISS, OU a U Udlice | farmarské prace 44/13 37/7| 3512 39

zemédélska vyroba 36/8| 24{13 0/0 0

OA a SZeS Louny |ekonomika zem. a vyzivy 77/20| 48/20| 59/27 58

kvétinaf. a aranzér. prace 12//0 29/5 37/4 46

SPS, SOU, OU a U | opravai zemédélskych strojt 48/16| 52/12| 56/16 58

Lovosice opravarské prace 41/10 35/8 44/8 44

zahradnik 38/5| 55/11| 59/16 53

S7e8 a SOU Zatec |-@gropodnikani 89/20| 94/15]| 90/14| 104

ekologie a ochrana krajiny 83/20| 88/15| 88/14| 104

SZaS, SZeS agropodnikani 7112  77/6| 85/14 96
a SOu prodavac - kvétiny 4511 57/11| 70/11 75
Dé&cin — Libverda zahradnictvi 72/13 78/8| 82/16 79
SOS a SOU Kadan | agropodnikani 131/24 | 146/15| 171/21 182
VOS a SOS agropodnikani 109/19| 114/26| 117/30| 110
Roudnice n. L. zemé&délsky manazZer 176/44 | 185/43| 169/39| 168

lesnictvi 38/16 46/0 71/0 92

Stredni lesnicka

gkola Sluknov 66/4| 44/12| 48/14 26

myslivecké hospodareni

ochrana pfirody a prostredi 86/16| 84/13| 72/13 81

TIZIZZ2ILIZIZIZZIZIZZ|z MM mm|T|T|/m{Z|xT|m

SOU lesnické Flaje | mechanizator lesni vyroby 43/12 47/8 | 54/14 52

E nematuritni obory OU a U; H nematuritni obory SOU; M maturitni obory SOS; V obory VOS;
N nastavbové maturitni obory

Zemédélské skoly ponejvice nabizeji maturitni obory (nejastéji agropodnikani), rovnéz
nabidka nematuritnich oborl je celkem Siroka (farmarské a opravarské prace). Naopak
v celém kraji byl v poslednich letech oteviran jediny obor umoziujici dalSi pomaturitni
vzdélavani v oboru zemédélstvi, a to obor zemé&délsky manazer na VOS v Roudnici nad
Labem. Tato nabidka se zda vzhledem k potiebé zajisténi kvalitniho odborného vzdélani
nedostatecna.

Celkové Ize konstatovat, Ze zajem o vyuSované zemédélské obory v Usteckém kraji ze
strany zakl stabilné pretrvava. Navic je zde predpoklad, Ze v souvislosti se vstupem do EU
budou mit absolventi moznost nalézt uplatnéni i mimo region.
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4. Sektorové programy zemeédélskych komodit

V dusledku réiznorodych prirodnich i ekologickych podminek existuji na Uzemi Usteckého
kraje znacné regionalni rozdily v intenzité a charakteru zemé&délské vyroby. Ve skladbé
zemédélskych aktivit se odrazi vlivy vertikalni Slenitosti tzemi Usteckého kraje i znaénych
rozdilt v kvalité pldy. Z tohoto hlediska Ize Uzemi kraje rozdélit do nasledujicich oblasti:

- zemeédeélsky okres Louny a jizni polovina okresu Litoméfice

- panevni oblasti okresti Chomutov, Most, Teplice a Usti nad Labem
- oblast Ceského stfedohofi

- oblast Krusnych hor

- Décinsko

Oblast Lounska a Litoméficka je charakteristicka vyraznou orientaci na intenzivni
rostlinnou vyrobu, v€etné vysokého zastoupeni pro oblast typickych slozek rostlinné vyroby.
Na relativné velké vymére zemédélské pldy jsou vybudovany zavlahy a péstuji se zde
specialni zemédélské plodiny - ovoce, chmel ¢i vinna réva.

V panevnich okresech a ma zemédélstvi v podstaté okrajovy vyznam, a to v dusledku
intenzivni primyslové a tézebni Cinnosti. CennéjSi zemédélské pldy se nachazeji pouze
v jiznich ¢astech okresd Chomutov a Most.

V oblasti Stfedohofi je zemédélska Cinnost specificky ovliviiovana zejména terénnimi
a pudnimi podminkami, které nedosahuiji kvality pudy na Lounsku a Litoméficku. Zaroven se
zde jako limitujici Cinitel zemédélskych aktivit projevuje pFitomnost ochranného reZzimu
vyplyvajiciho z existence CHKO v uzemi. Zemédélska cCinnost je zde soustfedéna do
ovocnarstvi a vinarstvi v jizni ¢asti uzemi a je dopliovana pastvinarstvim a orientaci na
rostlinnou vyrobu ve vysSich a okrajovych ¢astech (,podh0fi“) Stfedohofi.

Vyznam KruSnohorské oblasti I1ze spatfovat zejména v lesnictvi. Zemédélska &innost
zde byla historicky soustfedéna do vrcholovych partii masivu Krusnych hor a do
podhorskych Uzemi na upati. Zaroven je pfitomnost zemé&délské, prfevazné extenzivni
¢innosti vyraznéjsi ve vychodni €asti hor (podle miry zornéni pudy), ve vztahu ke klesajici
nadmorské vySce a niz§i mife zalesnéni Uzemi.

Ve vnitrokrajském srovnani je pro oblast DéCinska zemédélstvi rovnéz okrajovou
ekonomickou ¢innosti s extenzivnim zaméfenim. Situace je podobné jako ve Stfedohofi
ovlivhiovana terénnimi podminkami, respektive kvalitou pldy a z velké ¢&asti i vyraznou
pfitomnosti Uzemi se statutem CHKO (tfi CHKO a jeden NP). P¥i vnitfnim Uzemnim srovnani
a hodnoceni vyznamu zemédélstvi |ze pouze pro jizni Cast oblasti (i okresu) konstatovat
vétSi vyznam zemédélské aktivity. Okres D&Cin patfi v republikovém ramci mezi okresy
s nejvysSi vymérou neobdélavané pudy

V ramci reformy zemédélstvi ve statech EU, kterou pfedloZila Evropska komise, byla
stanovena kritéria pro vymezeni méné pfiznivych oblasti, ktera zahrnuji kromé
ekonomickych vysledkd v zemédélstvi i ukazatele socialné ekonomické a demografické
(hustota obyvatel, migrace apod.). Zemédélské oblasti jsou rozdéleny do dvou zakladnich
skupin:

1. Zemédélské oblasti s pfiznivymi podminkami, které se dale &leni na:
- oblasti s nejvyssi produktivnosti
- oblasti s vysokou produktivnosti
2. Zemédélské oblasti s méné pfiznivymi podminkami (LFA), které se dale &leni na:
- horské oblasti
- ostatni oblasti LFA
- oblasti postizené specifickymi pfekazkami

V ramci EU je zafazeno do oblasti LFA cca 51 % zeméd8lské pldy, v CR cca 49 %.
Okresy Louny a Litoméfice byly zafazeny do oblasti s nejvySSi produktivnosti, oblast
Ceského stredohori vsak patfi do LFA — ostatni oblasti. Okresy Chomutov, Most, Teplice,
Usti nad Labem a Dé&g&in pak byly zafazeny do LFA — oblasti se specifickymi prekazkami,
kam jsou zafazeny obce nachazejici se v nejprumyslovéjSich a tézebni cinnosti
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nejzatizené&jich oblastech severnich Cech a severni Moravy. Oblast Krusnych hor pak patfi
do LFA — horské oblasti. Zastoupeni téméFf vSech kategorii zemédélskych oblasti podle
klasifikace EU nepfimo dokumentuje riznorodost podminek pro rozvoj zemédélstvi na tzemi
Usteckého kraje.

Produkénost pad je zavisla na pldné klimatickych podminkach, zpusobu hospodaieni
a zasob& Zivin. Nejvy$si ocené&ni maji vramci CR pady v okresech na jihu Moravy
a v Polabi. Velmi nizky produkéni potencial maji zejména okresy v zapadnich Cechach
Usti nad Labem a Chomutov.

V zasadé plati, Ze okresy s nadprimérné pfiznivymi podminkami pro zemédélskou
vyrobu (Litoméfice, Louny) maji vysoky podil zemédélské pldy s vysokym stupném zornéni.
Pro panevni okresy a Décinsko je naopak typicky vySSi podil luk a pastvin, coz nepfimo
indikuje vétsi zaméfeni na extenzivni typ zemédélské vyroby. Vyrazné extenzivni typ
zemédélstvi je charakteristicky pro Décinsko, kde podil luk a pastvin na zemédélské padé
dosahuje témér 60 %. Témeér ve vSech okresech je nadprimérné zastoupeni ovocnych sadu
a zahrad. Oblasti Litoméficka a zejména Lounska jsou znamé péstovanim chmele (zatecky
chmel).

Zemédé&lstvi ma tudiz v jednotlivych okresech Usteckého kraje odliny vyznam.
V litoméFickém a lounském okrese ma vyznam prvofady a nékteré jeho produkty pfedstavuii i
celostatni specialitu. Naopak v okresech panevni oblasti je jeho zastoupeni velmi nizké. Do
jisté miry specifickd je situace v pohraninich, pfevazné horskych nebo podhorskych
vyroba zcela utlumena, potyka se vétSina zemédélskych subjektll v téchto oblastech se
znacnymi ekonomickymi problémy.

Ve vyvoji oblasti Usteckého kraje sehrala dileZitou roli t&zba hnédého uhli, ktera
v prubéhu 20. stoleti, zejména v 80. letech, vtiskla dotéené krajiné specificky raz. Dlsledkem
velkolomového dobyvani hnédého uhli byl pfimo ovlivnén prostor 250 km? na Gzemi kraje.
Podkru$nohoti se stalo energetickou zakladnou celého Ceskoslovenska a zasahy t&Zby do
krajiny ovlivnily vyznamné vysledky zemédélstvi i cely venkovsky prostor. Za obdobi 40 let
zaniklo v Usteckém kraji 145 obci. Dotéena byla i zemé&délska vyroba — v dusledku imisni
zatéZe byly zhorsSeny produkéni podminky pro péstovani zemédélskych plodin (Sirokolisté),
ale dochazelo i k negativnimu ovlivnéni zdravotniho stavu zvifat (zejména u telat).

V ramci Usteckého kraje byly zem&d8lstvi a venkovské oblasti rovnéZ velkou mérou
negativné ovlivnény intenzivni restrukturalizaci zemédélstvi jakozto hospodafského odvétvi.
Pokles celkové produktivity, doprovazeny zanikem mnoha zemédélskych subjektd, znamenal
ve svém dusledku zhorSeni socialni a ekonomické stability obyvatelstva, narust
nezaméstnanosti a populacni degradaci venkova, ktera se projevovala jednak celkovym
odlivem obyvatel, ale i zhorSovanim situace podle sledovanych strukturalnich charakteristik
obyvatelstva - zejména vzdélanostni a vékové. Stagnace venkova jako socioekonomického
prostfedi vyustuje v nedostateCnou péci o krajinu a projevuje se i v nedostatecné socialni
a technické infrastruktufe obci.

Reseni problematiky zemé&dé&lstvi a celkovy rozvoj venkovskych oblasti je tfeba
spatfovat v rustu efektivnosti a produktivity €innosti v zemédélskych oblastech, vyuzivani
mimoprodukénich funkci zemédélstvi a v celkové diverzifikaci ekonomickych aktivit
s podporou navazujicich vyrob pro zvy$eni tvorby pfidané hodnoty ve venkovském prostoru.

Hodnoceni sou€asné situace
Navzdory sou€asnym pfredstavam o zemédélské ,nadprodukci® je tfeba vychazet z toho, Ze
pluda, voda a energie se stanou ve stfednédobém horizontu pro spole¢nost klicové. Puda
a voda predstavuji dulezity obnovitelny zdroj pro energii, potraviny i technické plodiny —
vstupni surovinu.

Soucasny stav mnoha zemédélskych firem Ize oznadit za podfinancovany, coz ma za
nasledek pomalou obnovu strojniho vybaveni. PFicinou stavu je tvorba zisku z produkce
nikoli u vyrobcd, ale u obchodnikl, vyrovnavani majetkovych podili opravnénych osob ze
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zisku po zdanéni (neni nakladem), kolisani cen produktl, narlst cen vstuptl (mnohdy nad
urovni EU), platebni kazen a komplikovana vymahatelnost pohledavek z obchodniho styku.

V souCasné dobé& neni zhodnocovana produkce rostlinné vyroby v produktech
zivoCisné vyroby, pfedevSim z duvodd cen produktu na nebo pod hranici rentability
a neodlivodnéné kolisani cen v pribéhu roku ¢&i let. To vede kurlitému ,tapani“ pfi
sestavovani osevnich postupl a ubytku zastoupeni krmnych plodin. Disledkem je ztrata

Pfes znacny pokles pracovnikll a vySe uvedené skuteCnosti je tfeba zdlraznit, ze
zemédélstvi tlumilo v mnoha pfipadech dopady liberalizace a transformace spole¢nosti na
fadového ob€ana, coZ je jedna pfi€in odCerpani kapitalu z odvétvi. Podil zemé&dé&lstvi na
HDP poklesl ze 7,5 % v roce 1991 na 4,2 % v roce 2003. Diky témto a dalSim pfiCinam lze
konstatovat, ze neni vyCerpan potencial zemédélské produkce.

Vstup do EU a vyhled do roku 2007

Oblast zemédélstvi a rozvoje venkova je v EU regulovana spole¢nou zemédélskou politikou,
ktera diky rozsahu legislativniho ramce i celkového objemu vynakladanych finanénich
prostfedk(i predstavuje silnou integraéni vazbu v ramci EU. Clenstvi CR v EU by se mélo
projevit v podobé stabilniho podnikatelské prostfedi (ceny, podpory, investice, perspektiva
strategickych rozhodnuti). Intervenéni ceny nékterych komodit by mél zabranit jejich
dosavadnimu kolisani a i pfi jejich poklesu na svétovém trhu zajistit rentabilni podnikani.

Objem produkce je u nékterych komodit regulovan vyrobnimi kvétami, které jsou dvoji
povahy — restriktivni a nerestriktivni. Restriktivni kvoty omezuji pfimo mnozstvi produkce
a jejich prekroCeni muze byt sankcionovano (cukr, miléko), nerestriktivni kvoty sice
neomezuji produkci pfimo, ale pfi pfekro¢eni neni na tuto ¢ast produkce poskytnuta dotace
(pFima platba).

Pfesto, Zze se v nékterych pfipadech podafilo dojednat vyrobni kvéty na vySSi drovni
nez byla ze strany EU navrzena, zaclinaji se objevovat prvni problémy. V porovnani s EU
mame napfiklad nizky referencni vynos obilovin (4,2 tuny proti 6,5 tundam na hektar), ktery je
pod drovni let 2001 a 2002. Jesté svizelngjSi je situace u cukru (cukrovky, kde realné hrozi
ztrata sob&stadnosti CR).

Vyhled po roce 2006

Zemédélska politika EU pro toto obdobi je v sou€asnosti nejasna. Lze predpokladat uzkou
specializaci v produkénich oblastech a naopak odklon od produkce v oblastech méné
vhodnych.

V dlouhodobém horizontu bude tfeba fedit zaméstnanost a udrZzeni obyvatelstva
v neprodukénich oblastech pomoci dopravni obsluznosti, dostupnost Skol a zakladni
zdravotni péce a podpory vytvafeni pracovnich pfilezitosti (porovnat naklady na vytvoreni
pracovniho mista s pramyslovou zénou).

Bude zapotfebi posilit zemédélstvi, jeho vaznost a misto ve spoleCnosti a zajistit
podporu akcim typu Krajské dozinky, doCesné, vinobrani, tématické turistické stezky apod.,
podporovat produkci mistnich specialit a posilovat védomi o potravinové sobéstacnosti pfi
zajisténi zdravotni nezavadnosti.
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4.1 Lusténiny

Lusténiny nepatfi k hlavnim komoditam rostlinné vyroby na Gzemi Usteckého kraje, zabiraji
pouze 1 % zcelku osevnich ploch. Rovnéz tak podil kraje na celorepublikové produkci
lusténin je spiSe podprimérny, vroce 2004 cinily osevni plochy na uzemi kraje 5,3 %
veskerych ploch v CR a bylo na nich sklizeno 6 % veskeré celorepublikové produkce.

Graf 4.1 Vyvoj osevnich ploch luskovin v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Rozloha osevnich ploch a imérné tomu i sklizen luskovin se zejména v prvni poloviné
90. let radikalné snizovaly, po roce 1998 doslo k jisté stabilizaci urovné osevnich ploch a da
se fici, Ze produkce luskovin nabirala v poslednich letech stoupajici tendenci (vyvoj osevnich
ploch a sklizné luskovin dokumentuji tabulka 4.1 a grafy 4.1 a 4.2).

Tabulka 4.1 Vyvoj osevnich ploch luskovin v Usteckém kraji v letech 1990-2004

Rok Plocha (ha) || Rok | Plocha (ha) Rok Plocha (ha)
1990 4014 1995 1471 2000 1011
1991 4900 1996 997 2001 1041
1992 5 388 1997 1119 2002 1285
1993 3764 1998 1619 2003 1387
1994 2215 1999 1250 2004 1512

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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Graf 4.2 Sklizen luskovin v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Luskoviny se v kraji péstuji pouze na Uzemi 4 ze 7 okresl, vroce 2001 se 56 %
osevnich ploch luskovin nachazelo v okrese Litoméfice, 30 % v okrese Louny, 11 % v okrese
Chomutov a zbylda 3 % v okrese Most. Obdobna je pak samozfejmé situace z pohledu
struktury sklizné luskovin dle okresl, kde ovSem okres Litoméfice dominuje jesté vyraznéji,
v roce 2001 zde byly sklizeny dvé tfetiny produkce luskovin, pétina sklizné luskovin pfipada
na okres Louny (viz graf 4.3)."°

Graf 4.3 Struktura sklizné luskovin v roce 2001 dle okrest
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

1’0 PFi srovnavani okresl z hlediska jednotlivych komodit jsou k dispozici Udaje pouze do roku 2001.
Udaje za novéjsi obdobi jsou vzhledem ke zméné metodice statistického sledovani nedosazitelné.
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4.2 Obiloviny

Obiloviny jsou tradicné nejsiln€jsi komoditou rostlinné vyroby, jsou péstovany na 70 % vSech
osevnich ploch v kraji. Podil Usteckého kraje na péstovani obilovin v CR je pfitom s vyjimkou
pSenice spiSe primérny az podprimérny. Kraj se pfitom muize vzhledem ke kvalité¢ pud
pySnit nadpramérnymi vynosy, a to dokonce u vSech druh( obilovin (viz tabulka 4.2).

Tabulka 4.2 Podil Usteckého kraje na péstovani obilovin v CR v roce 2004

osevni plochy sklizen vynosy
v ha podl\I/r;Z CR vt pOdI\I/ r;/:c)\ CR vtha vu\clzlo/?R
pSenice 68 136 7,9 403 755 8,0 6,13 101,5
Zito 3038 51 16 102 5,1 5,30 100,2
je¢men 28 550 6,1 150 069 6,4 5,18 105,8
oves 2212 3,8 8 697 3,8 3,93 101,3
obiloviny celkem 107 110 6,7 608 443 6,9 5,68 104,0

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Na rozdil od luskovin, kde byl zejména v prvni poloviné 90. let zaznamenan vyrazny
pokles produkce, se osevni plochy obilovin v pribéhu poslednich 15 let nijak vyrazné
nemeénily, naopak u psenice je patrny dokonce mirny narlst osevnich ploch (viz tabulka 4.3
a graf 4.4).

Tabulka 4.3 Vyvoj osevnich ploch obilovin v Usteckém kraji v letech 1990-2004

Rok Plocha (ha) Rok Plocha (ha) Rok Plocha (ha)
1990 100 345 1995 93 946 2000 102 771
1991 95 679 1996 96 111 2001 100 334
1992 94 216 1997 103 869 2002 96 237
1993 96 636 1998 106 567 2003 88 118
1994 93 283 1999 98 302 2004 107 110

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Graf 4.4 Vyvoj osevnich ploch obilovin v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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Rovnéz z hlediska vyvoje struktury péstovanych druhi obilovin je mozné konstatovat
znacnou stalost z hlediska neménné dominace ozimé pSenice, u ostatnich druht obilovin
neni velikost osevnich ploch stabilizovana (viz graf 4.5).

Graf 4.5 Vyvoj struktury osevnich ploch dle jednotlivych druhti obilovin
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Dominace ozimé pSenice vramci péstovanych obilovin na GUzemi kraje je naprosto
jednoznacna. V roce 2004 tvofila sklizena ozima pSenice 60 % veskeré sklizné obilovin.
Z dalSich druhu obilovin dosahl vyraznéjSiho podilu 21 % uz pouze jarni je€men, ostatni
druhy obilovin tvofily dohromady pouze 19 % veSkeré obilné produkce kraje (struktura
sklizné obilovin viz graf 4.6).

Graf 4.6 Struktura sklizné obilovin v Usteckém kraji v roce 2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Samoziejmé obilniny jsou ponejvice péstovany v hlavnich zemédélskych oblastech
kraje, které ktomuto uCelu nabizeji pfiznivé pudni a klimatické podminky. Tradi¢né
obilnafskymi oblastmi kraje jsou Lounsko a Litoméficko, kde je dlouhodobé patrny trend
narlstu péstovani obilovin. Zbylé okresy jeSt€ mirné prevySuje Chomutovsko, u ostatnich
okresU jsou plochy osevu obilnin vyrazné mensi a jejich rozloha se postupné spiSe omezuje
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(v okresech Dé&&in a Usti nad Labem). Vyvoj osevnich ploch obilovin v okresech v letech
1990 az 2004 dokumentuje graf 4.7.

Graf 4.7 Vyvoj osevnich ploch obilovin v okresech v letech 1990-2001
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Napf. vroce 2001 bylo 40 % vSech obilovin sklizeno na Lounsku, 37 % produkce
obilovin pochazelo z okresu Litoméfice. Z ostatnich okrest zasahl vyznamné do produkce
obilovin pouze okres Chomutov s 13 %. Obdobné dokumentuje pfevahu oblasti Lounska
a Litoméficka v péstovani obilnin i vyvoj sklizné obilovin v jednotlivych okresech. Zde jsou
v8ak navic patrné zna¢né vykyvy zplsobené proménami v urodé obilovin (viz graf 4.8).

Graf 4.8 Vyvoj sklizné obilovin v okresech v letech 1990 az 2001
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Z pohledu na vyvoj hektarovych vynosl jsou jednak patrné rovnéz vyraznéjsi vykyvy
v Case (obdobné jako u vyvoje sklizné obilovin), jednak se zde vyrovnavaji rozdily mezi
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okresy. Ackoli na Lounsku je péstovano obili nejvice, hektarové vynosy jsou zde €asto nizsi
nebo srovnatelné s okresy, které se na péstovani obilovin nezaméruji. Nejvétsi hektarové
vynosy obilovin dlouhodobé zajistuji obilnice na Litoméficku, okresy Chomutov, Most, Louny
a Teplice vykazuji dlouhodobé& obdobné hektarové vynosy, mensi vynosy z péstovani
obilovin jsou tradiéné na Ustecku a Dé&&insku (viz graf 4.9 a tabulka 4.4).

Graf 4.9 Vyvoj hektarovych vynosu obilovin v okresech v letech 1990-2001
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Tabulka 4.4 Vyvoj hektarovych vynost obilovin (v t/ha) v letech 1990-2001

Dé&in | Chomutov | LitoméFfice | Louny | Most Teplice |Ustin.L. | UK celkem
1990 | 4,48 4,93 5,68 5,43 5,18 5,28 3,99 5,27
1991 | 3,88 3,89 4,77 4,31 3,85 4,76 3,08 4,29
1992 | 3,24 3,11 3,78 3,25 2,83 3,52 2,28 3,34
1993 | 2,69 3,58 3,39 3,74 3,12 3,42 2,25 3,47
1994 | 1,94 3,48 4,27 3,81 3,54 3,78 2,45 3,77
1995 | 2,12 3,96 4,73 4,04 3,94 4,06 2,36 4,08
1996 | 2,07 3,94 4,67 4,05 4,04 3,86 2,22 414
1997 | 2,12 3,94 4,34 3,65 4,01 417 2,56 3,90
1998 | 2,43 2,25 3,01 2,38 2,37 3,34 2,39 2,59
1999 | 2,50 4,15 4,40 4,12 3,97 4,04 2,61 413
2000 | 2,41 3,41 3,96 3,22 3,42 3,76 2,78 3,48
2001 | 2,08 4,07 4,51 3,91 3,81 4,07 2,69 4,09

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Hektarové vynosy se samoziejmé rovnéz liSi podle péstovanych druh( obilovin.
Dlouhodobé nejvy$Si vynos z hektaru je zaznamenavan u ozimé pSenice, nadprimérnych

pfinasi péstovani ovsa a zita (viz graf 4.10).
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Graf 4.10 Vyvoj hektarovych vynosti v UK v letech 1990-2004 dle druhu obilovin
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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4.3 Okopaniny

Zemédélstvi kraje neni na péstovani okopanin nijak specializovano, v roce 2004 bylo na jeho
uzemi sklizeno jen necelych 5 % z celkové produkce okopanin. Kraj Ize nicméné vyhlasit za
feparskou oblast, bylo zde vyprodukovano vice jak 4 tisice tun krmné fepy, coz pfedstavuje
9,1 % veskeré produkce CR. Naopak ve srovnani primérem CR se v kraji péstuje vyrazné
méné brambor (pouze 2,4 %).

Zatimco vyméry ploch vymezenych k péstovani brambor byly pribéhu 90. let relativné
stabilni a vyraznéji zaCaly klesat az po roce 2000, péstovani cukrovky nebylo zdaleka
ustaleno, vyméra ploch s cukrovkou vykazuje fadu vykyvad, ackoli dlouhodobé je zde patrny
vyrazny pokles péstovani cukrovky (v souvislosti se zanikem cukrovarnictvi v kraji). Vyvoj
ploch péstovani dvou hlavnich okopanin shrnuje graf 4.11.

Graf 4.11 Vyvoj ploch vybranych okopanin v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Ve struktufe péstovanych okopanin zcela jednozna¢né dominuje pravé cukrovka,
zajimajici dvé tretiny ploch vymezenych pro okopaniny, na zbylé tfetiné vyméry jsou pak
péstovany brambory. Ostatni okopaniny jsou z hlediska podilu na struktufe obsazeni
péstebnich ploch zcela bezvyznamné (viz graf 4.12).

Graf 4.12 Struktura péstovanych okopanin v Usteckém kraji v roce 2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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4.4 Olejniny

Olejniny patfi k tradiénim komoditam rostlinné vyroby Usteckého kraje, pficemz nékteré
z nich predstavuji specifikum krajského zemédélstvi. Celkové je podil kraje na péstovani
olejnin spiSe nevyrovnany: zatimco vroce 2003 prispivalo zemédélstvi Usteckého kraje
k produkci olejnin 7,8 %, vroce 2004 to bylo jen 3,2 %. Obdobné& nevyrovnana situace je
u hlavni olejniny, totiz fepky. V roce 2003 bylo v kraji sklizeno 5,3 % veSkeré fepky, o rok
pozdéji uz jen 1,6 %. U nékterych olejnin vSak kraj dosahuje vysoce nadprimérnych hodnot.
V roce 2004 bylo na Uzemi kraje sklizeno témér 11 tisic tun sluneénice na semeno, coz
predstavuje 12,6 % celorepublikové produkce, a dale pfes 9 tisic tun hofcice na semeno, coz
je dokonce 21,4 % veskeré produkce.

Ve struktufe péstovanych olejnin jednoznaéné dominuji fepka, slunecnice na semeno
a hofcice na semeno, podil ostatnich olejnin na celkové sklizni je minimalni (viz graf 4.13).

Graf 4.13 Struktura sklizné olejnin v Usteckém kraji v roce 2004
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Oblastem péstovani fepky opét dominuji zemédélské oblasti Lounska a LitoméFicka,
v roce 2001 zde bylo sklizeno 73 % veSkereé fepky v kraji (viz graf 4.14).

Graf 4.14 Struktura sklizné repky dle okresu v roce 2001
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
Vyméra péstovani fepky vSak neni ustalena, tomu odpovidaji i vykyvy v kfivce jeji

sklizné. Nejvice Fepky bylo za poslednich patnact let vyprodukovano vroce 1999,
v poslednich letech v8ak produkce fepky celkem prudce klesala.
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Graf 4.15 Vyvoj sklizné fepky v kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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4.5 Technické plodiny

Obdobné jako u olejnin je i u technickych plodin, jejichZ celkovy podil na rostlinné vyrobé
v kraji je naprosto minimalni, patrna zna¢na nevyrovnanost produkce v jednotlivych letech.
Zatimco v roce 2003 se na uzemi kraje sklidilo 7,6 % vSech technickych plodin, v roce 2004
¢inil tento podil pouze 0,1 %.

Strukturu péstovanych technickych plodin nelze dostateCné dobfe urcit, nebot’ Ctyfi
pétiny sklizné jsou statisticky zaneseny jako dale nespecifikované ostatni technické plodiny
(viz graf 4.16). Pro predstavu lze uvést, ze v roce 2004 se z5 ha sklidilo 16 tun Inu
pradného, na 120 ha bylo vyprodukovano 46 tun kofeninovych rostlin a 42 tun IéCivych
rostlin bylo vypéstovano na ploSe 47 ha.

Graf 4.16 Struktura sklizné technickych plodin v kraji v roce 2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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4.6 Chov skotu

vzhledem ke znacné redukci poétu chovanych zvifat. V obdobi mezi lety 1960 az 1990 pocty
skotu kolisaly pfiblizné od 150 do 180 tisic kusu, pocty krav se pohybovaly v rozmezi 50 az
70 tisici kusl. V pribéhu devadesatych let vS§ak doSlo k radikalnimu ubytku skotu. Pocet
chovanych kusU skotu se z puvodnich témér 170 tisic kust v roce 1990 zredukoval na méné
nez 40 tisic v roce 2004. Pocty chovanych krav byly rovnéz vyrazné omezeny z plvodnich
51 tisic kusl az na pouhych 16 tisic kusl (viz tabulka 4.5 a graf 4.17). K urcité stabilizaci
odvétvi pfispélo zavadéni chovu ¢ernostrakatého skotu.

Tabulka 4.5 Vyvoj poétu krav a skotu celkem (v ks) v Usteckém kraji v letech 1990-2004

Rok skot kravy Rok skot kravy Rok skot kravy
1990 168 462 | 51172 1995 79 035 27 404 2000 48 995 19 160
1991 141 820 | 47 297 1996 69 102 24 004 2001 47 795 18 203
1992 110186 | 39787 1997 61 228 21 205 2002 45 462 17 087
1993 91776 | 34043 1998 55108 20 690 2003 44 453 16 799
1994 83411 | 28315 1999 49 316 19 251 2004 39 652 16 436

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Graf 4.17 Vyvoj poétu krav a skotu celkem v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Az do poc&atku devadesatych let byly vSechny chované kravy dojené. Od té doby Ize
pozorovat pozvolnou proménu ve struktufe chovanych krav, kdyz dochazi k postupnému
poklesu podilu dojenych krav (z 81 % v roce 2000 na 65 % v roce 2005) a naopak narlstu
podilu krav chovanych bez trzni produkce mléka (BTPM). Pfehled vyvoje chovanych krav
nabizi tabulka 4.6.
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Tabulka 4.6 Struktura krav chovanych pro maso a mléko

kravy
f/klfst celkem dojené BTPM

v ks v ks v % v ks vV %
2000 50905 | 19550 15750 | 80,5 | 3800 | 19,5
2001 48995 | 19160 15052 | 78,5 | 4108 | 21,5
2002 47995 | 18203 13448 | 73,8 | 4755 | 262
2003 45462 | 17087 12187 | 71,3 | 4900 | 28,7
2004 44453 | 16799 11315 | 67,3 | 5484 | 32,7
2005 30652 | 16436 10716 | 652 | 5720 | 348

Zdroj: dle udaji KAK Most (Ing. Loudat)

4.6.1 Chov skotu pro mléko

Vyroba mléka proSla od roku 1990 nejvétSimi otfesy v celé zemédélské vyrobé. Disledkem
bylo radikalni snizeni po&tu dojnic, pokles vyroby mléka a sniZeni po¢tu mlékaren. Vymizela
stdda dojnic prakticky z celého Podkrusnohofi, k omezeni stavl doSlo i na uzemi
produkénich oblasti kraje.

D4a se olekavat, Ze tendence v poklesu poc¢tu krav bude pokracovat, i kdyZz v mensim
méfitku s ohledem na rentabilitu vyroby mléka. Ur€itou kompenzaci snizeni stava dojnic je
zvySeni jejich uzitkovosti, ktera ma vSak své hranice, jednak v jejich genetickém potencialu,
ale i v moznostech ekonomickych. Jde o to, aby vynaloZené naklady na krmeni a oSetfovani
dojnic vyvaZzila hodnota jejich mlééné produkce.

Se vstupem do EU se staly dalSim limitujicim faktorem rozvoje vyroby mléka mlécné
kvoty. Spolu s danymi vyrobnimi podminkami, systémem a vys$i dotaci na vyrobu mléka
(kompenzacni platba) nelze pomyslet na jakykoliv proklamovany &i chtény navrat stad dojnic
do podhorskych oblasti.

Vstup Ceské republiky do EU pfinasi i urgitd pozitiva. Konkurenéni mlékarny
v zahranici svou nabidkou vy§Sich nakupnich cen za mléko pUsobi i na zvySovani nakupnich
cen u nas doma. Na vysi cen nakupovaného mléka ma v oblasti Litoméficka pozitivni vliv
i Mlékarské odbytové druzstvo Litoméfice. Ma v soucasné dobé 16 C&lenu, ktefi dodavaji
mléko do bohusovické mlékarny. Cleny druZstva jsou i zemé&délci z Lounska a Kladenska.
Mléko od ¢lenl odbytové druzstva tvofi 75 % z celkového mnozstvi dodavaného mléka do
mlékarny BohuSovice. Tfi prvovyrobci mléka v oblasti Litoméficka dodavaji naproti tomu
mléko do SRN.

4.6.2 Chov masného skotu

Ustecky kraj vykazuje naprosto nejniz&i intenzitu chovu skotu ze v&ech kraji v CR. Na 100
ha zemédélské pudy zde pfipadalo v roce 2004 pouze 18,4 kusl skotu. Na opacném pdlu
z hlediska intenzity chovu skotu jsou kraje Vysocina a Pardubicky (57,1 kusu, resp. 49,9
kus( skotu na ha zemé&délské pudy), pficemz pramér CR ¢&inil 38,5 kusti na ha zemédé&lské
pudy. Rovnéz nasledujici prehled doklada podprimémé stavy masného skotu
v porovnani s CR (viz tabulka 4.7) .

Tabulka 4.7 Poéty skotu v Usteckém kraji a porovnani s CR k 1.4. 2004

g X Podil UK

UK CR naCRv %
telata jateénd 2573 52 326 4,9
bycci 1898 39 411 4,8
jalovicky 675 12915 52
jalovice jate¢né 372 8 310 4,5
byci celkem 4717 151 832 3,1

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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4.7 Chov ovci

Ovce jsou spolu se skotem laickou vefejnosti (ale i samotnymi zemédélci) vnimany
predevsim jako zvifata zajistuji v horskych a podhorskych oblastech kulturni vzhled krajiny
spasanim tamnich travnich porostl. Zatimco je vS8ak u skotu ziskem chovatele vedle dotaci
také maso &i mléko, v pfipadé ovci je moznosti jesSté vice. Pfedevsim ve zhodnoceni ovéi
viny. Ta je dosud spojovana predevsim s odvétvim textilniho priimyslu, ovSem z ov¢i viny je
mozné vyrabét stavebni izolaci. Vina je timto zplusobem vyuzivana jako trvale obnovitelny
zdravotné nezavadny material b&Zné pouzivany k zatepleni budov v Rakousku, Svycarsku,
Italii ¢i Némecku s vysokou hydroskopi¢nosti. DalSim vyuZzitelnym produktem je lanolin,
v zasadé impregnacni latka znama napfiklad z krémd na boty. V neposledni fadé znamena
vyuziti ovéi viny Usporu energie, ktera je jinak nutna k jeji likvidaci. VIna totiz nehofi, takze se
spaluje pomoci nafty. BohuZel v sougasnosti CR chybi subjekty, jeZz by byly schopné ovéi
vinu zpracovat.

| u chovu ovci doSlo v prvni poloviné 90. let k vyraznému snizeni pocetnich stavu.
Tento pokles byl zplisoben rapidnim snizenim vykupni ceny ovéi viny a pferuSenim podpory
chovu ovci ze strany statu. V roce 1999 byly dokonce na uzemi kraje chovany uz jen necelé
4 tisice ovci. Od té doby vSak pocty ovci opét sice jen mirnég, ale pravidelné stoupaji. Na
Uzemi kraje tak nyni chovano vice jak 7 % vSech ovci a berant z CR. Kraj dosahuje intenzity
4,8 ovci na 100 ha zemédélské pady a prevysuje tak republikovy pramér (3,9 ovci na 100 ha
zemédeélské pudy v roce 2004).

Graf 4.18 Vyvoj poétu chovanych ovci a beranti v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Chov ovci ma pritom v Usteckém kraji svoji tradici a nezastupitelné misto." Ovce se
podatkem minulého stoleti chovaly zejména na Zatecku, Podbofansku, Chomutovsku,
Mostecku, Lounsku a Litoméficku, v mensi mife na Ustecku a Teplicku. Ovce pfes zimu
zuzitkovaly zbytky pice, do zni spasaly bfehy a nedostupné strané kopcli, po Zznich
likvidovaly na polich plevele a udrzovaly mnohde pfirozenym zpuisobem pfirodni rovnovahu
pravé v uzemich, které jsou dnes chranénym uUzemim nebo jimi prochazeji biologické
koridory a vznika problém se zachovanim vyznamnych prvkd v krajiné. Tésné po druhé
svétové valce bylo v kraji podle dostupnych udaju pfiblizné 60 az 70 tisic kusl ovci. Mimo
produkci viny mély ovce své nezastupitelné misto i v chmelafskych oblastech, nebot
chmelnice se hnojily ovéim hnojem (a pravé z téchto chmelnic byval nejkvalitngjsi chmel).
Ovéi hnaj je ze vSech hnoja hospodarskych zvifat nejkvalitnéjsi, protoze ma nejvyssi obsah

B Zpracovani dle: Koncepce rozvoje chovu ovci a koz v Usteckém kraji pro roky 2006-2020,

Spolegnost chovatelll ovci a koz — Severozapadni Cechy, Hana Dufkova, &ervenec 2005.
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vyuzitelnych prvk(. Mimo to samoziejmé mély ovce svou ulohu i pfi vypasani nedostupnych
strani Uboé&i kopci Ceského stiedohofi, bieht Fek i horskych pastvin.
Ovce jako takova ma svoji dulezitou a nezastupitelnou Ulohu pfi zkulturfiovani krajiny.
Je v8eobecné znamo, Ze k udrzovani luk v chranénych oblastech jsou vyuzivany pravé ovce
a to z davodu:
« pfi hmotnost 60 — 100 kg/ ks nizSi nebezpeci devastace pudniho pokryvu pfi
prepasani luk ovcemi nez napf. pfi paseni skotu
« ovce neni vybirava a spase i to, co jiz nespase krava
« snadna mobilita ov€ich stad
« pldotvorna ¢€innost - ov€i trus ma vysoky obsah mineralnich latek a obsahuje zivé
mikroorganismy, které se spolu s trusem dostavaji do pady a startuji ¢i obnovuji
pfirozené pludotvorné pochody. Toto by bylo vhodné vyuzit zejména na ,hluchych®
pudach vysypek po ukond&eni t&zby uhli k obnové stability ekosystému pudy. '

12 Obdobny jako chov ovci je i chov koz, vzhledem k jejich podobnosti potieb, velikosti, zplsobu chovu
apod. Chovy ovci a koz se vétSinou doplfiuji. Koz se chovalo a chova pomérné méné, protoze jsou
potravou, je zdrojem proteinu pro lidské télo, obsah bilkovin je vy$Si nez v mase. Obsahuje znacné
mnozstvi fosforu, chloridl a stopovych prvku, které maji dalezity vyznam pro syntézu hormond,
vitamina a enzymU. Kozi mléko ma nesporné ucinky pfi Zaludeénich a stfevnich potizich a opravnéné
jsou i domnénky, Ze kozi mléko by mohlo sehrat i aktivni roli pfi prevenci rakoviny.
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4.8 Chov prasat

Chov prasat, podobné jako jind odvétvi v Zivo€isné vyrobé& doznal v poslednich letech
zmény, které vyplynuly z celkové situace v zemédé@lstvi. V poCatku devadesatych let byl
vyvoj chovu prasat ovlivnén probihajicimi procesy restituce a transformace v zemédélstvi.
Nasledné potom byla Uroven chovu prasat a stavd prasnic ovlivnéna trznimi vztahy, které
vyrazné ovliviiovaly ekonomiku chovu prasat. Otevienim se volného prodeje odbératelim
v ramci celé CR dochazelo &asto k tomu, Ze Fada zpracovatelskych zavodu, &asto i velkych
masokombinatl, ukoncila svou ¢innost, coz téméf vzdy znamenalo i ztratu pro zemeédélskou
prvovyrobu tim, Ze zemédélcim tyto masokombinaty nikdy neuhradily pohledavky za dodany
jateéni dobytek. Toto se tykalo i Usteckého kraje, kde ukongily svou &innost napf.
masokombinat Chomutov, Louny a jiné. Vlivem toho dochazelo postupné k poklesim chovu
prasat, protoze zejména podniky nebo chovatelé, ktefi méli mensi rozsah stavi prasat
a nebyly na chovu prasat ekonomicky vice zavislé, ukoncily svou €innost. Stavy prasat vSak
poklesly i u nékterych velkochovd.

Pokles chovu prasat zachycuje graf 4.19. Sou€asné pocty prasat jsou nesrovnani se
stavem roku 1990 poloviéni. V roce 2004 vykazal Ustecky kraj naprosto nejnizsi intenzitu
chovu prasat ze v8ech kraji CR. Na 100 ha orné pady zde pfipadlo pouze 73,9 prasat,
zatimco pramér CR &inil 105,8 prasat.

Graf 4.19 Vyvoj poétu prasat v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

VySe uvedeny vyvoj mél za nasledek i pfiliSné kolisani realizacnich cen jateCnich
prasat. RealizaCni cena jateCnich prasat se na zaCatku devadesatych let pohybovala
v rozmezi 23 — 25 K&/kg Zivé vahy. Od roku 1994 doslo k CasteCnému navySeni realizaéni
ceny na 29 — 32 K&/kg zZivé vahy a tento stav trva v podstaté do sou€asné doby. Prestoze se
v8ak vyrazné zvySily naklady na krmiva, veterinarni sluzby, ¢asteéné i mzdové naklady,
dosud nebylo dosazeno umérného narustu realiza¢nich cen. Naopak, v nékterych letech jako
byl rok 1999, 2002 ¢i 2003 doSlo dokonce i k poklesu realizanich cen hluboko pod uroven
30 Ké/kg.

V prvni poloviné devadesatych let byla situace vyrazné ovlivnéna téz otevienim se trhu
dotovanym dovozem ze zapadni Evropy. Za této situace se nedalo hovofit o rentabilité chovu
prasat, a z toho divodu dochazelo k omezovani stavl prasnic a nasledné i ostatnich prasat.
D34 se fici, ze tento stav trval az do poloviny roku 2004. Ty podniky, které se dodnes chovem
prasat zabyvaji, utrpély veliké ztraty, protoze k rentabilité chovu prasat jsou potfeba
realizaéni ceny na urovni 34 — 36 K¢&/kg. Podniky, které se dodnes chovem prasata zabyvaji,
musely své ztraty vchovu prasat nahradit vynosy zjinych odvétvi zivo&iSné vyroby
a pfedevSim z vyroby rostlinné.
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Vstupem do EU se postupné zacina situace ménit. Vlivem moznosti vyvozu zvifat do
zemi EU (pfedevsSim do SRN), doSlo k oziveni ceny za jateéni zvifata na nasem vnitfnim
trhu. Bude vSak zalezet téZ na tom, zdali si nade masokombinaty najdou své misto na
evropském trhu a budou se spide nez Ziva zvifata vyvazet i vyrobky s vy3Si pfidanou
hodnotou. Da se ofekavat, ze se pod tlakem vyvozu vepifového na evropsky trh zacne ménit
i vztah nasich tuzemskych zpracovatell k prvovyrobctim. Zatim Ize tento vztah oznadcit spise
jako diktat silnéjsiho nezli trvalé vzajemné vyhodné obchodni vztahy.

Na adresu prvovyrobcu lze Fici, ze musi bezpodminecné zlepSit nékteré ukazatele
uzitkovosti chovu prasat, a to pfedevSim v odchovu selat na prasnici, ktery se musi trvale
pohybovat pfes hranici 20 selat/prasnici/rok a postupné se béhem 3 — 5 let dostat na Uroven
25 ks. Totéz plati o pfirastcich prasat ve vykrmu a spotfebé krmiv na kg pfiristku. Chovatelé
prasat prodélali v minulych letech velmi tézké obdobi a tak oCekavaji, ze dalsi vyvoj bude
stabilngji, zejména z hlediska realizaCnich cen. V konkurenci ostatnich zemi EU v3ak
mohou chovatelé prasat obstat jediné tehdy, kdyz zajisti vysokou produktivitu prace a vysoké
ukazatele uzitkovosti zvifat. Maji k tomu dobré pfedpoklady.
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4.9 Chov drubeze

Stejné jako dalSi odvétvi zivoCiSné vyroby zaznamenal i chov drlbeze znacny pokles
pocCetnich stavu. V pribéhu let 1990 az 2004 se pocty drabeze zredukovaly na méné nez
polovinu pavodniho stavu, v poltech chovanych slepic byl Ubytek chovanych kusu jesté
vyraznéjsi. Vyvoj pocetnich stavll dokumentuje graf 4.20.

Graf 4.20 Vyvoj poétu dribeze v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

PFitom intenzita chovu dribeze je v Usteckém kraji spie primérna, vroce 2004
dosahla drovné 970,5 kust driibeze na 100 ha orné pldy (pramér v CR &inil 933,2 kus().
V ramci tohoto sektoru zivo&iSné vyroby se vSak zemédélci uUsteckého kraje vyrazné
zaméFuji na chov slepic. V Usteckém kraji bylo vroce 2004 téméi 636 tisic slepic, coz
pFedstavovalo témé&F 11 % z celkového poétu slepic chovanych v CR. Kraj tak dosahuje
absolutn& nejvyssi intenzity chovu slepic ze vSech krajti CR, na 100 ha orné pudy zde v roce
2004 pfipadalo 403,1 kust driibeze, tj. témér dvojnasobek republikového priméru, ktery Cinil
218,5 kusu. Navic se zemédélcim zabyvajicim se chovem slepic dafi dosahovat rovnéz
nejvy8si uzitkovosti (spolu s JihoCeskym a StfedoCeskym krajem), vroce 2004 cinila
pramérna roéni snaska jedné slepice 304,3 kusl vajec. Na uzemi kraje bylo v roce 2004
vyprodukovano 12 % vajec.

U ostatnich druhll dribeze, snad jen s vyjimkou chovu hus, nedosahuje kraj zdaleka
tak vysoké intenzity. Udaje o aktualnim stavu chovu drilbeZe shrnuje tabulka 4.8.

Tabulka 4.8 Chov driibeze v Usteckém kraji a srovnani s CR v roce 2004

. X Podil UK na
UK CR RV %
Kurata celkem 888 282 18 028 309 4,9
na chov 283 426 3706 084 7,6
na vykrm 604 856 14 322 225 4,2
Slepice 635 894 5940 971 10,7
Kohouti a kapouni 861 134 255 0,6
Husy, housefi, housata 2 956 32 605 9,1
Kachny, kacefi, kachnata 2780 420 268 0,7
Kruty, krocani, kritata 97 815 925 0,0
Drabez celkem 1530 870 25372 333 6,0

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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4.10 Ovocnarstvi

Ovoce se v pfiznivych klimatickych podminkach povodi fek Labe a Ohfe péstovala uz od
desatého stoleti. Na poCatku 17. stoleti bylo ¢eské ovocnictvi na pfednim misté v Evropé. Ze
severnich Cech se ovoce Gerstvé i susené, povidla a dal$i produkty vyvazely zejména do
Némecka. V 19. stoleti doSlo k vyraznému rozSifeni péstovani ovoce zasluhou vyznamnych
Slechtickych rodd Zzijicich v regionu. Spolu rozvojem cukrovarnictvi a chmelafstvi doslo na
poCatku 20. stoleti k poklesu vyroby ovoce, ktery trval az do druhé svétové valky. Po
uvolnéni trhu s ovocem a zeleninou prudce stoupl dovoz Cerstvého i zpracovaného ovoce
a pfijmy zemédélch v ovocnafskych oblastech klesaly. Vtomto obdobi byly jedinym
exportnim artiklem hrusky. V 60. letech se zacaly vysazovat nové sady. V porovnhani se
stavem v Evropé se jednalo o velmi intenzivni moderni vysadby s vétSim poétem stromu na
hektar (600 aZz 800 ks a na velkych vymérach (50 az 200 ha). Vysadby tohoto typu se
zastaralou odridovou skladbou tvofi 80 % sou€asnych produkénich vysadeb.

Po privatizaci v 90. letech doslo k vyraznym zménam ve vymérach a druhové skladbé
péstovaného ovoce. Intenzivni péstovani ovoce v nékterych mikroregionech téméf zaniklo
(Teplicko) nebo bylo vyznamné redukovano (Chomutovsko, Roudnicko, Litoméficko
Lovosicko). Druhovou skladbu péstovaného ovoce vyrazné ovlivnil rozpad a zanik
zpracovatelského primyslu ovoce (mraziren a konzervaren).

Nové vysadby ovocnych sadiu se zacaly sazet az od roku 1995, kdy se Castecné
stabilizovaly vlastnické vztahy k pozemkim a hlavné byl statem vyhlasen dotacni titul na
podporu zakladani novych vysadeb. Vzhledem kvysoké finanéni naro€nosti v regionu
obnova sadl neprobiha potfebnym tempem, coz vyrazné snizuje konkurenceschopnost
ovocnarskych firem v Usteckém kraji.

Vyraznou ztratou pro péstovani a poskliziiovou Upravu ovoce v regionu byl vyrazny
ubytek kvalitnich skladovacich kapacit. Sklady ovoce vybudované pfevazné na konci 80. let
po privatizaci prestaly slouzit svému puvodnimu Ucelu (Kadan, Libéeves, Sedlec, Travcice).
V poslednich letech sice s podporou fondu SAPARD vzniklo nékolik modernich skladovacich
kapacit (Vicice, LibéSice, Klapy), jejich kapacita a vybaveni pro posklizfiovou Upravu jsou
nedostatecné. Chybi zejména zafizeni pro kvalitni tfidéni a baleni ovoce, ktera jsou
nezbytna pro obchod s velkymi fetézci. Pro zajiSténi prodeje ovoce je zapojeni vyrobcl
ovoce do spolecnych odbytovych organizaci v budoucnosti jedinou alternativou realizace
vlastni produkce. Vyrobci ovoce maji moznost zapojit se do jiz existujicich odbytovych
organizaci nebo vytvorit nové v ramci spolupracujicich mikroregionu v oblasti kraje.

Pro intenzivni ovocnarstvi v regionu jsou nezbytné zavlahové systémy. V soucéasné
dobé je mozné zavlaZovat pouze 8 % ovocnych vysadeb. K feSeni tohoto stavu bude nutna
podpora ze statnich nebo regionalnich fondu.

4.10.1 Analyza stavu, druhové skladby a stari ovocnych vysadeb

Celkova plocha ovocnych sadd se v ramci Usteckého kraje sniZovala jen minimalné z 6 723
ha vroce 1990 na 6242 ha vroce 2004. TéméF polovina ovocnych sadi se nachazi
v okrese Litoméfice, vétsSi plochy ovocnych sadl se nachazeji i v okresech Louny
a Chomutov (viz graf 4.21).
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Graf 4.21 Struktura ovocnych sadu dle okrest v roce 2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

V Usteckém kraji ma ovocnafstvi relativné silné postaveni, na jeho Uzemi se nachazi
vice jak 10 % v8ech ovocnych stromd v CR. Krajovou specialitou se zda byt p&stovani
hruSek, na Uzemi kraje se nachazi vice nez pétina hrusni. Naopak u ostatnich druhl ovoce
je zejména vzhledem k méné vyhodnym klimatickym podminkam patrny nizZsi podil v ramci
CR (broskvoné, $vestky, ofedaky). Poéty ovocnych stromd a ket shrnuje tabulka 4.9.

Tabulka 4.9 Poéty ovocnych stromi a keiti v Usteckém kraji a srovnani s CR

Plodina Ceska republika Ustecky kraj nzogg 35/0
2003 2004 2003 2004 2003 | 2004
Jabloné 10168909 | 10740572| 1393357 | 1410778 | 13,7 13,1
Hrusné 385 205 428 929 108 222 99984 | 28,1 23,3
Broskvoné 589 880 551772 14 339 15374 24 2,8
Meruriky 472 341 492 921 37 236 33414 79 6,8
Svestky pravé 241 358 307 878 11427 9722 | 47 3.2
Ostatni Svestky, slivy,
renklody a mirabelky 225 342 236 011 16 851 19793 7,5 8,4
Tre$né 437 342 360 639 27 995 29208| 64 8,1
Visné 929 063 882 749 86 085 79454 93 9,0
Rybiz 4343844 | 4634218 263 841 275016 | 6.1 59
Angresét 118 022 110 155 7097 6848| 6,0 6,2
Ore$aky viaSské 34 685 31092 1294 1050 3,7 3,4
Ovocné stromy a kefe celkem | 17945991 | 18776936 | 1967744 1980641 | 11,0 10,5

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Nijak nepfekvapi, Ze mezi jednotlivymi druhy jednozna¢né dominuji jabloné (71 %),
z hlediska struktury péstovaného ovoce jsou jesté vyznamné pocty rybiza (14 %), hrusni
(5 %) a vidni (4 %). Z analyzy struktury stafi intenzivnich ovocnych vysadeb jednoznaéné
vyplyva, Ze vysazené stromy a kefe jsou jiz prestarlé a vysadba je nedostatecné
obnovovana. Dvé tfetiny vSech ovocnych vysadeb jsou jiz kvalifikovany jako staré, u jabloni,
hruSni a visni je podil starych vysadeb jesté vySSi. NejlepSi situace z hlediska obnovy
vysadby je u Cerveného rybizu a slivoné, kde mladé vysadby zabiraji cca pétinu vyméry
intenzivnich vysadeb. Celkové je vSak obnova vysadeb vétSiny druht ovoce nedostate¢na,
u nékterych druht k ni vibec nedochazi. Piehled stafi vysadeb jednotlivych ovocnych druht
nabizi tabulka 4.10.
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Tabulka 4.10 Intenzivni ovocné vysadby v UK v roce 2004 - prehled stafi vysadeb

Plodina 1-Mladé | 2-Zacatek| 3-Plna 4 - Staré Celkem
Angrest - - - 3,19 3,19
Broskvon 5,62 - 19,20 7,18 32,00
Hrusen 9,56 14,89 13,48 127,18 165,11
Jablon 42 47 45,36 406,78 1219,29 1713,90
Merunka 15,87 5,79 31,97 82,53 136,16
Oresak vlassky - - - 1,79 1,79
Rybiz bily - - - 6,74 6,74
Rybiz ¢erny 1,00 2,20 9,96 9,5 22,66
Rybiz ¢erveny 18,82 - 23,83 39,13 81,78
Slivon 20,34 13,09 20,62 23,26 77,31
TreSen 2,09 - 56,90 18,27 77,26
Visen 5,42 43,84 20,77 173,81 243,84
Celkem 121,19 125,17 603,51 1711,87 2561,74

Zdroj: Ustiedni a kontrolni Ustav zemé&délsky Brno, odbor trvalych kultur

Z hlediska odrudove struktury hlavni ovocné komodity, tedy jablek, jsou nejintenzivnéji
péstovany odridy Golden Delicious, James Grieve, Rubin, Spartan a Sampion, v mladsi
vysadbé dominuji odrady Golden Delicious, Jonagold, Rubin a Topaz.

4.10.2 Koncepce rozvoje ovocnarstvi do roku 2015

Vramci zajisténi obnovy stavajicich vysadeb ovocnych sadd je pro udrZeni
konkurenceschopnosti ovocnarstvi v Usteckém kraji nutno ro¢né vysadit 200 az 250 ha
novych vysadeb.

Jabloné

Vysazovat pouze vysadby s minimalnim poctem 1 000ks/ha v odridové skladbé dle listiny
doporucenych odrid. Plochy vletech 2010 az 2015 stabilizovat na vyméfe 1500 ha.
Nutnosti je vybudovani zavlahovych systémO u vSech nové realizovanych vysadeb.
K vysadbé pouZivat pouze viruprosty nebo na vyskyt virdéz testovany rostlinny material.
Hrusné

Vysazovat pouze vysadby s minimalnim poétem 1 000ks/ha s vyuzitim nové vySlechténych
regionalnich odrad. Plochy v letech 2010 az 2015 stabilizovat na vymére 700 ha.

Merunky

Vysazovat pouze vysadby s minimalnim pocétem 500ks/ha v odradové skladbé, ktera zaijisti
rozloZeni sklizné do deldiho ¢asového obdobi (od poloviny Eervence do poloviny srpna).
Plochy v letech 2010 az 2015 stabilizovat na vyméfe 100 ha. K vysadbé pouZivat pouze
viruprosty nebo na vyskyt viréz testovany rostlinny material.

Broskvoné

Vysazovat pouze vysadby s minimalnim poctem 500ks/ha v odridové skladbé, ktera zajisti
rozlozeni sklizné do del§iho ¢asového obdobi (od Eervence do zafi). Plochy v letech 2010 az
2015 stabilizovat na vymére 100 ha.

Visné

Vysazovat pouze vysadby s minimalnim poctem 500ks/ha. Vsazovat pouze odriidy vhodné
k mechanizované sklizni a vhodné k primyslovému zpracovani. Plochy v letech 2010 az
2015 stabilizovat na vyméfe 500 ha.

Tresné

Vysazovat pouze vysadby s minimalnim poétem 500ks/ha. Odridovou skladbu zaméfit na
zvySeni podilu konzumnich tfesSni. Plochy v letech 2010 az 2015 stabilizovat na vymére
150 ha.
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Rybiz

Vysazovat vysadby a odrlidy vhodné pro mechanizovanou sklizefi (3 000 az 3 500 ks/ha.
Pouze u vysadeb uréenych k ruéni sklizni a pfimému konzumu vysazovat max 1 000 ks/ha.
Plochy v letech 2010 az 2015 stabilizovat na vyméfe 150 ha. K vysadbé pouzivat pouze
viruprosty nebo na vyskyt viréz testovany rostlinny material.

Angrest

Vysazovat pouze odridy vhodné k pfimému konzumu nebo na primyslové zpracovani.
Plochy v letech 2010 az 2015 stabilizovat na vymére do 20 ha.

Slivoné

Vysazovat odrddy na pfimy konzum a zpracovani v poméru 50:50 s minimalnim poc¢tem 500
ks/ha. Plochy v letech 2010 az 2015 stabilizovat na vyméfe 300 ha. K vysadbé pouzivat
pouze viruprosty nebo na vyskyt virdz testovany rostlinny material. Volbou vhodnych odrad
rozlozit sklizen trznich Svestek na obdobi srpen az fijen.

Jahody

Vysazovat pouze odriady vhodné pro pfimy konzum. Plochy vletech 2010 az 2015
stabilizovat na vyméfe 50 ha. Podminkou pro péstovani je vybudovani zavlahového
systému.

Maliny a ostruziny

Plochy v letech 2010 az 2015 stabilizovat na vymére do 20 ha.
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411 Zelinarstvi

Zelinafstvi patii k tradiénim odvétvim rostlinné vyroby Usteckého kraje, zejména pak
v oblasti LitoméFicka znamé jak ,zahrada Cech”. Ustecky kraj se na produkci zeleniny v CR
podili velmi vyraznou mérou. V roce 2004 zde bylo z plochy o vyméfe 1203 ha sklizeno
témé&F 24 tisic tun zeleniny, coZ pfedstavuje 9,5 % veskeré produkce zeleniny v CR. Zejména
u nékterych druhl zeleniny je podil kraje na jejich péstovani velmi vysoky: jedna se
prfedevSim o celer, kapustu, kvétak a €esnek, kde podil kraje na celorepublikové produkci
dosahuje i vice nez 20 %. Vysledky péstovani zeleniny v kraji v roce 2004 shrnuje tabulka
4.11.

Tabulka 4.11 Péstovani zeleniny v Usteckém kraji v roce 2004

Plodina Ustecky kraj Podil UK naCRv %
plocha (ha) sklizen (t) plocha sklizen
Celer bulvovy 62 1462 16,3 16,2
Mrkev 59 1811 6,2 6,0
Petrzel 36 329 4,5 6,8
Kedlubny 8 129 7,5 7,5
Kapusta 37 645 15,9 16,0
Kvétak 174 2543 21,9 22,1
Zeli 205 7872 10,8 11,1
Okurky nakladacky 20 201 6,6 4,2
Okurky salatové 9 208 10,6 7,0
Raj¢ata 2 32 0,4 0,2
Cibule 154 3 649 54 57
Cesnek 3 12 14,3 11,5
Hrach drenovy 64 370 59 6,1
Ostatni zelenina 371 4 592 15,3 17,7
Zelenina konzumni celkem 1203 23 855 9,7 9,5

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Pfesto, ze si kraj zachovava vyznamny podil na produkci zeleniny, plochy uréené pro
jeji péstovani se v priibéh poslednich let pfevazné zmensovaly. Celkova vyméra ploch, na
nichz se péstovala zelenina, se mezi lety 1990 a 2004 zredukovala na méné nez polovinu
(viz graf 4.22).

Graf 4.22 Vyvoj ploch péstovani zeleniny v Usteckém kraji v letech 1990-2004
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem
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Z hlediska rozlohy ploch péstovani jednotlivych druhd zeleniny v kraji pfevazuji zeli
(17 %), kvétak (14,5 %) a cibule 12,8 %). Pfehled podilu jednotlivych druhl zeleniny nabizi
tabulka 4.12.

Tabulka 4.12 Struktura ploch péstované zeleniny v Usteckém kraji v roce 2004

Plodina Plocha (v ha) Podil (v %)
Celer bulvovy 62 5,2
Mrkev 59 4.9
Petrzel 36 3,0
Kedlubny 8 0,7
Kapusta 37 3,1
Kvétak 174 14,5
Zeli 205 17,0
Okurky nakladacky 20 1,7
Okurky salatové 9 0,7
Rajcata 2 0,2
Cibule 154 12,8
Cesnek 3 0,2
Hrach diefovy 64 5,3
Ostatni zelenina 371 30,8
Zelenina konzumni celkem 1203 100

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Péstovani zelenina je jednoznatné domeénou oblasti Litoméficka. V tomto okrese lezi
témeér dvé tretiny ploch, na nichz se zelenina v kraji péstuje. Vedle tradi¢niho zemédélského
okresu Louny zde poprvé do struktury ploch vyrazné&ji promlouva okres Usti nad Labem
s 10 % ploch vymezenych v roce 2001 pro péstovani zeleniny (viz graf 4.23).

Graf 4.23 Struktura ploch péstovani zeleniny dle okresti v roce 2001
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Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

V oblasti produkce zeleniny (i ovoce) existuje nevyhovujici uroven skladovani
produkce, zavadéni hygienickych standardd pfi skladovani a pouzivanych technologii
skladovani, které by byly Setrné k Zivotnimu prostfedi. Tim je snizovana kvalita skladované
zeleniny a produkce ma velmi nizkou pfidanou hodnotu.
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4.12 Chmelarstvi

Chmel je vyznamnym vyvoznim artiklem &eského zemédélstvi s nejdeldi tradici a vybornym
zvukem v celém svété. Ve vztahu k nékterym velmi rozvinutym zemim svéta (napf.
Japonsku) je to nejvyznamnéjSi komodita ¢eského vyvozu vibec. Podil vyvozu na celkové
produkci €ini pfes 80 %. Jedna se sice o plodinu péstovanou pouze v nékterych regionech,
tyto regiony jsou v8ak na ni velmi silné zavislé. Vyuziti zemédélské pudy je v pfipadé chmele
nékolikanasobné vyssi ve srovnani s jinymi zemédélskymi plodinami.

Ceska republika ma v p&stovani chmele nejdel$i tradici na svété, na nasem Uzemi se
chmel péstuje vice nez tisic let. V roce 1929 jsme byli nejvétsim péstitelem chmele na svété
se 17 tisici ha chmelnic. Cesky chmel je ve sv&tovém pivovarnictvi jednoznaénym pojmem.
V$eobecné je povazovan za surovinu nutnou pro vyrobu Spi¢kového piva a Cesti zemédélci
maji potfebné know-how i dobré technické vybaveni pro péstovani. To vie dava predpoklady
nejenom pro udrZzeni pozice Ceského chmelafstvi ve svéteé.

Hlavni a nosnou odriidou ¢eského chmelafstvi je odriida Zatecky polorany &erverak.
Tato odrida patfi do skupiny jemnych aromatickych chmell a je pouzivana pro vyrobu
Spickovych piv. Je zde tradi¢ni okruh zakazniku, ktefi tento chmel kupuji. VétSina dalSich
pivovard vSak zatecky chmel pouziva jen ve velmi omezeném mnozstvi. Po rapidnim
poklesu ploch diky zménam na
trhu v poloviné devadesatych let
je zde relativni rovnovaha mezi
nabidkou a poptavkou zateckého
chmele.

Vroce 1995 a 1996 byly
zaregistrovany nové  odrady
chmele: aromaticka  odrida
Sladek a odrudy skupiny dual-
purpose Premiant a Bor. V roce
2001 pak byla zaregistrovana
nova horka odrada Agnus.
V roce 2003 byla celkova plocha
chmele vCR 5942 ha, ztoho
5574 ha Zateckého poloraného Cervenaku, 163 ha Sladka, 149 ha Premianta, 18 ha Boru
a 19 ha odrudy Agnus.

V ramci Ceské republiky se chmel péstuje ve tfech tradiénich chmelaiskych oblastech
(viz mapka), z nichZz nejvétsi je oblast Zatecka (75,5 %), dale jsou zde oblasti Ustécka
(12,5 %) a Trdicka (12,0 %). Z chmelafskych oblasti spadaji do Usteckého kraje vétsi ast
oblasti Zatecké a &ast oblasti Ustécké. V roce 2004 se zde chmel péstoval na 3 224 ha
(55 % véech plodicich chmelnic v CR) a sklidilo se z nich 3 259 tun chmele (52 % veskeré
roéni sklizng). Ustecky kraj je tedy jednozna&né nejvétsim chmelafskym regionem v Ceské
republice a tfetim nejvétdim regionem s péstovanim chmele na svété (po Bavorsku
v Némecku a statu Washington v USA). Chmelafstvi tudiz ma pro region vyznam
v celosvétovém rozsahu. V Usteckém kraji se také nachazi centrum ceského chmelarstvi,
mésto Zatec. Zatec je sidlo chmelafskych instituci a firem, a také zpracovatelskych
a skladovacich kapacit. Sidle zde napt. CHMELARSTVI, druzstvo Zatec, ChmelaFsky institut,
s.r.o., Svaz péstitelll chmele CR, Unie obchodnikt a zpracovatelu chmele v CR, atd.

Jednim z vyznamnych faktorG ovliviiujicich vynosovou stabilitu je vékova struktura
porostl chmele. Optimalni doba obmény porosti a béZzna doba ve svété je kolem 10-12 let.
V soudasné dob& se primér v Ceské republice pohybuje okolo 17,5 roku a diky
nedostateéné obnové se stafi chmelnic neustale zvySuje. Nejvétsi problém predstavuje
vékova struktura chmelnic pravé v Usteckém kraji, kde se pramérné stafi chmelnice
pohybuje nad hranici 18 let. Pro obnovu chmelnic existoval do roku 2003 dotacni titul 1.C.b.
,Obnova chmelnic, ovocnych sad, prostorovych a technickych izolatll chmele a ovocnych
druhd®. V sou€asnosti vSak tento ani podobny titul neexistuje.
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Na plochy chmele Ize nahlizet jednak zhlediska tradicnich chmelarskych oblasti,
jednak z hlediska spravniho ¢lenéni Uzemi CR. Vyméru ploch chmele v relevantnich
oblastech shrnuje tabulka 4.13.

Tabulka 4.13 Plochy chmele v roce 2004

plochav ha | podilzCRvV %
Okres Litoméfice 578 9,9
Okres Louny 2643 454
Zatecko 4 382 75,2
Ustécko 756 13,0
Ustecky kraj 3246 55,7
Ceska republika 5828 100

Zdroj: Svaz péstiteltl chmele CR

V prabéhu 90. let doslo na Uzemi kraje k vyraznému ubytku ploch chmele. Jestlize na
polatku devadesatych let dosahovaly vyméry ploch chmele pfes 6 000 ha (nejvice v roce
1993 6 247 ha), pak ve druhé poloviné devadesatych let doSlo k prudkému poklesu ploch az
na minimum roku 2001 2 456 ha, v poslednich letech doslo ke stabilizaci ploch chmele na
urovni cca 3 250 ha.

Graf 4.24 Plocha chmele v Usteckém kraji v letech 1989-2005
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Zdroj: Svaz péstiteld chmele CR

Stejny vyvoj Ize samoziejmé pozorovat i na urovni jednotlivych okresu. Vyméry ploch
chmele v obou chmelafskych okresech znacné poklesly a v poslednich letech se udrzuji na
relativné stabilni urovni: cca 2 800 ha v okrese Louny a 600 ha v okrese Litomé&fice (viz graf
4.25).
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Graf 4.25 Plocha chmele v okresech Usteckého kraje v letech 1989-2005
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Zdroj: Svaz péstitel chmele CR

Obdobny trend vyvoje vyméry ploch chmele pak Ize vysledovat i v jednotlivych
chmelafskych oblastech, jejichz chmelnice zasahuji na Uzemi kraje. Zatecka oblast je
zdaleka nejvyznamnéjsi, zjejich chmelnic pochazi zhruba dvé tretiny celkové produkce
chmele v CR.

Graf 4.26 Vyvoj ploch chmele v jednotlivych chmelarskych oblastech v letech 1992-2004
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Vramci vyvoje vékové struktury chmelovych porostld Ize v poslednich letech
vypozorovat negativni trend v podobé poklesu podilu nejmladSich porostd (do 5 let)
a naopak narust podilu nejstarSich porostu (nad 20 let). Vyvoj vékové struktury chmelovych
porostll v CR znazorfiuje graf 4.27.
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Graf 4.27 Vyvoj vékové struktury chmelovych porost v CR
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Nejhorsi vékovou strukturou vysadeb disponuji chmelnice na Ustécku, vice nez 60 %
porostu chmele je zde starSi 15 let, naopak obnova porostli chmele je zde nedostate¢na
(mladé porosty do 5 let jsou pouze na 9 % chmelnic). Na Zatecku je sice podil mladych
porostu vySsi (15 %), ovSem i zde je vice nez polovina porostu starSich 15 let ( viz graf 4.28).

Graf 4.28 Vékova struktura chmelovych porostti v roce 2005
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V odriidové struktufe jednoznaéné& dominuje Zatecky polorany &erverniak, z ostatnich
odrid jsou nejvice péstovany Premiant a Sladek (blize viz tabulka 4.14).

Tabulka 4.14 Podil ¢eskych odriud chmele v roce 2005

plochav ha |podilv %
Zatecky chmel 5231 92,2
Bor 17 0,3
Premiant 153 2,7
Sladek 202 3,6
Agnus 52 0,9
Ostatni 17 0,3

Zdroj: Svaz péstitel chmele CR
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4.13 Vinarstvi

Ustecky kraj patfi k nékolika malo krajim CR, kde se péstuje a vyrabi vino. V roce 2004 se
na uzemi kraje vino péstovalo na vyméfe 251 ha (2 % vyméry v8ech vinic) a bylo zde
sklizeno 1041 tun hroznu (1,5 % produkce). V roce 2004 bylo tedy na zdejSich vinicich

svvos

Tabulka 4.15 Péstovani vina v CR v roce 2004 dle kraja

Kraj Plocha v ha Vynos v t/ha Sklizer v t
HI. m. Praha 11 6,00 63

Stfedocesky 314 4,64 1459

Ustecky 251 4,18 1051

Vysoc€ina 2 5,00 9

Jihomoravsky 11 875 5,43 64 504

Olomoucky 6 517 30

Zlinsky 509 5,14 2616

Ceska republika 12 967 5,38 69 733

Zdroj: CSU

VSechny vinice v kraji se nachazeji pouze na uzemi ¢tyfech okres(, nejvice vinic je na
Litoméficku a Mostecku, mensi vyméry pak vinic nalezneme v okresech Chomutov a Louny.
Prehled ploch vinic v jednotlivych okresech pfinasi tabulka 4.16.

Tabulka 4.16 Plochy vinic dle okresti (v ha)

bilance pady dle CSU (2004) registr pady LPIS (k 23.11.2005)
Litoméfice 250 ||Litoméfice 176
Louny 12 ||Louny 5
Chomutov 22 ||IChomutov 9%
Most 103 ||Most

Ustecky kraj 387 ||Ustecky kraj 277

Vystupy LPIS jsou generovany dle oblasti plisobnosti ZAPU. Okresy Chomutov a Most spadaiji pod
ZAPU v Usti nad Labem, nelze tedy urgit plochy vinic pro jednotlivé okresy samostatné.
Zdroj: registr LPIS (k 23.11. 2005), poskytnuto ZAPU Usti nad Labem
databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Vinarské oblasti kraje, tedy oblast roudnicka, zernosecka a mostecka, tvofi znacnou
gast Eeského vinaiského regionu. Cesky region se nachazi téméF na nejseverngjsi hranici
pro péstovani vinné révy v Evropé. Existuje jiZ jen némecka oblast v udoli feky Ahr a dvé
oblasti na uzemi byvalého vychodniho Némecka, Saale-Unstrut a Sachsen, které lezi jesté
severnéji a pak experimentalni vinohrady v Belgii, Holandsku, Velké Britanii a Norsku."

Roudnicka vinafska oblast ma 70 hektar( vinic situovanych podél toku Labe mezi
Stétim a Zidovicemi. Réva se dfive pé&stovala i na prudkych svazich a terasach spadajicich
k Labi. Na tézsich, jilovitych pudach a podlozi z opuky jsou zde obzvlast vhodné podminky
pro péstovani Sylvanského zeleného a Ryzlinku rynského, ale €ervené vino z hroznd
Portugalského modrého, Svatovaviineckého a Rulandského modrého jsou rovnéz velmi
renomovana vina.

'3 Oblasti eské vinarské krajiny lezi v centru Ceského masivu, ktery je pokradovanim francouzského
horského pasma Massif Central pfes Vogézy (Vosges) a némecké vinorodé oblasti v povodi Mosely
a Ryna. Proto se ¢eska vina podobaji vice germanskym styldm vin nez vina moravska. Moravsky
region, stejné jako Weinviertel v sousednim Rakousku, se rozklada na rozhrani Ceského masivu
a zapadnich Karpat, které jsou soucasti alpsko-himalajského horského pasma, coz dava moravskym
vinim na rozdil od ¢eskych, rozliSny charakter.
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Zernosecka vinafska oblast zahrnuje Litomé&fice, které v minulosti tradiéné byvaly
velkym soupefem Mélnika. Historie vinafstvi je zde velmi bohata, nebot prvni zminky
o péstovani révy pochazeji z 11. stoleti a v minulosti se zde vinice vyskytovaly na vice nez
500 ha v okoli Litoméfic a réva se péstovala v dalSi stovce obci. Dnes se zde obhospodafuji
73 hektary vinic (druhd nejvétsi vyméra v Cechach) na &asteéné jilovitych, piséitych
a CediCovych puadach v okoli vini€nich hor Radobyl a LovoS. Péstuji se tu pfevazné bilé
odrudy (z 80 %), ze kterych se vyrabéji vina vysoké jakosti. NejrozSifenéjSi odrudou
v Zernosecké vinafské oblasti je Muller Thurgau, ktery zabira 41 % z celkové plochy vinic.
Nasleduje s 13 % Ryzlink rynsky, Rulandské bilé zaujima 9 % vinic. Ve vysadbé je zde
i Tramin Cerveny, Rulandské Sedé a objevil se i MuSkat moravsky. Z modrych odrid dominuji
ve vinicich Svatovavfinecké a Modry Portugal. Zernosecka vina vzdy v minulosti patfila
a stale patfi mezi nejkvalitnéjsi ceska vina.

Mostecka vinafska oblast ma dnes jen 6 vinafskych obci v okoli Mostu a Loun; kdysi
jich zde byvalo 53. Jako nejc¢astéjSi odruda na celkové ploSe 66 hektarl se péstuje Ryzlink
rynsky, Miiller-Thurgau a Zweigeltrebe a nejvyznamnéjsi vinafskou obci jsou Chramce.
Horninové podlozi v okoli mostecké panve je tvofeno vulkanity jako bazalty a tufy, které jsou
pokryté sprasovitymi pldami.

Analyticka Cast 72



Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

4.14 Vcelarstvi

V roce 2004 bylo na Uzemi Usteckého kraje evidovano celkem 24 737 vcelstev, z toho
témeér polovina v okresech Litoméfice a Louny. Vcele CR bylo evidovano 547 759
vCelstev, podil Usteckého kraje na celkovém poctu vcelstev tedy Cinil pouze 4,5 %.

v v

skuteCnost se projevuje napf. v nizSich vynosech ovocnych plodin na 1 ha produkce
intenzivnich ovocnych sad(l. Pfehled o stavu a vyvoji poctu v€elstev a véelafl nabizi
tabulka 4.17.

Tabulka 4.17 Vyvoj véelaistvi v Usteckém kraji v letech 2000-2004

2000 2001 2002] 2003] 2004
pocty véelstev

Dé&cin 3 593 3787 3 548 3100 3735
Chomutov 3486 3 468 3378 3117 3 852
Litomé&fice 5283 5318 5 060 5162 5 654
Louny 6 259 6 083 6 029 5191 6 115
Most 1047 1056 1130 1061 1445
Teplice 2136 2023 2219 1951 2217
Ustin.L. 2 033 2204 1720 1515 1719

Ustecky kraj | 23837 | 23939 | 23084 | 21097 | 24737
pocty véelaru

Dé&cin 422 403 378 370 379
Chomutov 298 279 280 245 260
Litomé&fice 551 547 536 507 510
Louny 534 492 460 459 458
Most 109 110 104 95 99
Teplice 214 205 194 197 188
Ustin.L. 221 198 187 177 179

Ustecky kraj 2349 2234 2139 2050 2073
Zdroj: Cesky svaz véelafd

Dlouhodob& je bohuZel na Uzemi kraje, stejné jako vcelé Ceské republice
zaznamenavan trvaly pokles poctu véelstev a rovnéz tak vcelafu. OvSem mezi roky 2003
a 2004 doslo ve vSech okresech kraje k narlistu poc¢tu vcelstev, a jejich celkovy pocet tak
dokonce prekonal hodnotu roku 2001. Zatim bohuzel nelze posoudit, zda Slo pouze
o vykyv &i o zvrat v trendu (viz graf 4.29).

Graf 4.29 Vyvoj poétu véelstev v Usteckém kraji v letech 2000-2004
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Zdroj: Cesky svaz véelafu

Analyticka Cast 73



Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

Pozitivni vyznam vcelafstvi je obecné pfijiman a uznavan. Pfedpoklada se, ze vice
nez 80 % pfinost z chovu v&el tvofi pFinosy péstitelim opylovacich plodin, a pouze
necelych 20 % jsou pfinosy chovatelim vcel. Zajem o v€eli produkty jiz zaina ukazovat
trvalou udrzitelnost v&elich farem a vceli farmy se mohou stat i zdrojem pracovnich
prilezitosti pro nase obcany.

At bylo jakékoli spoledenské zfizeni na tizemi Ceskych zemi, mélo véelafstvi od dob
Marie Terezie rGznou formu statni podpory. Posledni dobou vsak véelafstvi v Cechach
musi Celit negativnim jevim zplUsobenym jednak dfive neznamymi nemocemi (zejména
parazit varroa destruktor), ale prfedevSim nepfiznivymi ekonomickymi podminkami
véelafeni. Oboji ma za dlsledek alarmuijici pokles pogetniho stavu véelstev v CR. Zatimco
v roce 1990 byl pocet véelstev v CR 807 tisic, na konci roku 2003 uZ to bylo jen 472 tisic
v€elstev. | v celorepublikovém pohledu nicméné mezi roky 2003 a 2004 doSlo k narustu
poctu veelstev na 548 tisic.

Pfitom chov véel je vyznamnym odvétvim zemédélstvi. V&ela je nenahraditelnym
¢lankem pfirody a jeji ubytek v pfirodé mize znamenat nenahraditelné a nevratné zmény
v pfirodé. V sou€asné dobé je jiz stav v€elstev 30 % pod kritickou hranici, pfi¢emz v ramci
Usteckého kraje je situace vzhledem k niz$i mife zavéeleni jesté horsi situace v porovnani
se zbytkem CR (v ramci kraje je pak situace nejhorsi na Mostecku).

1990 je ekonomicka nezajimavost této cCinnosti. SouCasna vékova struktura vcelafu
signalizuje bliZici se generacni problém, je nutno po itat s tim, Ze v nedaleké budoucnosti
dojde k vyznamnému ubytku poctu aktivnich v&elafu pro jejich vysoky vék.

Cesky svaz véelafi védom si vyznamu potfebné ekonomické podpory na zachranu
véelafstvi v CR a védom si vyznamu nové vytvoienych krajskych organt statni spravy od
roku 2003, pfijal ve svych stanovach zmény, kterymi umozfiuje okresnim vyborim CSV
ustavit krajské koordinaéni vybory, ktery by byly partnery krajskym uGfadim zejména
v zajistovani pomoci obnovy a rozvoje véelafstvi v pfislusném uzemi.

Koncepce rozvoje véelarstvi v Usteckém kraji by méla provéfit moznosti orientovani
konkrétnich finan¢nich pomoci v&elaiim tak, aby se podpora vCelafeni stala unosna i pro
zemédeélce, ktefi v podstaté nejvétsi Cast pfinosu vCel vyuzivaji na svych plodinach.
Koncepce by se méla zabyvat i moznosti, jak co nejefektivnéji zajistit rozvoj vCelafstvi
v Usteckém kraji a podstatné zvy$eni poétu véelstev.

Jednou z mozZnosti je napf. zaloZeni profesionalnich rodinnych farem. EU ma
stanovenou kvalifikaci profesionalni v€eli farmy, jez hospodaii se 150 a vice vcCelstvy.
V nasi spole€nosti dochazi k ubytku malovéelafd — do 10 v&elstev. VétSinou se jedna
o pfestarlé véelafe a je predpoklad, ze tato situace se bude nadale prohlubovat. Pfi tomto
stavu dochazi k trvalému ubytku veelstev. Jediné proto, Ze vznikaji komeréni véelafi, neni
tento stav ohroZzujici.

Zamérem je vytvofit komeréni farmu na bazi rodinného podniku s hospodafenim na
prostoru do 25 km? se 200 aZ 300 véelstvy a k tomu nutnym zazemim. V pilotnim projektu
se vyberou 3 — 5 zajemcl odpovidajicich zaméru. P¥i jejich vlastnim vkladu ve vysi 30 %
nakladd se predpoklada potfeba investic cca 250.000,- K&, které by feSila ucelova dotace.
Farmy zacnou hospodafit se 100 v&elstvy s cilem koncit v€elarsky rok s 200 vcelstvy.
Tento stav jiz umoziuje kladny hospodarsky vysledek. Znamena to ale hospodafit
modernimi metodami v nastavkovém vcelafstvi. Typ a ramkova mira neni podstatna. Musi
to byt ale uly schopné pfevozu. Celou tuto problematiku bude fesit metodika, ve které
budou vyuzity poznatky sou€¢asnych komercnich véelaf(. Pro snadnéjsi start bude rovnéz
nezbytné, aby ty rodiny, které nebudou mit v prvnim roce moznost jiného pfijmu, byly
soucasti rekvalifikaéniho kurzu s moznosti C&erpat nahradu mzdy =z projektu na
zaméstnanost a na vytvofeni novych pracovnich mist.

Dal8i etapou projektu by mél byt spole¢ny zavod na upravu, pfipadné zpracovani
a skladovani medu. Tento spoleCny podnik by mél rovnéz zpracovavat ostatni vceli
produkty a posilit tak ziskovost celého projektu. Zavod musi mit vliastni truhlafsky provoz,
vyvafovnu vosku, pfipadné dopravni oddéleni pro pfesun véel a obchodni Usek.
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Koncepce stabilizace a rozvoje véelafstvi na Uzemi Usteckého kraje by méla mit

nasleduijici cile:

zvysSeni kvality opylovaci sluzby a souvisejici zlepSeni vynosu tradi¢nich produktl kraje
(vCela je jediny evidovany opylovac, ktery je tzv. vérny druhu, coz znamena, Zze pokud
rano zacne oSetfovat kvéty jabloni, zistane na jablonich cely den. Timto zplsobem je
zajisténo kvalitnéjsi opyleni nez opyleni u jinych druhtd hmyzu)

zastavit ubytek vcelstev v kraji (Jediny efektivni zplsob v tomto bodé je pomoci zajistit
zakladni rozb&hovou investici do veelstev a do zakladniho zafizeni pro zajisténi
moznosti shromazdovani, skladovani a expedice medu spotfebitelim. Z hlediska
prodejni ceny dobfe oSetfeného a skladovaného medu Ize konstatovat, Ze od cca 300
v&elstev Ize povazovat rodinnou farmu za trvale udrzitelnou.)

zajistit vyrobu kvalitniho medu (Jedna se o komoditu, o kterou je v sou€asné dobé
znaény zajem v celé Evropé, takZe pfi zabezpeleni moznosti skladovani a baleni
kvalitniho medu Ize obsadit ¢ast trhu s medem bez mimofradnych nakladi na reklamu.
Evropa je totiz nucena feSit pozadavky na v&eli med dovozem zjinych svétadild.
V tomto pfipadé by koncepce méla stanovit optimalni pocet v€elstev na 1 stfediskové
zafizeni, napf. sdruZeni véelait & ZO CSV, aby vzniklo pro véelafe ekonomicky
a systémové vhodné stiedisko sluzeb, které by pro né napf. mohlo zajiStovat prevozy
vCelstev a predevSim pak by disponovalo technikou pro skladovani a stabilizaci
vyuzitelnosti v€elich produktu.
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4.15 Rybarstvi

Rybafské reviry v Usteckém kraji zaujimaji celkem témé&F 4 600 ha, uzemi je rozdlenéno
celkem do 83 revir(, znich vice jak tfetina se nachazi v okrese Dé&cin. VySSi pocty
rybarskych revirll vykazuji jeSté okresy Chomutov, Litoméfice a Louny. Z hlediska rozlohy
revird je vSak situace troSku odliSna. NejvétSi plochy rybafskych revirll jsou v okrese
Chomutov a Litoméfice, na DécCinsku je naopak celkova rozloha revird vzhledem k jejich
poCtu velmi nizka. Pfehled pocltu revird a jejich rozlohy v jednotlivych okresech pfinasi
tabulka 4.18.

Tabulka 4.18 Rybarské reviry v Usteckém kraji (dle okresii)

pocet revirll rozloha reviri (v ha)
Décin 29 458
Chomutov 12 1662
Litoméfice 18 1087
Louny 12 250
Most 2 387
Teplice 6 280
Usti nad Labem 4 468
Ustecky kraj 83 4 592

Zdroj: soupis rybarskych revirtl, odbor zemé&délstvi Krajsky tfad Usteckého kraje

Rybarské reviry v okrese Dé&C&in se nachazeji samozfejmé na Labi, ale rovnéZz na
mens8ich fekach a potocich (Kamenice, Kfinice, Mandava, Plou¢nice a dal3i). V okrese
Chomutov spada do revirll prfedevSim udolni nadrz Nechranice, dale pak povodi Biliny,
Chomutovky a Ohfe. Reviry litoméfického okresu zahrnuji kromé tokd Labe a Ohie téz
veslafsky kanal v Ragicich a propadlinu vzniklou t&Zbou Zernoseky. V okrese Louny jsou
rybarské reviry vymezeny predevsim na BlSance, Chomutovce a Ohfi. V okresech Most
Usti nad Labem zahrnuji reviry povodi Biliny a Labe.

V jednotlivych revirech je provadéna zakladni zarybriovaci ¢innost, pfi¢emz nejCastéji
a nejcetnéji nasazovanou rybou je kapr, dale pak lin, stika a candat, ve vybranych revirech
jsou nasazovani i pstruh obecny €i pstruh duhovy a dal$i méné rozSifené druhy ryb.

V celém kraji neexistuje specialni rybochovné zafizeni, rovnéz zde nejsou subjekty
specializované na produkci ryb pro dal§i zpracovani, oblasti v jednotlivych revirech jsou tak
vyuzivany pfevazné pouze pro sportovni rybarstvi.

Vzhledem kbudoucimu narlstu vodnich ploch na uUzemi kraje v dasledku
rekultivacnich c¢innosti v oblastech zasazenych tézbou (napousténi dulnich jam, napf.
Chabarovice) Ize do budoucna pfedpokladat, ze v kraji dojde ke zvy$eni vyznamu chovu ryb.
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4.16 Skladovani zemédélskych komodit

Na Gzemi Usteckého kraje funguje celkem 2 045 skladd rdznych zemédélskych komodit
o celkové kapacité 1 031 tisic tun." Naprosta vétsina t&chto skladovacich kapacit véak byla
postavena pfed rokem 1990 a v poslednich letech nebyla ani rekonstruovana. Z hlediska
celkové kapacity dominuji silazni zlaby (523 tisic tun), sklady zrnin (244 tisic tun) a pice
(144 tisic tun), sklady ostatnich komodit maji jiz mnohem mensSi kapacity.

V kraji je celkem 607 skladt zrnin o celkové kapacité 243 716 t, pouhych 8,4 % celkové
kapacity tvofi sklady postavené nebo zrekonstruované po 1.1. 1990. Rozlozeni skladovacich
kapacit zrnin na uzemi kraje vcelku logicky odpovida struktufe jejich produkce, vice jak 61 %
celkové kapacity skladu je v okresech Litoméfice a Louny (blize viz tabulka 4.19).

Tabulka 4.19 Sklady zrnin v Usteckém kraji

celkem z toho posta\'lené nebo
zrekonstruované po 1.1. 1990

pocet kapacita (v t) pocet kapacita (v t)

Décin 23 5859 4 34
Chomutov 49 58 553 5 10 225
Litomérice 236 81407 39 6 317
Louny 257 68 031 26 3759
Most 7 3242 0 0
Teplice 26 26 429 3 45
Usti nad Labem 9 195 1 20
Ustecky kraj 607 243716 78 20 400

Zdroj: CSU Praha, Agrocensus 2000
Z hlediska kapacity senaznich vézi jednozna¢né dominuje okres Dé&C&in (61 % celkové

kapacity, naopak v okresech Chomutov a Most tento typ skladovacich kapacit zcela chybi
(pfehled viz tabulka 4.20).

Tabulka 4.20 Senazni véze v Usteckém kraji

celkem z toho posta\’lené nebo
zrekonstruované po 1.1. 1990

pocet kapacita (v t) pocet kapacita (v t)
Dé&cin 20 3932 0 0
Chomutov 0 0 0 0
Litoméfice 5 225 0 0
Louny 2 1600 1 800
Most 0 0 0 0
Teplice 8 128 0 0
Usti nad Labem 3 510 1 2
Ustecky kraj 38 6 395 2 802

Zdroj: CSU Praha, Agrocensus 2000

Silazni Zlaby zaujimaji vice jak polovinu kapacity vSech skladl v kraji, opét nejvétsi
kapacitu téchto skladovacich kapacit maji okresy Litoméfice a Louny. U tohoto typu
skladovacich kapacit je podil nové postavenych €i zrekonstruovanych kapacit velmi nizky,
¢ini pouze 2,4 % (blize viz tabulka 4.21).

" Udaje o skladovacich kapacitach dle vysledki $etfeni Agrocensus 2000, provedeného CSU.
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Tabulka 4.21 Silazni zlaby v Usteckém kraji

celkem z toho posta\’lené nebo
zrekonstruované po 1.1. 1990

pocet kapacita (v t) pocet kapacita (v t)

Dé&cin 41 57 161 0 0
Chomutov 23 36 674 4 2400
Litoméfice 95 148 493 1 20
Louny 102 144 212 3 136
Most 9 12 800 0 0
Teplice 5 115 380 2 10 000
Usti nad Labem 5 8 550 0 0
Ustecky kraj 280 523 270 10 12 556

Zdroj: CSU Praha, Agrocensus 2000
Péstovani brambor neni v kraji nijak vyrazné rozSifeno, tomu odpovida i celkova nizsi

kapacita skladu pro tuto komoditu. Na uzemi kraje se nachazi celkem 95 skladli o souhrnné
kapacité 2 387 t, z nich nejvice opét na Lounsku a Litoméficku (pfehled viz tabulka 4.22).

Tabulka 4.22 Vétrané sklady brambor v Usteckém kraji (kapacita v t)

celkem z toho postavené nebo rekonstruované
po 1.1.1990
boxové paletové smisené boxové paletové smisené

poCet | kap. | poCet | kap. | poCet| kap. | poCet | kap. | poCet | kap. | poCet| kap.

Dé&cCin 4 51 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0
Chomutov 1 5 0 0 1 6 0 0 0 0 0 0
Litomé&fice 14| 248 2| 130 2711015 2| 108 1 10 4| 516
Louny 16| 353 5| 308 15| 214 6| 168 0 0 1 1
Most 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0
Teplice 5 30 0 0 1 20 1 2 0 0 1 20
Ustin. L. 2 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0
UK 42| 692 7| 438 46 | 1 257 9| 278 1 10 6| 537

Zdroj: CSU Praha, Agrocensus 2000

V kraiji jsou k dispozici sklady ovoce o celkové kapacité 13 036 t, uplné zde vSak chybi
sklady ovoce s fizenou atmosférou. Sklady na zeleninu pak disponuji celkovou kapacitou
9 247 t. Nejvice skladl ovoce a zeleniny se nachazi v okresech Chomutov a Litoméfice.
Obdobné jako u dalSich skladovacich kapacit je podil nové postavenych i
zrekonstruovanych skladi nizky (u skladd ovoce 18 %, resp. u skladu zeleniny jen 14%).
Pfrehled o skladovaci kapacité pro ovoce a zeleninu nabizi tabulka 4.23.
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Tabulka 4.23 Skladovaci kapacity ovoce a zeleniny v Usteckém kraji (kapacita v t)

Sklady na ovoce Sklady na zeleninu
vétrané chlazené S rlzeqou vétrané chlazené S rlzen’ou
atmosférou atmosférou
poCet | kap. | poCet | kap. | poCet| kap. | poCet| kap. | poCet| kap. | poCet | kap.
Dé&cin 9 77 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0
Chomutov 2| 201 132990 0 0 215000 0 0 1 50
Litoméfice 19| 3 821 17 | 3 500 0 0 15| 2 358 411000 2| 200
Louny 11| 308 3| 114 0 0 3 40 0 0 2 38
Most 0 0 12000 0 0 0 0 0 0 0 0
Teplice 0 0 0 0 0 0 0 0 1| 500 0 0
Ustin. L. 1 20 1 5 0 0 1 60 0 0 0 0
UK 42| 4 427 358609 0 0 21|7 458 61501 5| 288

Zdroj: CSU Praha, Agrocensus 2000
Na uzemi kraje jsou k dispozici rovnéz sklady na pici o celkové kapacité 144 tisic tun

(nejvice v okresech Litoméfice, Louny a Dé&c&in) a dalSi sklady s univerzalnim vyuzitim
s kapacitou témér 90 tisic tun (blize viz tabulka 4.24).

Tabulka 4.24 Dalsi skladovaci kapacity v Usteckém kraji

Sklady na pici (stodoly) Sklady univerzalni
z toho postavené nebo z toho postavené
celkem zrekonstruované po celkem nebo zrekonstruované
1.1. 1990 po 1.1. 1990

pocCet | kap. (vt) | pocet kap. (v 1) pocCet | kap. (vt) | pocet kap. (v 1)

Décin 149 22 514 13 1750 29 7219 3 70
Chomutov 51 10 929 7 750 24 10 430 3 38
Litoméfice 183 35238 21 11134 114 32 142 17 544
Louny 138 29418 10 268 61 17 391 3 80
Most 12 1806 2 31 4 1025 0 0
Teplice 33 42 132 5 140 63 20 622 3 1508
Ustin. L. 50 2033 5 154 5 307 0 0
UK 616 | 144 070 63 14 227 300 89 136 29 2240

Zdroj: CSU Praha, Agrocensus 2000

V roce 2000 byl pfijat zakon &. 307/2000Sb., o zemédélskych vefejnych skladech
a skladnich listech. Péstitelim bez vlastnich skladovych prostor se nabizi moznost vyuzit
verejnych skladd a s prodejem uUrody vyCkat na prihodnéjsi ceny.

Na uskladnéné komodity je vydany tzv. skladni list (list vlastnicky a list zastavni).
Fyzicky jsou to dva dokumenty, v nichz je stanovena cena a kvalita skladované komodity.
Skladni list slouzi jako cenny papir a maze byt obchodovan i na komoditnich burzach. Banky
na tyto skladni listy poskytuji uvéry zhruba od 70 do 80 % ceny komodity uvedené na
skladnim listu. V roce 2003 bylo do ZVS uloZzenocca 77 000 t zemédélskych komodit
a banky poskytly Gvéry na ulozené zbozi ve vysi 213 mil. K&.

Celkova kapacita vefejnych sklad'® na tzemi CR ¢&ini 189 200 tun, z nich ovéem jen
146 500 tun je pouzitelna kapacita ve 14 fungujicich skladech, ostatni vefejné sklady byly
uveden do klidu. Na tuzemi Usteckého kraje nalezneme jediny zemédélsky vefejny sklad,
a to v Dobroméficich v okrese Louny s kapacitou 3 000 tun, ktery byl vSak rovnéz uveden do
klidu.

® dle MZe www.mze.cz
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417 Ekologické zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi (EZ) pfedstavuje systém hospodareni, ktery pouziva pro Zivotni
prostfedi Setrné zpusoby k potlacovani plevelt, Skadcli a chorob, zakazuje pouziti
syntetickych pesticidl a hnojiv, v chovu hospodaiskych zvifat klade ddraz na pohodu zvifat,
dba na celkovou harmonii agroekosystému a jeho biologickou rozmanitost a upfednostfiuje
obnovitelné zdroje energie a recyklaci surovin. Ekologické zemédélstvi tak odpovida
principum trvale udrzitelného rozvoje zemédélstvi, které jiz neplni pouze produkéni funkci,
ale pfedevsim funkci mimoprodukéni. Ekologické zemédélstvi je vnimano jako alternativa pro
feSeni problému vylidhovani venkova, odlivu pracovnikl ze zemédeélské prvovyroby
a CasteCné i pro feSeni nerovnomérnosti regionalniho rozvoje.

Pfi péstovani rostlin se ekologicti zemédélci vyhybaji syntetickym hnojivim; Urodnost
pudy zachovavaji a zvySuji pfiméfenym hnojenim statkovymi hnojivy, vyvazenymi osevnimi
postupy se zastoupenim vikvovitych rostlin (leguminéz),péstovanim meziplodin apod.
Urodna, Zivena, zdrava puda je predpokladem dobrého zdravotniho stavu rostlin, zakladnim
opatfenim ochrany rostlin je proto prevence. Pouziti syntetickych pesticidl je zakazano.
V ekologickych chovech jsou zvifata ustajena pfirozenymi zpusoby (nepfipustny je napf.
klecovy chov slepic, celoroéni vazné ustajeni, rostova stani atd.) a maji moznost vybéhu
nebo pastvy. Zvifata jsou krmena pfirozenym krmivem, které odpovida jejich druhové
specifickym pozadavkum, jejich krmivo pochazi v maximalni mozné mife z ekologického
zemédélstvi. Dllezita je pohoda zvifat, ktera je rovnéz prevenci nemoci (zabranéni stresu).
Nepouzivaji se preventivné antibiotika, zakazano je pouziti hormonalnich pfipravka.
Ekologicti zemédélci nepouzivaji geneticky modifikované organismy (GMO). Jejich cilem je
produkovat vysoce kvalitni potraviny a zarover pecovat o Zivotni prostredi.'

Ekologické zemédélstvi (EZ) se v CR rozviji od roku 1990. V porovnani s timto rokem,
kdy v CR hospodafily podle zasad ekologického zemé&délstvi pouze tfi farmy na 480 ha,
doslo do konce roku 2004 k vyraznému narlstu pocCtu ekofarem na 836 podnikl, které
hospodafi na vyméie 263 299 ha, coz predstavuje 6,16 % z celkové vyméry zemédélského
pudniho fondu CR a prevy$uje primér zemi EU, ktery je pfiblizné 4 %. K tomuto nar(istu
vyrazné pfispéla i podpora realizovana formou pfimych dotaci na zakladé nafizeni viady
k podpofe mimoprodukénich funkci zemédélstvi. Pohled na strukturu pUdniho fondu
ekologického zemédélstvi v roce 2004 ukazuje nejvétsi podil trvalych travnich porostd — 89,4
%, orna puda &inila 7,5 %, trvalé kultury 0,4 % a ostatni plochy 2,7 % celkové vyméry. V CR
jsou registrovany dva svazy ekologickych zemédélcu (Libera, PRO-BIO).

V CR vroce 2004 pusobilo rovnéz 116 vyrobct a zpracovateld potravin a 193
distributort, ktefi biopotraviny a bioprodukty ekologického zemédélstvi uvadéji na trh.
V Ceské republice se podafilo vybudovat narodni trh a také mens$i mnoZstvi produktd
ekologického zeméd@lstvi vyvazet. Biopotraviny jsou v nabidce vétSiny velkych prodejnich
fetézcl a jsou béznou soucasti prodejen zdravé vyzivy. Presto bioprodukce jesté neni
dostateéna, chybi zejména hotové vyrobky, zelenina a ovoce. Biopotraviny tvofi pouze cca
0,06% celkového trhu s potravinami v CR.

Po vstupu do EU jsou finanéni prostfedky na podporu rozvoje venkova Cerpany
z garantni sekce fondu EAGGF (Evropsky zemédélsky garancni a orientaéni fond) na
podkladé programového dokumentu Horizontalni plan rozvoje venkova (HRDP). Dotacni
program pro ekologické zemédélstvi je jednim z agro-environmentalnich opatfeni. VySe
plateb je 3520 K&/ha orné pldy, 1100 Ké&/ha travniho porostu, 12 235 Ké&/ha trvalych kultur
a 11 050 K&/ha zeleniny a bylin na orné pidé.

'® Ridi se pfi tom zakonem ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi a jeho provadéci vyhlaskou
¢. 53/2001 Sb. Dodrzovani pravidel ekologického zemédélstvi provéfuje kontrolni organizace KEZ,
0.p.s. Své produkty oznacuji ekozemédélci chranénou znamkou pro biopotraviny.

Analyticka Cast 80



Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

4.17.1 Ekologické zemédélstvi v Usteckém kraji

Ekologické zemédélstvi je v kraji celkem vyrazné zastoupeno. V sou€asné dobé je na uzemi
Usteckého kraje v rezimu ekologického zemé&délstvi obhospodafovano celkem 27 317 ha,
tedy 12,7 % zcelku vyuzivané zemédeélské pudy. Nejvice je ekologické zemédélstvi
zastoupeno v okrese Dé&cin, v tomto Setrném rezimu se zde hospodafi na vice nez poloviné
veSkeré zemédélské pudy (blize viz tabulka 4.25)

Tabulka 4.25 Vyméra pudy evidované v rezimu ekologického zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi Prechodnve evkolo’glcke Celkem
Oblast zemédélstvi
"({/ mrg)‘" podil (v %) "(yv ”:g)a podil (v %) "({/ mrg)‘" podil (v %)

D&gin 9827 39,6 3266 13,2 13 093 52,8
Litomé&fice 1148 1,9 338 0,5 1486 2,4
Louny 217 0,3 0 0 217 0,3
Usti n. L. (ZAPU) 10 946 18,5 1575 2,7 12 521 21,2
Ustecky kraj 22138 10,3 5179 2,4 27 317 12,7

’ Vystupy LPIS jsou gen(?rovény dI(,a oblasti pt‘]sobposti ZAPU. V okresech Dé&é&in, Litoméfice a Loyny
pusobi samostatné ZAPU. Oblast Usti n. L. (ZAPU) zahrnuje okresy Chomutov, Most, Teplice a Usti
nad Labem spadajici pod ZAPU v Usti nad Labem.

Zdroj: registr LPIS (k 23.11. 2005), poskytnuto ZAPU Usti nad Labem

V okrese Dé&Cin rovnéz pusobi pfesné polovina ze vSech registrovanych ekologicky

hospodaficich zemédélc,

celkem na uUzemi

kraje pracuje vrezimu ekologického

zemédélstvi 130 zemédélc, z nich 54 prozatim v rezimu pfechodném (viz tabulka 4.26).

Tabulka 4.26 Pocet ekologicky hospodaricich zemédélct

Oblast Ekolvoqické’ Pf'echodnvé evkolo’gické Celkem
zemeédeélstvi zemédélstvi

Décin 36 29 65

Litoméfice 6 8 14

Louny 3 0 3

Usti n. L. (ZAPU) 31 17 48

Ustecky kraj 76 54 130

Vystupy LPIS jsou generovany dle oblasti ptisobnosti ZAPU. V okresech Dé&gin, Litoméfice a Louny
pusobi samostatné ZAPU. Oblast Usti n. L. (ZAPU) zahrnuje okresy Chomutov, Most, Teplice a Usti
nad Labem spadajici pod ZAPU v Usti nad Labem.
Zdroj: registr LPIS (k 23.11. 2005), poskytnuto ZAPU Usti nad Labem

V rezimu ekologického zemédélstvi jsou pfedev§im chovany kravy bez trzni produkce
mléka, a dale pak ovce a koné dalSi druhy (blize viz tabulka 4.27).
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Tabulka 4.27 Zaméfeni ekologického zemédélstvi v Usteckém kraji (k 31.12. 2004)

poéet | vyméra zapojené skupiny do ekologického zemédélstvi

podniki [ vha | BTPM | ovce | koné | kozy |prasata| driibez | véely
Décin 39 11 951 36 9 14 5 3 2 0
Chomutov 7 3983 5 2 3 2 0 0 0
Litoméfice 5 521 2 2 1 0 0 0 0
Louny 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Most 3 3401 3 0 1 0 0 0 0
Teplice 2 268 1 1 0 0 0 0 0
Ustin. L. 11 4421 9 3 4 2 1 2 1
Ustecky kraj 67 24 545 56 17 23 9 4 4 1

Zdroj: dle udaji KAK Most (Ing. Loudat)

4.17.2 DalsSi vyvoj ekologického zemédélstvi
Zatimco nékteré oblasti rozvoje ekologického zemédélstvi jsou zajistény na dostatecné
urovni (legislativa, statni podpora), vyskytuji se v systému EZ stale jesté oblasti, které zatim

nejsou

dostateéné rozvinuté a jejichz dalsi vyvoj je Zadouci systematicky podporovat. Neni

napf. dostate¢né rozvinut vyzkum a vzdélavani zemédélct, dale je zadouci podpofit domaci
trh s produkty ekologického zemédélstvi, Siroka spotfebitelska vefejnost nema dostatek
informaci o EZ. Proto MZe pfistoupilo ke zpracovani Akéniho planu MZe pro rozvoj
ekologického zemédélstvi do roku 2010, ktery podpofi dalsi vyvoj zejména téch oblasti EZ,
které nejsou zatim rozvinuty dostate¢né.

Jak

o hlavni cile rozvoje ekologického zemédélstvi byly stanoveny tyto:

Posilit postaveni ekologického zemé&délstvi v CR.

ZvySovat pozitivni vliv ekologického zemé&délstvi na pfirodu a krajinu.

Zajistit Zivotaschopnost ekologickych farem.

Zvysit konkurenceschopnost ¢eského zemédélstvi v EU.

Zvysovat duvéru verejnosti v ekologické zemédélce.

Propagovat Zivotaschopna venkovska hospodarstvi.

ZlepSovat zivotni podminky a welfare zvifat chovanych na ekologickych farmach.
Zajistit ochranu produktu EZ pfed kontaminaci geneticky modifikovanymi organismy.
Rozsifovat hospodarské aktivity s vySSi pfidanou hodnotou.

Prispét prostfednictvim ekologické produkce k ochrané zajmu spotfebitelu.

Posilovat pozitivni vnimani kvality biopotravin u spotfebiteld.

RozSifovat trh s biopotravinami, srostoucim trhem zefektiviiovat produkci
a zpracovani produktt EZ.

ZlepSit odborné poradenstvi, vzdélavani a vyzkum v EZ.

Dosahnout v roce 2010 podil cca 10% zemédélské pudy v EZ na celkové vymére
zemédélské pudy.
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4.18 Rostlinna vyroba pro energetické vyuziti

Repka jako surovina pro bionaftu, cukrovka & brambory jako zdroj biolihu, rychle rostouci
dfeviny, energetické plodiny typu &tovik a podobné, to jsou (snhad s vyjimkou fepky) dosud
nedocen&né moznosti nepotravinafského vyuziti zemédélské produkce v CR. Pro fadu
zemédélcu pfitom mohou pravé energetické komodity zabezpedit zadouci odbyt produkce,
ekonomiku podniku a dlouhodobou perspektivu.

V soudasné dobé& pusobi na uUzemi Usteckého kraje jediny péstitel konopi setého
(p. Benes, Bukovice, okres Teplice). Konopi je vyuzitelné jako zdroj fytomasy pro vyrobu
biopaliv, pro energetické uc€ely, zvaZzovany jsou rovnéz moznosti vyroby ekopanelovych
stavebnich desek, vyroba tepelné izolacnich materiald a geotextilii.

Biomasa slouzila v Cechach v minulosti k vyrob& nezanedbatelného mnozstvi biopaliv
nebo pfimo k ziskavani energie. Nastup zpracovani kapalnych a pevnych fosilnich paliv
zpusobil omezeni jejiho vyuzivani. Sou€asny stav, kdy jiz vime, Zze zasoby fosilnich surovin
nejsou neomezené je vhodna doba navratu k vyuzivani obnovitelnych surovin. Jejich vyuziti
v novych a modernich ekonomicky a ekologicky pfiznivych technologiich zpracovani maze
vyresit vice sou€asnych probléml, se kterymi se dnesni spole€nost potyka.

4.18.1 Obnovitelna slozka motorovych paliv

V soucasnosti jsou motorova paliva vyrabéna ze 100% z fosilnich paliv, resp. z ropy, vyjimku
tvofi malé a omezené mnoZstvi vyrabéné bionafty, kterd obsahuje 30 % metylesteru
fepkového oleje. Direktivou Evropského parlamentu a Rady Evropy ¢. 2003/30/ES je vSak
nafizena povinnost pfidavku obnovitelné slozky do motorovych paliv od 1.1.2006 ve vysSi
minimalné 2 % s tim, Ze kazdym nasledujicim rokem se toto mnozstvi zvySuje o 0,75 % tak,
aby v roce 2020 bylo v motorovych palivech 20 % obnovitelné slozky.
Moznosti CR k naplnéni této direktivy spogivaji ve vyrobé& bioetanolu ve velkokapacitnim
zafizeni:

¢ PFfimé michani bioetanolu do motorovych paliv

« Nahrada metanolu bioetanolem pfi vyrobé MTBE

« Nahrada metanolu bioetanolem pfi esterifikaci fepkového oleje

Potfebné mnozstvi bioetanolu pro rok 2006 je minimalné 100 tisic tun a v kazdém dalSim
roce se bude potfeba zvySovat o dalSich cca 40 tisic tun az do roku 2020.
Pfedpoklady produkce obili a bioetanolu pro naplnéni programu:
« V CR se vyrobi cca 6-7 miliond tun obili roéné pfi spotfeb& 5 miliond tun
e Pro vyrobu 100 tisic tun bioetanolu v roce 2006 je zapotfebi cca 340 tisic tun obili
e Pro vyrobu 40 tisic tun bioetanolu pro kazdy dalsi rok je tfeba cca 135 tisic tun
obili
o Celkem v roce 2020 bude potfebné mnozstvi bioetanolu 660 tisic tun, tj. vice jak
2 200 tisic tun obili

Realizace bioetanolového programu do roku 2020 zabezpeci produkci obili bez vaznéjSich
zasahu do zemédélské vyroby a s pozitivnimi aspekty dlouhodobé perspektivy a prosperity
této oblasti zemédélstvi.

Navrh zpusobu dosazZeni a postupného zvySovani obnovitelné slozky v motorovych palivech
v ramci Usteckého kraje pro realizovany projekt vyroby bioetanolu v Litvinové:
Pfedpoklad potfeb pro rok 2006
« potieba obili z trody roku 2005 — 40 tisic tun
« potieba obili celkem — 140 tisic tun
« vyroba bioetanolu — 40 tisic tun
Pfedpoklad potfeb pro rok 2007 a dalSi roky
e potieba obili — 240 tisic tun
« vyroba bioetanolu — 70 tisic tun
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Zajisténi vyroby obili v ramci kraje
« vyroba obili celkem cca 350 tisic tun
« ztoho pro potfeby vyroby bioetanolu — 130 tisic tun
« 100 tisic tun obili bude dovezeno mimo kraj z oblasti do 70 km od zpracovani

Doprava a skladovani obili"’
« skladovani obili 240 tisic tun /rok
o dovoz obili ke zpracovani 720 tun/den

4.18.2 Zemédélska vyroba pro prumysl a pro vyrobu energie - biomasa

Kjotsky protokol, jez CR ratifikovala 25.10. 2001, uklada snizeni emise sklenikovych plynt
v CR 0 8 % v porovnani se stavem v roce 1990 a to do roku 2008-2012. Jednou z cest ke
snizeni emisi sklenikovych plynQ je vyuziti biomasy pro vyrobu energie (vyroba tepla pfimym
spalovanim, zpracovani na kvalitnéj§i paliva, vyroba elektfiny a tepla apod.) Zdrojem
biomasy vyuzivané pro vyrobu paliva jsou pfedevsim slama, energetické byliny a dfeviny.

Péstovani obili pro vyrobu bioetanolu (viz vySe) sebou ponese i produkci pfiblizné
stejného mnozZstvi slamy, ktera je velmi vhodnou energetickou surovinou. Pfi rozvinuté
vyrobé bioetanolu bude procento vyuZiti obilni sldmy pro vyrobu energie cca 60-80 %.
Zbyvajici slama zlstane u zemeédélcl pro vlastni vyuziti a ¢ast zastane na polich k zaorani.

V regionu Usteckého kraje se pFi vyrobé 70 tisic tun bioetanolu spotiebuje 240 tisic tun
vhodné odridy obili, nabizi se zde tudiz jednoznatné moznost vyuziti vyrobené slamy
v mnozstvi pfiblizné 160 tisic tun. Toto mnozstvi slamy ma energeticky potencial okolo
2500 TJ s pfedpokladanou vyhfevnosti do 15 GJ/t a je schopno vyrobit do 30 MW elektrické
energie.

Pro vyuziti dostupného energetického potencialu obnovitelné suroviny jako je slama,
musi byt vyfeSeny nékteré vyvstavajici otazky, které jsou pro realizaci takového projektu
zasadni: Najit vhodnou lokalitu pro vybudovani energetického zdroje s mozZnosti 100%
odbéru vyrobené energie. Pfipadné vice lokalit pro vybudovani menSich energetickych
zdroja, ovdem s vysSimi investiCnimi naklady a mensi moznosti uplatnéni vyrobené energie
(vytapéni bytové zastavby apod.). Z ekonomického pohledu je vhodnéjSi realizace
energetického zdroje s kapacitou pres 200 tisic tun/rok spotfebované suroviny a s vyrobou
energie pro pramyslové vyuziti, popf. vyroba elektrické energie dodavana do celostatni sité.
Vedle téchto zasadnich otazek bude nezbytné Fesit problémy se skladovanim slamy a s jeji
dopravou do mista zpracovani.

Vhodnym doplnénim pro realizaci velkokapacitniho energetického zdroje za pfiznivych
ekonomickych podminek jsou daldi zemédélské plodiny popf. dfevni a lesni odpady.
Z pohledu zemédélcl jsou otevieny nové moznosti vyroby vybranych plodin doporu¢enych
pro energetické vyuziti. Podle dostupnych materialt je nejvice propracovana energeticka
plodina, kterym je krmny Stovik. Tato plodina se jiz dnes péstuje na nékolika stovkach
hektard po celé CR. Je to vytrvala plodina velmi vynosna a poskytuje okolo 10 t suché hmoty
z jednoho hektaru. Sklizi se v ¢asném |été s béznou mechanizaci.

" Skladovani a doprava nejsou v souCasné dobé feSeny — pravdépodobné vznikne novy
podnikatelsky subjekt s timto pfedmétem podnikani.
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5. Sektorovy program lesnictvi a myslivosti

Vzhledem ke svym rozmanitym funkcim jsou lesy, a navazné i celé lesni hospodarstvi,
dalezité pro venkovské oblasti a predstavuji vyznamnou slozku integrované politiky rozvoje
venkova, zejména pro jejich pfispévek k tvorbé pfijmu a pracovnich pfilezitosti v oblastech,
kde je jen malo alternativnich moznosti zaméstnani.

5.1 Lesni hospodarstvi

5.1.1 Bilance lest v Usteckém kraji

Lesni plochy zaujimaji v Usteckém kraji 160 tisic ha, coZ pfedstavuje 6 % lesi v CR.
Zalesnéna je necela tfetina vyméry kraje, rozloZeni lesnich ploch je nicméné v ramci okresu
nerovnomérné. Témeér polovina vSech lesl lezi pouze na Uzemi okrest Dé¢in a Chomutov.
V téchto okresech je pak samoziejmé nejvyssi podil lesnich ploch na jejich celkové vymére,
v okrese Dé&c&in zaujimaji lesy témér polovinu jeho celkové rozlohy. Nadprimérny podil
lesnich ploch v8ak vykazuje rovnéz okres Teplice. V zemédélskych oblastech Lounska
a Litoméficka je pak samoziejmé podil lesi mnohem nizsi (viz tabulka 5.1).

Tabulka 5.1 Lesni plochy v okresech Usteckého kraje (stav k 31.12.2004)

Okres Lesni plochy (ha) | Celkova vyméra (ha) Podil lest (v %)
Décin 44 797 90 886 49,29
Chomutov 34 429 93 534 36,81
Litoméfice 16 831 103 211 16,31
Louny 17 514 111775 15,67
Most 15 486 46 715 33,15
Teplice 17 291 46 923 36,85
Usti n. L. 12 682 40 445 31,36
Ustecky kraj 159 030 533 489 29,81

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Podle kategorii lesa je v Usteckém kraji 110 709 ha lesi hospodarskych, 27 123 ha
lesu zvlastniho uréeni a 7 855 ha lesu ochrannych. Primérna hektarova zasoba hroubi bez
kGry &ini 144,17 m>. Z hlediska druhové skladby lesti Usteckého kraje prevazuji stromy
jehli¢naté (57,9 %) nad listnatymi (42,1 %), z jehlicnanu je nejvice zastoupen smrk (37,9 %),
z listnatych briza (11,6 %) a buk (7,5 %).
oblastech jsou lesni porosty poskozeny exhalacemi, a proto mohou byt vyuzZivany k péstebni
¢innosti za ucelem tézby jen v mensi mife. Z hospodaiského hlediska maji nejvétsi vyznam
lesy v okrese Dé&Cin. Majoritnim vlastnikem lesu je stat, na druhém misté figuruji obce. Navic
vstoupili do hry soukromi vlastnici. Restituce pfitom jeSté nebyly ukonCeny a potencialné
vyznamnym vlastnikem lesd by se mohla stat cirkev. Lesy Ceské republiky s.p. Hradec
Kralové zastoupené Lesnimi spravami (Ceska Lipa, Dé&gin, Klasterec, Litoméfice, Litvinov,
Luzna, Mélnik, Rumburk, Zatec a Zlutice) obhospodatuiji v kraji 110 575 ha lest.

Do tuzemi Usteckého kraje zasahuje devét pfirodnich lesnich oblasti ( 1- Krusné hory,
2b Mostecka a Zatecka panev, 4 — Doupovské hory, 5 — Ceské stfedohofi, 9 — Rakovnicko-
kladenska pahorkatina, 17 — Polabi, 18 — SeveroCeska piskovcova ploSina, 19 — Luzicka
piskovcova vrchovina a 20 — Luzicka pahorkatina). Pro kazdou z pfirodnich lesnich oblasti je
zpracovan oblastni plan rozvoje lesa.

Mezi vyznamné domény v Usteckém kraji mimo jiné patfi buginy na Bouffiaku, svahové
bu€iny Krudnych hor, lesni porosty na ra$elinidtich v Krudnych horach, buc€iny na Hrazeném,
lesni porosty na Spicaku u Sluknova, Té&chlovické buginy, luzni lesy v Pfirodnim parku Dolni
Poohfi a borovice Na Cern&i u Julgina. Délka spravovanych lesnich vodnich toku
v Usteckém kraji &ini 1 117,6 km a délka lesnich cest je 4 050,2 km.
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Imise rozhodujicim zpusobem ovliviuji zdravotni stav porostd a jejich odolnost vidi
ostatnim negativnim vlivim. A pravé poskozeni lesnich porostl a rozsahlé odlesnéni
zUstavaji vaznym a dlouhodobym problémem kraje. Ustecky kraj ma v ramci CR nejvétsi
rozlohu lest poskozenych a nadale poskozovanych emisemi. V disledku Spatného
zdravotniho stavu lesnich porosti je nutné provadét letecké vapnéni a pfihnojovani. Pfi
obecné pfiznivém trendu vyvoje zdravotniho stavu lesl existuji lokalni odchylky, mezi néz
patfi velkoplosné odumirani a poSkozeni smrkovych porostll v Krusnych horach v zimé
1995/96. V KruSnych horach jsou témér tfi ctvrtiny porostl postizeny exhalacemi. Provadéji
se ruzna ochranna opatfeni, ale vzhledem k rozsahu devastace nejsou zatim pfili§ viditelna.
Na hifebenech KrudSnych hor (tzv. nahorni plato) je zhruba 36 tisic ha lesa nahradnich
porostl. Zde postupné probiha pfeména rekonstrukci na cilové dfeviny jehli¢naté (smrk
ztepily, jedle, borovice) a listnaté (dub, buk, javor, jasan, lipa).

V okresech Dé&Cin, Litoméfice a Louny jsou lesni porosty relativné zdravé. Obecnym
problémem poslednich dvaceti let se stal vysoky podil nahodilych téZeb, ktery mnohde
z nichz prevazuiji zivelni katastrofy a nasleduje exhalaéni tézba. V poskozeni porostl vétrem,
snéhem a namrazou patfi okres Usti nad Labem a LitoméFice (spolu s okresem Bieclav)
k Gzemim s nejmensim poskozenim v CR. Z Usteckého kraje naopak vykazuje nejvyssi
hodnoty okres Dé&c¢in.

5.1.2 Zasady lesniho hospodarstvi

Lesni hospodarstvi je od svého vzniku spojeno s pojmem trvalosti, i kdyz z pocatku chapané
velmi uzce, nebot 3lo zejména o trvalou a vyrovnanou produkci dfeva. Teprve ve druhé
poloviné dvacatého stoleti se pod vlivem védeckych poznatku, ale i nepfiznivych dopadi
civilizagnich procesu na Clovéka doSlo k poznani, ze je tfeba usilovat o trvalost existence
lest samotnych a trvalost vSech jeho funkci. Trvalost dostava tedy jiny rozmér. Jde o trvalost
a stabilitu lesu jako ekosystému, o trvalost produkce obnovitelné ekologické suroviny, jejiz
vyznam jesté vice oceni budouci generace, az se zmenSi zasoby neobnovitelnych surovin,
a o zajisténi trvalosti plsobeni lesl na celé zivotni prostfedi ¢lovéka.

Vefejny zajem v lesich je definovan v Zakladnich principech statni lesnické politiky tak,
Ze stat ma zajem na trvalém a vyrovnaném vyuzivani lesa jako obnovitelného pfirodniho
zdroje a vyuzivani vefejné prospéSnych funkci lesa ve vefejném zajmu. Je dulezité pro
vSechny obCany zabezpelit zachovani vodohospodafské u€innosti lesa, zajisténi
pudoochranné funkce lesa, uchovani jedineCnosti pfirody a udrzeni genetické kvality lesa.
Uvedené funkce je pfitom tfeba vice ¢i méné fizené podporovat. DalSi funkce pak poskytuje
zdravy les pfevazné samovolné jiz svou existenci.

Lesni hospodarstvi musi byt orientovano k podpofe, resp. tvorbé takovych podminek,
v nichz bude zaji§téno pInéni vSech funkci, které lesni porosty zajistuji. Funkcemi lesu'®
pfitom rozumime Uuc€inky a uUlohu lest odpovidajici potfebam c¢&lovéka a jinych zivych
organismu, pfi€emz jednotlivé funkce se navzajem prolinaji, podminuji a dopliuji. PFi
kazdém zasahu do lesnich porostu by se mél pfedem zvazovat jeho mozny dopad na
jednotlivé funkce lesniho ekosystému.

V zasadé samovolné zajistuji lesni porosty funkci klimatickou, hydrickou (bilance
vodniho reZzimu véetné funkce srazkotvorné), krajinné-estetickou, kulturni a zdravotné-
hygienickou. Rizenymi funkcemi jsou pak funkce produkéni, vodohospodarska,
pudoochranna, rekreacni a léCebné-lazenskou. Dale sem patfi funkéni U€inky zachovani,
ochrany a vhodného zvySovani biologické rozmanitosti.

Vodohospodarské funkce se svymi funkénimi efekty, dosahovanymi cilenou lesnickou
¢innosti, patfi k nejdilezitéj§im environmentalnim funkcim lesa v kulturni krajing, a to jak
svym vyznamem, tak ploSnym rozsahem. Les a lesni plda maji svymi retencnimi
a retarda¢nimi ucinky vyrazné pozitivni vliv na vyvazenost srazkoodtokovych procesu
v povodi bystfin. Funk&ni aktivity zahrnuji ochranu zdroji pitné vody, ochranu pramennych

18 zpracovano s vyuzitim materidlu "Program 2000 - =zajisténi cild vefejného zajmu u LCR"

zpracovaného Lesy Ceské republiky
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oblasti, bfehovych porostl, hrazeni bystfin, obnovu vodnich nadrzi v lesich, udrzbu nejen
zavodrniovacich a odvodriovacich systému, ale i studanek a pramenu. Pudoochranné funkce
jako soubor funkénich efektl plsobi na ochranu lesni pudy pfedevSim pfed rliznymi druhy
eroze, svahovymi pohyby a poskozenim pudy. Funkéni aktivity budou tedy zahrnovat
zejména ochranu pred erozi a sesuvy, zamezovani nadmérného zhutfiovani pady. ZvySena
pozornost proto musi byt vé&novana budovani infrastruktury a také volb& vhodnych
technologii a uzitych materiald.

Rekreaéni funkce tvofi soubor funkénich efektl lesa plsobici na osvézeni a zotaveni
Clovéka, navstévnika lesa. Projevuje se predevSim ucinky bioklimatickymi v pusobeni
somatickém (rezim zafeni, teploty, vlihkosti i proudéni vzduchu), ucinky estetickymi (barevné
kombinace, habitus, pfirodni vytvory) a psychickymi (viing, zvuky, pocit Cistého a svéziho
vzduchu). Diky vySe popsanym ucéinkim navozuje pobyt v lese u lidi relaxaci spojenou se
snizenim tepové frekvence a celkovym uklidnénim. Vedle téchto pfevazné samovolnych
ucinkd je rekreacni funkce lesa zesilovana realizaci zamérnych opatfeni. Jedna se zejména
o zvySenou péCi o porosty kolem vychazkovych tras, vytvarfeni estetickych zakouti
a prahledll, udrzbu pésin a chodnikd, péc¢i o kulturni pamatky a rekreacni zafizeni,
vybudovani specialnich stezek, informovani a osvétu vefejnosti apod.

LéCebné-lazenska funkce se svymi Gcinky ovliviujicimi somaticky a psychicky
navstévnika-pacienta pfispiva k UspéSné komplexni lazenské |écbé. Tyto ucinky jsou
zesilovany pritomnosti fytoncidl a zapornych iontd a zvySenou hygienou prostiedi. Aktivné
mohou byt uginky zvySeny zamérnou vysadbou specialnich dfevin, které maji antimikrobialni
vliv jak zvy§enym vylu€ovanim fytoncidd, tak sekundarnim zachycovanim prachovych ¢astic.
V urcitych pfipadech Ize uvaZovat o volbé dfevin s repelentnimi U&inky.

Zachovani, ochrana a vhodné zvySovani biologické rozmanitosti neni sice funkci, ale je
soucasti vefejného zajmu v lesnich ekosystémech. Prvofadym opatfenim pro ochranu
a zachovani jednotlivych ohrozenych druhl organismu je ochrana jejich pfirozenych biotopa.
Zakladnim hospodaiskym opatfenim je realizace principd trvale udrzitelného
obhospodarovani lesul, které napomahaji uchovani i zvySovani biologické rozmanitosti.
Druhofadymi opatfenimi jsou specialni zasahy sméfujici k zachovani a podpore vyskytu
vybranych druhl v misté. Zvlastni daraz se klade na ochranu a podporu populaci ptactva,
pfipadné mravencl, ktefi pfispivaji ke zvySené biologické ochrané lesa prfed Skodlivym
hmyzem.

Zakladni strategii lesnich hospodart by mélo byt trvale udrzitelné obhospodarovani
lest respektujici zakonitosti pfirozeného vyvoje k vytvoreni stabilniho, kvalitniho, druhové,
prostorové a vékové skupinovité smiSeného lesa. Takovy les je pak schopen trvale plnit
vSechny mimoprodukéni funkce. Podle Zakladnich principl statni lesnické politiky je
predpokladem zajisStovani vefejnych zajmu v lesich zachovani samotné existence lesa jako
nositele téchto funkci zajisténim jeho stability a ovliviiovanim zmén druhové skladby dievin
tak, aby lesy byly schopny plnit své funkce i pfes souc¢asnou antropogenni zatéz i v dalSim
tisicileti.

Hlavni produkéni funkci lesa je samoziejmé produkce dfeva. Dfevo predstavuje
ekologicky Cistou a obnovitelnou surovinu a ztoho dlvodu bude pravé dfevni suroviny
v budoucnosti hrat nezastupitelnou roli. Pfi kalkulaci intenzity osazovani Ctyfmi az péti tisici
smrkU na hektar Ize predpokladat ro¢ni pfirastky lesnich ploch kolem 1 000 ha. Z pohledu
vefejného zajmu je tireba prfednostné pecovat o produkci dfeva i v oblastech, kde v minulosti
byla vyznamna, kde pro ni byly podminky a kde je dnes né&jakym zplsobem vyrazné
ohroZena. Toto je problémem zejména imisné postizenych oblasti, kde je velice ztizena
obnova puvodnich lesnich dfevin na mistech zni¢enych porostiu. Pfemény porostu
v dlouhodobé imisné postizenych oblastech jsou de facto obdobou sanace starych
ekologickych zatézi, celoplodné rozmisténych. Dlouhodoba depozice znedistujicich latek
z ovzdus$i vedla mimo jiné ke kumulaci toxickych téZkych kovl a vyplavovani bazickych
prvkd.

Prakticky bylo ukonéeno zalesfiovani exhala¢nich holin a v sou€asné dobé jiz dochazi
v KruSnych horach k prvnim rekonstrukcim porostli nahradnich dfevin na porosty dfevin
cilovych, které budou svym slozenim blizké pfirozené druhové skladbé.
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Do produkéni funkce patfi i veSkera produkce lesnich plodd, semen ¢i rGznych
metabolitd (napf. pryskyfic) lesnich dfevin, medu, léCivych rostlin ¢i zvéfiny jako produktu
myslivosti. Rovnéz o v3echny tyto vedlejSi produkty je tfeba pecCovat tak, aby byly odebirany
z lesa pouze v mnozstvi, které skyta pfedpoklad jejich trvalé existence a reprodukce.

Dlouhodobym Ukolem lesniho hospodarstvi v Usteckém kraji je zkvalitnéni ptidniho
prostfedi, redukce Skodlivych Ccinitell, zavadéni cilovych dfevin zejména v oblastech
s chfadnoucimi a odumfelymi porosty bfiz v PLO 1, zlepSovani zdravotniho stavu lesnich
porostli, optimalizovani druhové skladby porostd sohledem na obnovy pfirodnich
spoleCenstev a zvySovani funkéniho potencionalu mimoprodukénich funkci lesa.
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5.2 Myslivost

Myslivost pfedstavuje zakladni €innost ovliviujici hospodafeni s populacemi volné Zijici
zvére. Stat v zakoné o myslivosti deklaruje zajem na zachovani veSkerych druht zvéfe
v pfirodé a ve statni lesnické politice pozaduje zachovat genofond vzacnych a ohrozenych
druht zvéfe, vCetné jejich biotopl. Dulezité je zachovat rovnovahu mezi chovem zvéfe
a péstovanim lesa, nebot’ pravé lesni zvéf mize na porostech plsobit znacné Skody.

Vefejny zajem v této oblasti je tedy mozné formulovat do nasledujicich okruhu:

- péstovani lesa a chov zvéfe ve vzajemném souladu a vyvazenosti

- podpora zachovani genofondu vzacnych a ohrozenych druh( zvéfe, ale i volné zijicich
ZivocCicha

- umoznéni vykonu prava myslivosti myslivecké vefejnosti v samostatnych honitbach

- umoznéni seznameni laické vefejnosti se zpusoby chovu zvére, tradicemi
a soucasnosti Ceského obornictvi a bazantnictvi.

V Usteckém kraji je 415 622 ha honebnich pozemk(. Z této vyméry pfipada 2 613 ha
na obory, téch je sedm, a 1 068 ha na dvé samostatné bazantnice. Honebni pozemky jsou
rozdéleny do 328 honiteb (z toho 116 vlastnich a 212 spoleenstevnich). Pravo myslivosti
v uvedenych honitbach trvale vykonava 5673 drzZiteld loveckych listkd. Lovecky
upotrebitelnych psu, majicich zkousky z vykonu (pro zvéf drobnou, sparkatou nebo norovani)
je 1535.

V ramci druhového slozeni zvéfe dominuji z hlediska po€etniho stavu zvér srnéi, zvér
baZanti a zajic polni. Udaje o stavu zvéFe shrnuje tabulka 5.2.

Tabulka 5.2 Zvéf v Usteckém kraji (v ks)

zver jeleni 4 138 | zvéf kamziCi 178
zvéF mufloni 2 156 | zajic polni 14 100
zvér dandi 854 | kralik divoky 224
zvéf srndi 16 285 | zvéf bazanti 16 784
zver siky 309 |liSka obecna 4 335
zver ¢erna 4 149

Zdroj: udaje jarniho séitani - JKS k 31.3.2005

Dlouhodobym ukolem mysliveckého hospodareni je chov a zachovani druhtd volné Zijici
zvéie na Uzemi Usteckého kraje, regulace stavt zvéfe, zlepSovani Zivotnich podminek zvére
a udrzeni historické a kulturni irovné a tradic ¢eské myslivosti.

Regulace stavl zvéfe je dullezita zhlediska predchazeni &i zmirfiovani rizik
a negativnich dusledkd pfemnozeni nékterych druhu zvéfe. Pfemnozeni ma nékolik rizik.
Jednak jsou to Skody na zemédélskych plodinach a hlavné na lesnich kulturach, kde
zejména sparkata zvér, pokud je pfemnozena, zpusobuje velké Skody. Dalsi riziko, hlavné
u Cerné zvérfe, jsou infekce, které se pfi pfemnozeni mohou vyskytnout. Jedna se hlavné
0 mor prasat.

Na uzemi Usteckého kraje do$lo v minulosti k pfemnozeni sparkaté zvéfe predevsim
u zvéfe jeleni v oblasti LuZickych hor a hlavné v KruSnych horach. V poslednich letech se
redukci této zvéfe vénovalo velké usili, které jiz dnes ma patrné vysledky. Pro oblasti
Luzickych hor je mozno konstatovat, Zze skuteéné stavy jeleni zvéfe se az na malé vyjimky
(napf. v parku Labské piskovce) pfiblizily normovanym staviim. V KruSnych horach je situace
doposud ponékud horsi, ovéem i zde, zejména na strané vychodni (od Snézniku), doSlo
k radikalnimu zlepSeni. Nadale je nutno vénovat zvySenou pozornost zapadni ¢asti Krusnych
hor (Od Klasterce nad Ohfi). V této oblasti je jeleni zvér jedté pfemnozena, i kdyZz uz ne
zdaleka na takové urovni jako v minulosti.

DalSi zvéf, u niz doSlo k pfemnozeni, byla zvéf mufloni. U té v8ak byly stavy snizeny
a je mozno Fici, ze pfi jarnim scitani vroce 2006 bude jeji stav jiz unosny, pfiblizné na
normovanych stavech. U ostatni zvéfe sparkaté, napf. srnéi zvéfe, napachala zima
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2004/2005 velké Skody a znaéné zdecimovala jejich stavy. Zde o pfemnozeni nelze mluvit.
Zvér danci se vyskytuje pouze lokalné a také ne ve velkém mnozstvi.

U Cerné zvéfe dochazi v sou¢asné dobé k pfemnozZeni prakticky v celé oblasti stfedni
Evropy. Tato zveér je velice pfizplsobiva a dokaze rychle reagovat na zménu v zemédeélském
hospodareni. Je to zvéf nocni a velice Spatné se lovi. V posledni dobé zjiStujeme, ze tato
zvéF ztratila plachost, dokazala si zvyknout na pfitomnost lidi a vyskytuje se stale Castégji
v blizkosti lidskych obydli. Drobna zvéf je dnes, co se tyka jejiho poctu, ve velmi Spatném
stavu.
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6. Hlavni produkéni oblasti Usteckého kraje

Ustecky kraj se rozklada na severozapadé Ceské republiky, podél statni hranice se
Spolkovou republikou Némecko, resp. se spolkovou zemi Sasko. Na jihu hrani¢i s krajem
StfedoCeskym, na zapadé s krajem Karlovarskym a Plzefiskym, na severovychodé s krajem
Libereckym. Uzemi Usteckého kraje je rozélen&no do spravnich obvod( 16 obci s rozsifenou
pUsobnosti, kterymi jsou Kadar, Podborany, Zatec, Chomutov, Litvinov, Most, Louny, Bilina,
Teplice, Lovosice, Usti nad Labem, Litoméfice, Roudnice nad Labem, Dé&g&in, Rumburk
a Varnsdorf.
Vyvoj hospodarstvi v kraji byl za poslednich 50 let byl ovlivnén mnoha faktory:

- rozvojem tézby hnédého uhli povrchovym zplisobem

- vytvofenim energetické a chemické zakladny pro celou CR v kraji a tim jeho
vystaveni vaznym ekologickym zatézim

- zanikem velkého poctu obci nasledkem povrchového dolovani hnédého uhli,
vytvofenim umélych vodnich nadrzich a vylidnénim horskych obci

- postupnou degradaci horskych oblasti, zejména puvodné husté osidlenych
KruSnych a Luzickych hor

- imigraci obyvatelstva a niz§im vzdélanim obyvatelstva v porovnani vzdélanostni
struktury obyvatel jednotlivych kraju

- kolektivizaci zemédélstvi a odlivem venkovského obyvatelstva, zanikem funkce
udrzby a tvorby krajiny

- zanedbanim technické infrastruktury obci, vystavbou unifikovanych sidlist ve
vSech vétSich méstech, zanikem vlastnickych vztahl k pozemkim a pocitu
spoluzodpovédnosti

- uzavienim hranic se sousednim Saskem (do roku 1963), ¢asteCnym zanikem
pfislusné dopravni infrastruktury a postupnym vytvafenim jazykové bariéry

- degradaci lazenstvi a cestovniho ruchu

V ramci Usteckého kraje jsou podminky pro zemédélskou vyrobu znadné réiznorodé.
Tato rozdilnost vyplyva zejména z pudnich a klimatickych poméra. VySkova diferenciace
Uzemi a rozdilnost kvality ptdniho fondu rozd&luji Ustecky kraj do nékolika oblasti. Ve
vySkovém profilu dominuje na severu pas Krusnych hor, prochazejici uzemim &tyf okresd,
jizné je pak Ustecky kraj rozdélen hfebenem Ceského stfedohofi.U obou pohofi existuje
zemédélska vyroba, ve srovnani s udolnimi polohami okresu Louny a Litoméfice je vSak
mnohem méneé intenzivni.

V okresnim rozliSeni je uzemi okresli Louny a Litoméfice zafazeno v ramci klasifikace
EU mezi oblasti s nejvy$si produktivnosti (s vyjimkou uzemi v Ceském stfedohofi,
klasifikovanych jako zemédeélské ,oblasti s méné pfiznivymi podminkami- ostatni oblast®).
DalSi okresy spadaji do ,oblasti s méné pfiznivymi podminkami — postizené specifickymi
prekazkami“. Casti Uzemi té&chto okres, nachazejici se v Krudnych horach, jsou
klasifikovany jako ,horské oblasti.

Ustecky kraj je tedy na jedné stran& vniman jako kraj postizeny priimyslovymi emisemi,
se silnou koncentraci velkych primyslovych podnikd, jako krajina rozvracena povrchovou
téZbou nerostnych surovin, kraj s nejvy8si nezaméstnanosti a nizkou vzdélanosti obyvatel
v CR a absenci lidovych tradic. Na druhé strané je tento kraj vniman jako kraj s pFiznivymi
podminkami pro zemédélstvi, jako oblast s nejvysSi produktivnosti (Lounsko, Litoméficko
jako ,Zahrada Cech®), s relativng silnou vazbou na Prahu, déle je vniman jako atraktivni
uzemi se zvySenym rezimem ochrany pfirody (CHKO, NP), atraktivni pfirodnimi podminkami
a potencialem pro cestovni ruch a rekreaci, jako kraj s rozvinutym chaluparstvim, jez maijitele
vede ke zvelebovani a opravam jak nemovitosti, tak i pfilehlych zahradek a okoli.

V ramci Uzemi kraje |ze vymezit tyto hlavni produkéni oblasti:
- produkéni zemédélské oblasti
- panevni oblasti
- oblasti se ztizenymi podminkami zemé&délské vyroby (oblasti CHKO a NP)
- oblasti horské
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6.1 Produkcéni zemédélské oblasti

Produkéni zemé&délské oblasti Usteckého kraje tvofi pfedevsim oblast tdolni nivy fek Labe
a Ohfe s navazujicimi jiznimi, jihovychodnimi a jihozédpadnimi Ubo&imi kopct Ceského
stfedohofi, a k jihu navazujici stfedoCeskou a dolnoohareckou kfidovou tabuli, zahrnujici cca
50% plochy okresu Litoméfice, 72% okresu Louny, 15% okresu Most a 10% okresu
Chomutov. Tyto oblasti maji (s vyjimkou nékterych mést na vlastnim toku feky Labe v useku
Poceplice — Lhotka nad Labem) ve svych obcich niz8i zastoupeni priimyslu a byvalé arealy
statnich statk(l a nékterych nevyuzivanych areall zemédélskych spole¢nosti a uzavienych
podnik(l zpracovatelského pramyslu tvofi dostateény potencionalni prostor pro zajisténi
doplikovych vyrob venkovskych oblasti. Z hlediska struktury velikostnich kategorii obci
prevladaji v této oblasti mensi mésta od 2 do 20 tisic obyvatel a obce velikostni kategorie
200 az 600 obyvatel. V zemé&délstvi zde pfeviada péstovani chmele, zeleniny a obilovin. Do
zruSeni cukrovaru v regionu zde byla vyznamnou plodinou Fepa. Nékteré Casti této oblasti
jsou zaméfeny i na sadovnictvi a vinafstvi.

V minulosti byly tyto zemédélské oblasti znedistény pramyslovymi zplodinami
(z elektraren, teplaren, chemickych tovaren), vlivem i nékolikanasobného prekracovani
imisnich limitd zde dochazelo ke zdravotnim potizim obyvatelstva, zhorSeni jakosti
povrchovych vod, lesnich porostd, pud a k vyraznym zménam v ekosystému. Od roku 1992
se v8ak Zivotni prostfedi diky velkym soukromym a statnim investicim, ale i vlivem Gtlumu
potravinarského zpracovatelského primyslu, systematicky zlepSuje. Da se oCekavat, ze po
napinéni Smérnice EU 91/271/EHS, o ¢iSténi méstskych odpadnich vod, budou povrchové
vody v Usteckém kraji vjeho vyznamnych vodnich tocich dosahovat nejvy$e 2. stupné
znedcisténi.

Srpen 2002 byl z klimatického hlediska na tzemi Cech ve srazkové fadé od roku 1875
vubec nejdestivéjSim mésicem s uhrnem 202 mm, a polabskou ¢ast produkéni zemédélské
oblasti zasahla povoden katastrofalniho rozsahu, nejvétsi od roku 1845. Nasledky (Ustecky
kraj vyc€islil Skody na 11,743 mid. KE) téchto povodni dokazaly, Ze jsou nejvétsim pfimym
nebezpe€im v oblasti pfirodnich katastrof a mohou byt i pfi€inou zavaznych krizovych
situaci, pfi nichZz vznikaji nejenom rozsahlé materialni Skody, ale rovnéz v postizenych
uzemich dochazi k rozsahlé devastaci kulturni krajiny v€etné nebezpedi ekologickych Skod
z vyznamnych primyslovych zavodld situovanych podél toku feky. Velka ¢ast zemédélsky
obhospodafovanych ploch se nachazi pravé v okoli toku fek Labe a Ohfe a dosud se potyka
s likvidaci nasledku povodni.

V poslednich letech doSlo v produkénich zemédélskych oblastech, i pfes vysokou
urodnost jejich zemédélské pudy, vlivem zemédélské politiky statu (odtrzeni zemédélské
prvovyroby od zpracovatelského priamyslu a odbytu zemédélskych produktd), ale i vlivem
snah investor( o realizaci novych zamérQ vystavby na ,zelenych loukach®, ke sniZeni ploch
zemédélského pudniho fondu, a rozSifuji se plochy neobhospodaifované orné pldy. Jedna
se jednoznaéné o negativni jev s hlubokymi dopady na Zivotni prostfedi a zhor8eny vzhled
krajiny. Je nelogické, Ze v dobé&, kdy se ucinilo mnohé ke zlepSeni Zivotniho prostredi
v oblasti vod, imisi, vétrnych erozi apod., vznikaji plochy s obrovskou produkci alergend,
mnozi se Skudci, rozSifuji se mista s nalety nekulturnich dfevin, negativné je ovliviiovan
rezim povrchovych a podpovrchovych vod apod.

Vlivem nutnosti zajistit konkurenceschopnost zemédélské vyroby doslo v produkénich
zemédélskych oblastech k vyraznému snizeni poétu pracovnik(l ve vilastni zemédélské
vyrobé. ZvySujici se produktivitou, ale i snizenim mozZnosti odbytu, dochazi ke sniZzovani
potfeby ploch pldy pro potravinarskou vyrobu. Pro zachovani mimoprodukéni funkce
zemédélstvi v této oblasti — zajiSténi osidleni venkova a optimalniho vyuziti potencialu
zemédélské krajiny — bude nutno i v produkénich zemédélskych oblastech se zaméfit na
programy podpory rozvoje venkova a ha nepotravinarskou zemeédeélskou vyrobu. V sou€asné
dobé Ize v této oblasti pocitat v zemédélské vyrobé se zvySovanim podilu energetickych
plodin, fepky, meziplodin zaméfujicich se na zlep$eni Urodnosti plady, a s potfebou zajisténi
rozvoje venkova pomoci postupného obnovovani zpracovatelského primyslu a rozvoje
dalSich nezemé&délskych aktivit a vyrob.
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6.1.1 Rozbor souc¢asného stavu

V udolnich polohach a navazujicich ploSinach stfedoCeské a dolnooharecké tabule okresu
Litoméfice, Louny, Most a Chomutov je zemédélska vyroba velmi intenzivni, izemi téchto
okresu je vramci klasifikace EU zafazeno mezi oblasti s nejvy3$8i produktivnosti (napf.
feparské a obilnafské oblasti). Na tuto oblast pfipada nejvétsi vyméra (cca 128 000 ha)
zemédélské pldy, charakteristicka svymi pfiznivymi podminkami pro zemédélstvi, ale také
nejvySsi mira zornéni pady (cca 110 000 ha). Na tomto Uuzemi je vysoké zastoupeni ploch
intenzivni rostlinné vyroby, jak v oblasti obilovin, ploch zajiStujici krmivovou zakladnu chovu
skotu a vepfového dobytka, tak i ploch péstovani zeleniny, ploch chmelnic, ovocnych sadu
a v nékterych polohach i vinic. Klimatické podminky jsou pfiznivé z hlediska teplot, podstatné
méné priznivé z hlediska mnozstvi srazek, tento nedostatek je odstrafiovan zavlahami. Svoji
vhodnou polohou, vysokou Urodnosti, klimatickymi podminkami a moznosti zavlahy se stava
tato oblast jednou z nejurodné&jsich oblasti CR.

V ramci struktury chovu hospodaiskych zvifat je rozhodujicim odvétvim chov hovéziho
skotu. Agrotechnické postupy, zahrnujici krmné plodiny do osevnich pland plodin
péstovanych na orné pldé, a vyskyt trvalych travnich porostl, tento chov umozriuje.
V produkénich zemédélskych oblastech je Zivo€iSna vyroba zaméfena pfedevsim na chov
skotu, prasat a drubeze.
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6.2 Panevni oblasti

Panevni oblasti Severnich Cech tvofi okresy Most, Teplice, Chomutov a Usti nad Labem.
Vyméra zemé&délské pudy v této oblasti Cini vice jak 87 tisic ha, z toho 47 tisic ha pfipada na
ornou pldu a 35 tisic ha na trvalé travni porosty, dale jsou zde ovocné sady, zahrady, vinice
i chmelnice. Zemédélska puda panevnich oblasti zaujima 31 % vymeéry zemédélské pudy
v Usteckém kraji a 2 % celkové vyméry zemédélské pady v CR.

Z hlediska zivotniho prostfedi je toto Uzemi hodnoceno jako plosné nejvétsi
antropogenné postizené tzemi v CR. V minulém obdobi zde dominovala t&Zebni &innost,
ktera vyrazné& zasahovala do krajiny, ovliviiovala venkovské prostfedi, podilela se na likvidaci
pFirodnich ekosystému i lidskych sidel. Zejména v 70. let minulého stoleti doslo v panevnich
oblastech k vyraznému naru$eni venkovského prostoru rychlym rozvojem povrchové tézby
hnédého uhli, ktera méla absolutni prioritu pfed ostatnimi ¢innostmi a zajmy v tomto uzemi.
Dochazelo k velkoploSnym zaborim zemédélské pudy, k likvidaci infrastruktury, likvidaci obci
véetné zemeédélskych objektld vyuzivanych zemédélskou vyrobou a tim k vysidleni obyvatel
do stfediskovych obci mimo oblast dobyvani a predev§im do mést. Cast obyvatel zaniklych
obci odesla ze zemédélstvi viibec a presla pracovat do primyslovych nebo dainich podniku.
Dnes je tfeba zajistit podporu velkoploSnym revitalizacim Uzemi poskozenych dulni €innosti,
pfi povrchové tézbé nerostnych surovin je odpovédnost za obnovu Kkrajiny na
provozovatelich.

6.2.1 Rozbor souc¢asného stavu

V poslednim desetileti doslo k poklesu zemédélské produkce ( z intenzivniho hospodareni se
pfechazi na extenzivnéjSi formy), ale i k utlumu pramyslové Cinnosti. Stav Zivotniho prostredi
se vyrazné zlepsil, ale omezeni primyslové c&innosti véetné likvidace zpracovatelského
pramyslu zemédélskych produktd, utlum hornictvi, restrukturalizace energetiky a chemického
primyslu s sebou pfineslo ztratu pracovnich mist a narGst nezaméstnanosti, ktera pravé
v panevnich oblastech a problémovych mikroregionech Severnich Cech je nejvy3si v CR.
V panevnich oblastech pfevazuje v rostlinné vyrobé péstovani tradiCnich zemédélskych
komodit, ekonomicky efektivnich, ale i malokapacitnich plodin (cukrovka, fedkev apod.)
a krmiv pro zajisténi zivocisné produkce.

Dotace ani Operaéni program zemédélstvi situaci v panevnich oblastech nefesi.
davodud. Prvnim je administrativni slozitost a nedostatek kvalifikovanych sil pro zpracovani
zadosti, druhym je nedostatek financnich zdrojd na spolufinancovani.

| pfes stavajici problémy ma hospodafeni v panevni oblasti znaCnou perspektivu.
VSechny aktivity v panevnich oblastech by meély sméfovat ke spolupraci zemédélcu
a starostl obci vedouci k udrzeni a rozvoji zivota na venkové a ke zlepSeni zZivotnich
podminek venkovského obyvatelstva, k zajisténi trvale udrziteIného stavu zemédélstvi v této
oblasti a k rozSifeni pracovnich mist a prosperity této oblasti. Venkovsky prostor Ize vyuZit
nejen pro zemédélstvi (je to oblast byvalych statnich statk(, v minulosti s vysokymi vstupy od
statu), ale i multifunkéné — pro femesla, sluzby, agroturistiku. Pravé toto uUzemi ma
i specifické moznosti, které jinde nejsou, a to v navaznosti na rekultivované tzemi po tézbé.
Rozvoj této oblasti ma velkou perspektivu, ovdem za u€inné pomoci a podpory krajského
ufadu, ministerstev i politickych stran.

Pfi vyuzivani mimoprodukénich funkci zemédélstvi je nutno pfihlédnout k mistnim
podminkam, k tradicim a moZnostem této oblasti. Panevni okresy a jejich obyvatelé —
zemédélci — maji vSechny pfedpoklady vstfebat a realizovat nové pfistupy v feSeni
zemédélské a mimoprodukéni politiky rozvoje oblasti. Dulezité je dat moznost mladym,
realizovat jejich smélé plany azmény, a pfijmout kritiku nékterych zastaralych pfistupt
k feSeni, pfijit s novymi naméty. K tomu je smérovana iniciativa Agrarni komory, ktera fesi
navrzené nameéty jednotlivych €lend. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze je nutno nalézt dalSi
zdroje a mechanismy financovani, pokud stat upfimné chce tyto oblasti rozvijet. V opaéném
pfipadé hrozi Upadek oblasti, jeji zaostavani oproti vnitrozemi a skupovani firem a pozemku
cizimi statnimi prislusniky.

Analyticka Cast 94



Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

6.3 Oblasti se ztizenymi podminkami zemédélské vyroby LFA (CHKO a oblasti NP)

Na uzemi Usteckého kraje se naléza celkem pét velkoplo§nych chranénych Gzemi — Gtyfi
chranéné krajinné oblasti (Ceské stfedohoti, Labské piskovce, LuZické hory a Kokofinsko)
a narodni park Ceské Svycarsko o celkové rozloze téméf 200 tisic ha. VSechny CHKO byly
zfizeny v 70. letech, narodni park Ceské Svycarsko byl vyhlaSen vroce 2000. Chranéna
krajinna oblast Ceské stfedohofi a Chranéna krajinna oblast Labské piskovce maji sidla
svych sprav na Uzemi kraje (v Litoméficich, resp. v Dé&Ciné). Zbylé dvé, CHKO Luzické hory
se sidlem v Jablonném pod Jestédi a CHKO Kokofinsko se sidlem v MéIniku do Usteckého
kraje pouze zasahuji. Narodni park Ceské Svycarsko, jako jediné chranéné Gzemi této
kategorie na uzemi kraje, se rozklada v okrese Décin a ma sidlo v Krasné Lipe.

Uzemi narodniho parku Ceské Svycarsko zasahuje do katastrti obci s rozsifenou
plUsobnosti Décin, Rumburk a Varnsdorf s celkovou rozlohou 7 900 ha. CHKO Labské
piskovce se nachazi v katastrech obci D&&in, Rumburk, Usti nad Labem a Varnsdorf
a zabira celkem 22 100 ha. CHKO Ceské stredohori zasahuje do katastril obci Bilina, Dé&gin,
Litoméfice, Louny, Lovosice, Most, Teplice a Usti nad Labem, celkova vymeéra ¢ini 107 tisic
ha. CHKO Kokofinsko se nachazi na uzemi katastru obce Litoméfice a zaujima 27 tisic ha.
Kone¢né CHKO Luzické hory zasahuje do katastri obci Dé&cin, Rumburk a Varnsdorf
s celkovou rozlohou 35 tisic ha. V kraji se nachazi 139 maloplosnych zvlasté chranénych
Uzemi a 6 prirodnich parkd. Je evidovan navrh na zfizeni CHKO Stfedni Poohfi.

Ve vztahu k oblastem se ztizenymi podminkami zemédé&lské vyroby s sebou Ustecky
kraj nese zatéze jinde nevidanych rozmérd, jako jsou napf. imise, pochazejici ze zdrojl
mimo CHKO, nékolikanasobnou vyménu obyvatelstva spojenou s pocitem nezakofenéni
a Castymi projevy vandalismu, dale blizkost odbytist v devizové zajimavych oblastech a s tim
spojeny tlak na nerozumné Cerpani pfirodnich zdroj.

Zavaznym ekokrizovym faktorem posledni doby se vice nez kde jinde stava pfi
vysokém zastoupeni zemédeélské plady atlum zemédeélské vyroby, resp. jejich forem
charakteristickych pro podhorské podminky a Clenity terén. Vysoky podil zemédélské pldy,
z niz v8ak dosti podstatnou ¢ast tvofi trvalé travni porosty, tedy ekologicky stabilni kultury,
bude v téchto oblastech dale stoupat v disledku pokracujicich zmén v zemédélstvi.

Tvrdy dopad dil¢ich reformnich krok(i na venkov posiluje tendence dal$iho ubytku
obyvatelstva (nerentabilnost venkovského podnikani, snizeni obsluznosti Uzemi redukci
dopravnich spojeni, monopolni postaveni nebo ruSeni obchodnich sluzeb atd.). Tim zac¢ina
kulturni krajiné citeln& chybét prib&zna udrzba. Napk. v okresech Usti nad Labem a D&gin je
ponechana az 1/3 zemédélskych ploch ladem. Na celkovy utlum zemédélstvi logicky
navazuje postupna devastace nevyuzitych areald zemédélské vyroby. Drasticky je rovnéz
pokles stavu hospodarskych zvifat. Pro udrzbu krajiny by bylo vhodné vice podporovat chov
ovci a koz, dale obnovit chov skotu — pastevni odchov skotu bez trzni produkce miéka.

Mezi nejatraktivnéjSi uzemi patfi vétSinou ekonomicky velmi slabé oblasti s klesajicim
trendem vyroby a osidleni. Nevyhodou je vétSinou jejich znatnd zanedbanost. Ve
venkovskych oblastech maji obyvatelé vétSich mést své rekreaéni objekty. Diky témto
rekreantum se zachovaly desitky obci.

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, stfedisko Usti nad Labem, ve své pusobnosti
na Uzemi Usteckého kraje kazdoro&né jiz nékolik let provadi pfedevsim koseni travnich
porostl a vyfezavani naletovych dfevin na pavodné stepnich nebo Iu€nich plochach
s vyskytem chranénych druht rostlin.

Z dotaéniho Programu péde o krajinu MZP jsou &erpany finanéni prostfedky na
podporu akci ke zlepSeni péfe o pfirodni prostfedi a krajinu, napf. akce k zachovani
vyznamnych biotopl a ohrozenych druhl (Setrné koseni, likvidace naletu aj.). DalSimi
realizovanymi programy na uzemi CHKO (napf. Program revitalizace fi¢nich systému) jsou
programy nejen pro zachovani vyznamnych biotopl, ale i pro obnovu odvodfiovaciho
systému = vycCisténi a zprovoznéni kanall v luznim lese, obnovu rybnikd, revitalizaci fiénich
systému, mapovani pfirodnich biotopli apod. Sou€asné jsou shromazdovana popisna
a graficka data uzemniho systému ekologické stability vSech hierarchickych urovni na uzemi
Usteckého kraje, ktera jsou pouzivana pfi rozhodovani organd statni spravy a samospravy.
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Ve vétSiné pfipadl se staly soucasti Uizemné planovaci dokumentace, a pfi posuzovani vliv(
investiéni a jiné Cinnosti.

Vyznamny podil zemédélského padniho fondu ukazuje na ulohu, kterou zemédélska
problematika pfedstavuje pfi naplfiovani poslani oblasti se ztizenymi podminkami
zemédélské vyroby. Rada ekosystém(, jejichZ souéasti jsou ohrozené druhy fléry a fauny, je
vazana na urcity typ zemédélského vyuzivani. Na zemédélské &innosti je zavisly i specificky
charakter volné krajiny, a tak tento obor je vyznamnym podilnikem na tvorbé krajinného razu.

6.3.1 Rozbor sou¢asného stavu

Velkoplosna chranéna uzemi maji pevné stanoveny rezim hospodafské &innosti s Fadou
omezeni z hlediska ochrany pfirody (ochrana vSech hodnot krajiny, jejiho vzhledu, typickych
znak( i pfirodnich zdroji a vytvafeni vyvazeného zivotniho prostfedi). Je tedy zfejmé, ze
vlastni zemédélska c¢innost je vtéchto uzemich zna&né& omezena. V ramci omezovani
intenzivnich produkénich forem hospodareni podporuje EU i spolutcast zemédeélct na
vytvareni a udrzbé krajiny. Oblasti se ztizenymi podminkami zemédélské vyroby jsou tedy
oblasti s nizkym zalidnénim, lesnaté oblasti s extenzivnim zemédélstvim, jevi se vétSinou
jako potencial pro celoro¢ni formy cestovniho ruchu.
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6.4 Horské oblasti

Faktorem, ktery ovliviioval hospodafeni na zemédélské a lesni pudé nejen v horskych
oblastech od 70. let do konce stoleti byly emise, které chrlily primyslové podniky, zejména
elektrarny. Imisni zatéz negativné ovliviiovala puadu, rostlinnou i ZzivociSnou produkci,
likvidovala lesni prostory, dochazelo k poSkozovani agroekosystému, ale i zdravi obyvatel.
To pfispélo k opousténi a vylidnéni venkovského prostfedi zejména v horské oblasti.

Zemédélska cinnost v této oblasti byla historicky soustfedéna do vrcholovych partii
masivu Krusnych hor a do podhorskych Uzemi na jejich Upati. Zaroven je zemédélska,
prevazné extenzivni Cinnost vyraznéjsi ve vychodni ¢asti hor (podle miry zornéni pldy), ve
vztahu ke klesajici nadmofské vySce a nizSi mife zalesnéni uzemi. Niz8i mira zalesnéni na
hfebenech hor a zastoupeni kvalitngjSich pad i ve vysSich polohach byla v minulosti
pfilezitosti pro horské zemédélstvi.

Kvalita ptdy v ramci horské oblasti u okresti D&&in a Usti nad Labem vykazuje velice
nizké zastoupeni pld s vysokou produkéni schopnosti, Uzemi Teplicka je vramci tohoto
hodnoceni lepSi. S celkovou transformaci zemédélstvi dochazi k zvySovani plochy
neobdélavané pudy. To se vyskytuje zejména ve vySSich polohach Krusnohofi
a v podhorskych oblastech. Vysoky podil neobdélavané pidy ma zejména Décinsko. Svahy
a nahorni plosiny Krusnych hor je u€elné vyclenit ze systému rostlinné vyroby a zalesnit je,

Vyznam krudnohorské oblasti spoCiva zejména v lesnictvi. Nejvy3Si procento lesni
pudy se nachazi v oblasti Krusnohofi — cca 40 000 ha. Slozka trvalych porostu je
nejvyraznéji zastoupena ve Stfedohofi, kde je celkova vyméra této pldy jen o néco nizsi,
nez rozloha pldy lesni.

Stfedohofi ma nejvys$Si zastoupeni ploch ovocnych sadu a vinic. Jedna se o plochy
v jizni Casti oblasti, kde vySkovy rozdil (nadmorska vySka vramci jednoho katastru na
severo-jizni ose) mnohdy vykazuje podstatné rozdily. Katastry obci se zde nachazeji jak ve
vertikalné ¢&lenitém terénu Ceského stfedohofi, tak i v rovinnych plochach, charakteristickych
pro okresy Louny a Litoméfice. V oblasti Stfedohofi je zemédélska C&innost specificky
ovliviilovana zejména terénnimi a pUdnimi podminkami, které nedosahuji vysoké kvality
pudy. Zemédélska Cinnost je zde soustfedéna na ovocnarstvi a vinafstvi v jizni ¢asti uzemi,
a je doplfiovana pastvinafstvim a rostlinnou vyrobou ve vySSich a okrajovych Castech
(,podhifi*) Stfedohofi.

Specifika této oblasti si vyZaduji v nékterych oblastech odlisna feseni. Pravé horské
oblasti by mély stat vzorem pfistupu ke krajiné a profitovat z turistického ruchu. Intenzivni
zemédélstvi v této oblasti, jehoz nezbytné nutny pomér je tfeba zachovat, mize garantovat
vysokou kvalitu za pfijatelnou cenu, sou€asné muize byt Setrné k Zivotnimu prostfedi , které
bude za pfijatelnych pravidel jak pro producenty tak i pro obyvatele, tj. dafové poplatniky,
respektovat pfirodni podminky a komplexnost ekologickych systému podle pfirodnich
podminek.

6.4.1 Rozbor souc¢asného stavu

V horské oblasti je zemédélstvi negativné ovlivnéno do znacné miry vysidlenim obci,
prestéhovanim obyvatel do udolnich oblasti, kde v minulosti ziskali snazsi alépe
honorované zaméstnani. Obce v horské oblasti jsou ze znacné &asti osidleny rekreanty
udrzujicimi obytné domy jako rekreacni chalupy. Objekty zemé&délskych provozl jsou z velké
casti opustény.

Na hiebenech Krudnych hor (tzv. nahorni plato) je zhruba 36 tisic ha lesa nahradnich
porostl. Zde postupné probiha pfeména rekonstrukci na cilové dfeviny jehli¢naté (smrk
ztepily, jedle, borovice) a listnaté (dub, buk, javor, jasan, lipa). Ustecky kraj ma v ramci CR
nejvétsi rozlohu lest poskozenych a nadale poSkozovanych emisemi. V disledku Spatného
zdravotniho stavu lesnich porostud je nutné provadét letecké vapnéni a pfihnojovani.

V zivo&isné vyrobé je uz jen minimalni zachovani stavu krav s trzni produkci, chov
prasat a vykrm prasat a vykrm dribezich brojlert, jde zde témér vyhradné o pastevni chov
skotu bez trzni produkce mléka. Z rostlinné vyroby pfevaZuje v horskych oblastech vyroba
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picnin na loukach a pastvinach. Pouze vraceni drobného primyslu a femesel muze
stabilizovat pracovni silu a podpofit zemédélstvi.

6.5 Vyhled do roku 2015 u produkénich oblasti Usteckého kraje

Pro zajisténi rozvoje zemédélstvi a venkova v nasledujicich letech bude zapotrebi:

zvysit produkci plodin pro prumyslové vyuziti (napf. energeticky Stovik, obiloviny pro
vyrobu biolihu, rychle rostouci dfeviny apod.), podporovat vyuzivani lokalnich zdroj(
podpofit vznik spoleénych odbytovych organizaci

zajistit lepsi podminky postaveni zemé&dé&lstvi CR v ramci EU a uspokojivou dotaéni
politiku

zajistit skladovaci kapacitu navazujici na prvovyrobu

obnovit zemédélskou techniku

rozsifit rozvoj ekologického zemédélstvi

podpofit zalesnéni zemédélsky neperspektivnich pud

zavést véeli farmy

zvysit podporu péle o venkovské prostfedi, udrzbu krajiny, i kolem komunikaci
(zemédélec je schopen pfi prokazatelné vyssi kvalité udrzovat pfikopy)

udrzbu krajiny podpofit spasanim skotem, ovcemi a kozami

rozvijet agroturistiku v kraji, rozSifovat cyklostezky, udrzovat turistické stezky a znaceni
podpora zajisténi dostupnosti informaci az na farmu — podpofit zavedeni pocitaCové
techniky pro vyuziti internetu

propagovat vSechny aktivity tykajici se zemédélstvi informacnimi letaky, katalogy,
informacemi na internetu, pfednaskovou c¢&innosti, spolupraci s médii, propagacni
¢innosti

postavit zemédélskou €innost na minimalné stejnou uroven jako ¢innost priimyslovou
zavest informacéni centrum pro zemédélské subjekty

podpofit mladé a zacginajici farmare, udrzet obyvatelstvo na venkové

podpofit spolupraci neziskovych organizaci se zemédélci za ucelem propujeni zvirat
k vychové déti a mladeze

vyuzivat zanedbanych byvalych usedlosti, zemédélskych objektl, teletnikd, kravin(,
skladu atd., podpofit zivotaschopné projekty k vyuziti t&chto staveb

zemédélstvi v horskych oblastech sméfovat ke krajinotvorné a rekreacni funkci véetné
agroturistiky a timto smérem nastavovat podpory za ucelem zkvalithiovani téchto sluZzeb
striktn€ pozadovat udrzeni pevné stanovenych Castek vramci dotacnich titull, fij.
nepfipustit sazby od — do a vramci dotaénich tituld nevyzadovat striktné povinné
zatizeni dosavadnich ploch dobytkem

podpofit tradiéni i netradiéni femeslnou vyrobu na venkové v navaznosti na vlastni
zemeédélskou &innost

revitalizovat vodni toky a nadrze, navratit a udrzovat louky kolem vodnich toku, vytvofit
zachytna a absorbé&ni mista pro pfipady povodni

udrzet intenzivni produkci vybudovanim a udrzbou stavajicich zavlahovych systému
postupné zlepSovat stav lesnich porostu

urychlit pribéh pozemkovych Uprav

podpofit zachovani u€elnych melioraénich soustav

zabezpedit ochranu proti vétrné a vodni erozi (napf. vysadba zelené a remizka,
vétrolama)

profesionalizovat agrarni komory, zaméstnat v nich pravniky, ekonomy, ekology

omezit zatézovani pfirodniho prostfedi chemickymi latkami, zachovat neznecisténou
pldu a ochrafiovat ji pfed degradaci a erozi

apelovat na odpovédnost za obnovu krajiny pfi t&€Zbé nerostnych surovin na
provozovatelich

dokonéit prodej statni ptidy od Pozemkového fondu CR

zamezit Cernym skladkam v pfirodé
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7. Mimoprodukéni a multifunkéni funkce zemédélstvi

7.1 Vodni hospodarstvi a vodohospodarsky rezim krajiny

Vodni hospodarstvi v CR zajistuje sluzby s vyznamnymi vefejné prosp&snymi udinky, které
v riznych hydrologickych podminkach harmonizuji pozadavky na vSechny formy uzivani
vodnich zdroji s pozadavky ochrany vodnich ekosystém(. Hlavnim poslanim vodniho
hospodarstvi je trvale udrzitelné vyuzivani (zemédélskych) vodnich zdroji a pfedchazeni
a zmirfiovani Skodlivych G€inkd vod, véetné provadéni preventivnich protipovodnovych
opatfeni.
Problémy vodniho hospodarstvi jsou jednak obecného charakteru, platné pro celé
uzemi CR, jednak specifické pro oblast Usteckého kraje.
Obecné problémy vodniho hospodafistvi jsou zejména:
- problematika vodni eroze a transportu sediment(i do vodnich tokd nadrzi
- problematika rozkolisanosti pritoku v tocich
- stav drobnych vodnich toki
Pro Ustecky kraj jsou pak specifické zejména tyto problémy:
- problematika vétrné eroze
- rekultivace rozsahlych oblasti postizenych povrchovou ddini &innosti

7.2 Vétrna a vodni eroze zemédélskych pad v Usteckém kraji

Zemédélstvi a krajina Ceskych zemi se za uplynulych 50 let velmi zménily. Meznikem byla
kolektivizace v 50. letech 20. stoleti, spojena s rozoravanim mezi a scelovanim pozemku. Za
své pfitom v krajiné vzala velka ¢ast rozptylené zelené, ktera pini dualezitou funkci pro
zachovani ekologické rovnovahy krajiny. Vedle travnatych mezi pokleslo mnozstvi remizkd,
zmizela vétSina stromu, ubylo nivnich luk. Dalsi vina scelovani probéhla v 70. letech, kdy byl
tézkou technikou ¢asto upravovan reliéf krajiny. Doslo tak k naruseni odtokovych pomér(
a k pudni erozi, resp. ke zrychleni odtoku pfivalovych vod a zvy$eni eroznich smyv( ptdnich
¢astic, ke zhorSeni vétrné eroze a snizeni podtu druhl rostlin a zivodichll i Cetnosti
zastoupeni jednotlivych druht v zemédélské krajiné. Erozi je dnes ohrozeno 42 % vyméry
zemédélské puady.

Problematika vodni eroze postihuje v CR velkou &ast rozlohy zemé&délsky vyuzivané
pudy. Vodni erozi jsou odnaseny z povrchovych padnich horizontl nejjemnéjsi ptdni ¢astice
a s nimi hnojivé latky, ¢imz dochazi ke snizeni pfirozené urodnosti pldy. Negativné jsou
ovlivnéna i mista, v nichz dochazi k sedimentaci transportovanych pudnich ¢astic.

Vétsi sast Usteckého kraje patii do klimatické oblasti ,destového stinu®, kde je
obecny nedostatek srazek. Jedna se rozsahlou oblast, tvofenou pasmem uUzemi vedoucim
od Upati Krunych hor aZ do Polabi. Zarover vSak zvlastnosti tzemi Usteckého kraje jsou
cirkulaéni a orografické podminky krusnohorského masivu doloZzené Eetnymi katastrofalnimi
povodnémi horskych a podhorskych oblasti kraje. Pravidelné postihovana pritrzi mracen
jsou povodi malych pravo- i levobfeznich potokl podél Labe. Extrémnimi lijaky jsou rovnéz
postizeny nizinné oblasti kraje.

Vétrna eroze je zplsobovana kombinaci nizkych uhrnt srazek, malé zasoby pUdni
vlahy ze zimniho obdobi, vyskytu zejména jarnich vysusnych vétra velké rychlosti a nizké
kryci schopnosti vegetace na po&atku roku. Dal§im problémem &asti Usteckého kraje je
v této souvislosti nedostatek az uplna absence rozptylené zelené v krajiné (zejména na
Lounsku a Zatecku), coz umozfiuje dalsi zvySovani rychlosti vétru ve sméru zapad — vychod.
Vysledkem puUsobeni vétrné eroze jsou jednak Skody na orniénim horizontu pozemku
odnosem nejurodnéjSich pldnich &astic, jednak Skody na vegetaci, jejim odnosem nebo
zlamanim a vyznamné Skody nastavaji v mistech ukladani nesenych puadnich ¢&astic
(zanaseni tokd, komunikaci, pfikopt, budov).

Z hlediska bilancovani ohrozeni zemédélské pldy vodni a vétrnou erozi Ize
konstatovat, Ze v Usteckém kraji je postizeno cca 96,635 ha zemé&délské pady vodni erozi
a 4,831 ha zemédélské pady vétrnou erozi. Za poslednich 10 let se dale projevuje
nedostateéna pée o udrzbu zachytnych a svodnych pfikopl v okoli zemédélské pudy,
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zaneseni propustl apod. VSeobecné je protierozni ochrané vénovana mala pozornost. Kdo
nezazil lokalni, nahlé provodné z pratrze mracen, zpravidla zleh&uje jeji vyznam

7.2.1 Stavajici protierozni opatreni

Protierozni ochrana na zemédélské pudé se navrhuje za ucelem zachovani urodnosti pady,
k omezeni ztrat pldy a k ochrané vodnich zdrojd, cennych &asti Uzemi, intravilani obci
a komunikaci. Protierozni ochrana pfispiva k ekologické rovnovaze v krajiné a pfiznivé
ovliviuje jeji pfirodni, estetické a kulturni hodnoty. Protierozni ochrana zemédélské pudy
zaroven vzdy sledovala zmirnéni Ucink( pFivalovych vod a ma charakter protipovodnové
ochrany v jednotlivych drobnych povodich.

Tam, kde zUstaly v zemédélské krajiné zachovany protierozni polni cesty, meze,
ochranné nadrze (dnes sotva znatelné a plné splavenin), Ize s Uctou obdivovat zpUsob
ddmysiného usmérfiovani pfivalovych vod, zadrzovani vod a ochrany intravilan obci nasimi
predky.

Program protieroznich opatfeni v krajiné Ize rozdélit do tfi ¢asti, a to:

1. Dlouhodoby program — zaméfeny na protipovodnovou ochranu dle pfislusnych povodi
« pfi zpracovani Uzemné planovaci dokumentace pfislusnych obci a mést s odkazem
na zakladni Udaje organizaénich technickych opatfeni proti vodni i vétrné erozi, tj.
delimitaci kultur (zalesnéni), terasy, prulehy, vsakovaci pasy, zatravnéné udolnice,
ochranné hrazky, ochranné nadrze, protierozni polni cesty atp.
. podle naléhavosti jednotlivych povodi tok( jako napf. hrani¢ni toky — ftfi¢lenna
pracovni skupina odbornikl pro vytipovani naléhavosti dle povodi

2. Kratkodoby program zaméfeny:

« na kontrolu funkénosti a udrzby svodnych a sbérnych pfikopu, propustl, odbahnéni
stavajicich ochrannych nadrzi atd., nejen podél toku, ale i v jednotlivych drobnych
povodich nad intravilanem obci a v mistech soustfedovani pfivalovych vod

« na osvétu vyznamu protierozni ochrany pro samospravu obci

3. Dotacni tituly — vyrazné upfednostnit protierozni ochranu prostifednictvim obci
. specifikovat udrzbu nejen poseéenim trvalych travnich porostu, ale také a zejména
na udrzbu protieroznich mezi, zachytnych a svodnych pfikopl, protierozni polni
cesty, udrzbu suchych poldri apod.
« budovani lokalnich USES a biokoridorti by mélo predevsim pinit funkci protierozni

ochrany

« naprava protieroznich opatfeni — tam, kde doSlo k neiumérnému odstranéni
protieroznich mezi, vefejné zelené atp. v navaznosti na uUzemné& planovaci
dokumentace

. finanéni ¢astku z odvodl za odnimanou zemédélskou pldu, ktera je pfijmem do
Statniho fondu zivotniho prostfedi, upfednostnit pro technicka opatfeni protierozni
ochrany zemédélské pldy sméfujici ke zmirnéni ucinkd pfivalovych vod

7.3 Odpadové hospodarstvi

Z analyzy provedené v rdmci zpracovani Planu odpadového hospodarstvi Usteckého kraje
vyplyva nasledujici: V roce 2001 bylo v Usteckém kraji z primarni zemédélské a zahradnické
produkce, z lesniho hospodarstvi, z rybafstvi a z vyroby potravin vyprodukovano témér
481 tisic tun odpadu a naklady na nakladani s témito odpady dosahly témér 26 miliond K¢.
Vroce 2002 dosahly naklady na nakladani sodpady z OKEC zemédé&lstvi, myslivost
a souvisejici éinnost 13,5 miliond K& a z OKEC lesnictvi a souvisejici éinnost 320 tisic K&.

Y Plan odpadového hospodarstvi Usteckého kraje, prosinec 2004, viz ww.kr-ustecky.cz
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Produkce odpadl ze zemédélstvi a lesnictvi ma vSak v poslednich letech klesajici tendenci,
coz se da vysvétlit stagnaci zemédélské vyroby. Zatimco vroce 1998 bylo vramci
zemédélstvi a lesnictvi v kraji vyprodukovano 502 tisic tun odpadu, coz pfedstavovalo 7,5 %
veSkerych odpad(, v dalSich letech mnozstvi produkovanych odpadu vyrazné klesalo az na
méné nez 150 tisic tun v roce 2001, coz uz pfedstavuje pouhych 2,5 % vSech odpadud. Pro
srovnani z energetiky bylo vroce 2001 vyprodukovano 4 240 tisic tun odpadli (70 %),
v pramyslu pak 294 tisic tun odpadu (4,8 %), komunalniho odpadu bylo 334 tisic tun (5,5 %).

V roce 2001 bylo zkompostovano vice jak 88 tisic tun odpadu, pfi¢emz mnozstvi
kompostovaného odpadu v poslednich letech narlstalo. Pfitom z analyzy bilance produkce
a nakladani s odpady vyplyva, Ze poptavka po kompostu prevysi vyrazné skute¢né mnozstvi
kompostu. Podle studie ,Predikce poptavky po primyslovém kompostu a jeho vstupnich
surovinach a moznosti jeji stimulace® (Banské projekty Teplice, a.s.) je spotfeba kompostu
v kraji pro nasledujicich 10 let odhadovana v resortu zemédélstvi, lesnictvi a komunalni sféfe
na min. 188 000 t/rok, pro potfeby rekultivaci min. 40 000 t/rok , tj. celkem 228 000 t/rok.

Jednim z cild definovanych v ramci Planu odpadového hospodarstvi je feSit podpory
upravy kall z Cistiren odpadnich vod v&etné jejich hygienizace, pouziti upravenych kall na
zemé&délské pdé a jiné zplsoby vyuziti kald (cil 3.6.1). Ugelem tohoto cile je maximalni
vyuziti odpadu k vyrobé kompostld nebo pouziti na zemédélské pudé, pfi souCasném
snizovani mnozstvi biologicky rozlozitelnych odpadld ukladanych na skladku a vylouéeni
ukladani téchto odpadu na odkalisté. S ohledem na omezené zemédeélské hospodareni na
Uzemi kraje a s pfihlédnutim k platné legislativé vSak v souCasné dobé& zajem o pouziti
upravenych kalll na zemédélské pudé& neni. VétSina komunalnich kald z COV se tedy
kompostuje.

7.4 Uzemi vhodna pro revitalizaci krajiny

Na uzemi Usteckého kraje nalezneme lokality s intenzivnim zemédélstvim (Litomé&Ficko,
Lounsko), Gzemi postizena téZbou a pridmyslem (Mostecko, Chomutovsko, Ustecko), tzemi
s lesnimi monokulturami (KruSnohorsko) a Uzemi s Utlumem zemédélské a ostatni €innosti
(Décinsko). V kraji se nachazeji oblasti postizené priamyslovou devastaci, at uz se jedna
o povrchovou t&Zbu hnédého uhli v panevni oblasti nebo kameniva v Ceském stfedohofi.

V ramci Koncepce krajinotvornych programd, kterou zpracovala AOPK CR v Usti nad
Labem, jsou jednak vytipovany vybrané postizené oblasti, jednak popsana vhodna opatfeni
k odstranéni zatézi a vylepSeni stavajici situace.

V koncepci je vytipovana jako oblast postizena intenzivnim zemédélstvim oblast Klapy
v okrese Litoméfice: dominuji zde rozsahlé celky orné pudy jen s minimem roztrousené
zeleng, zbytkové polni cesty jsou vétdinou bez doprovodného porostu. Oblast je proto silné
postizena vétrnou erozi. Navic vétSina stavajicich vodote¢i byla nevhodné upravena —
napfimena, opevnéna, bez bfehového porostu, a v krajiné tudiz nedochazelo k zadrzovani
vody. Jako vhodna opatfeni zde proto byla zvolena osazeni vodoteéi, vystavba tani Ci
vysadba vétrolamu

V koncepci je rovnéz upozorfiovano na potfebu udrzby neobhospodafovanych lokalit.
Jsou zde téz predstavena opatfeni pro vylepseni stavajicich pfirodnich podminek, jako jsou
budovani tlinék, vysadby vétrolamu, mezi, zlepSovani lesnich porosti vysadbou plvodnich
dfevin, komplexni revitalizace tok( s doprovodnymi opatfenimi (protierozni opatfeni,
ozelenéni krajiny). Zminéna je rovné&z obnova a revitalizace raSelinist v Krusnych horach
a obnova rybnik(. Zviastni kapitolou jsou opatfeni souvisejici s ochranou vybranych druht
zivocCichd, napf. instalace budek, rybi pfechody, odchyt obojzivelnik( v dobé jarni migrace,
vystavba malych vodnich ploch (mokfadu a tinék) pro obojzivelniky, obnova populace uhore
Ci lososa.
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7.4.1 Rekultivace uzemi zasazenych tézbou

Specifickym fenoménem kraje zUstavaji staré ekologické zatéze zplsobené zejména dulni
¢innosti. Na upati Krusnych hor se nachazi rozsahlé plochy, ovlivnéné antropogenni €innosti
pfi povrchové tézbé hnédého uhli (jednak plochy vlastnich puadnich jam, jednak plochy
vnéjSich vysypek). Projevuji se zde zavazné negativni dusledky spocivajici ve znehodnoceni
biologické produktivity krajiny, jeji hygienické, estetické a socialni hodnoty. Tyto negativni
faktory téZebni Cinnosti maji byt eliminovany rekultivanim procesem, jehoZ vystupem je
navrat Uzemi a krajiny do kulturniho stavu. Rekultivace jsou chapany spole¢nosti jako tvorba
nové krajiny se vSemi nové vznikajicimi ekologickymi funkcemi.

Ve smyslu § 35 horniho zdkona je téZaf povinen provadét na plochach, které byly
naruSeny tézbou, komplexni Upravu Uzemi a Uzemnich struktur (dobyvaci prostor, vnéjsi
vysypky, technologické plochy), tedy ploch pfimo dotéenych duini &innosti. K zabezpecéeni
piné obnovy funkce téZbou narudené krajiny pak sméfuje mj. usneseni vlady &. 272/2002,
k Cerpani financnich prostfedkl urcenych pro feSeni ekologickych Skod vzniklych pred
privatizaci hnédouhelnych t&Zebnich spolednosti v Usteckém a Karlovarském kraji. Jde
o soubor praci sméfujicich k tvorbé a obnové lesnich pozemkl, zemédélskych pozemki,
vodnich slozek krajiny, krajinné zeleng, biokoridort a biocenter, Uzemi pro vyuziti volného
¢asu, ekologicky a pfirodovédné orientovanych Uzemi, stavebnich pozemku. V komplexnim
pojeti se jedna o vytvareni podminek pro obnovu funkce krajiny narusené povrchovou tézbou
uhli v podkrusnohorské oblasti, jejimz cilem je vytvofeni ekologicky stabilni, esteticky
pusobivé plnohodnotné krajiny, ktera bude plnit svoje zakladni funkce jak pfirodni, tak
i socialné ekonomické. V ramci rekultivacniho procesu tak dochazi k tvorbé nové krajiny
formou zemédélskych pozemkl a kultur, lest, vodnich ploch atoku, ale vytvafi se také
uzemi ur€ena zejména k rekreaCnim a sportovnim ucelim. Vznikaji zcela nové krajinné
prvky, rozsahlé deprese, jezera, novotvary pfevysenych vysypek, které v kontaktu s mésty
a obcemi pfedznamenavaji nové vyuziti této krajiny, které je zpravidla zcela odliSné od
vyuziti Uzemi pfed zahajenim tézby.

Rekultivaéni prace se soustfedi zejména na vlastni plochu vysypek, ale i na dalSi
lokality, které s té&zbou souviseji, tedy zbytkové jamy (mohou byt zatopeny), tézebni
(skryvkové a uhelné fezy) strany byvalych lomu, poklesy po hlubinném dobyvani, prostory
narusené tézbou nepfimo (byvala kolejisté, plochy riznych byvalych s t€Zbou souvisejicich
budov) atd. Na vysypkach, které navazuji nebo v budoucnu budou navazovat na jezera
zbytkovych jam, lze vhodné& spojovat sportovné rekreaéni aktivity s poznavanim okolni
pfirody a jejich zvldStnosti (nau¢né stezky, pfFirodni, kulturni, historické pamatky),
s estetickymi zazitky danymi vyhledy do krajiny a dal§imi zajimavostmi.

SeveroCeska uhelna panev se nachazi ve vychodni ¢asti podkrusnohorské oblasti mezi
mésty Usti nad Labem a Kadari. Zaujima plochu cca 1400 km?. V sou¢asné dobé& zde t&zi
hnédé uhli dvé akciove spolecnosti - SeveroCeské doly Chomutov (SDCH), a.s. a Mostecka
uhelna spoleénost (MUS), a.s. V roce 1997 ukongil t&Zbu Palivovy kombinat Usti nad Labem,
s.p. V ramci SDCH, a.s. t&Zi lom Bilina (pfedpoklad ukon&eni t&éZby 2035-2037) a lom Libou$
(doly Nastup TusSimice) s pfedpokladanou téZzbou do roku cca 2035. V ramci MUS, a.s. tézi
lom Ceskoslovenské armady (cca do roku 2015), lomy Sverma a Vr8any, utlumované &i
v likvidaci jsou hlubinné doly Kohinoor a Centrum, lom Lezaky ukongil t&zbu v roce 1999.

MUS, a.s. v soucasné dobé plsobi na Uzemi o rozloze kolem 12 000 ha. Toto Uzemi
zahrnuje zejména povrchové lomy a hlubinné doly, pfi¢emz pfiblizné na &tvrtiné tohoto uzemi
souCasné pribézné probihaji rekultivacni a sanacni prace. V zavéru roku 2003 evidovala
MUS celkem 5 274 ha ploch s ukon&enou rekultivaci. Ukon&ené rekultivace pro zemédélské
vyuziti zahrnovaly 1 509 ha pudy, tedy necelou tfetinu rekultivovaného uUzemi, nejvétsi
plochu zaujaly lesni rekultivace (2 532 ha, 48 %). V rdmci rozpracovanych rekultivaci je uz
podil zemédélskych ploch nizsi (22 %). Pfehled provedenych rekultivaci dle druhu nabizi
tabulka 7.1 a graf 7.1.
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Tabulka 7.1 Rekultivace v oblasti ptisobnosti MUS, a.s. (k 31.12. 2003)

ukoncéené rozpracované celkem
v ha v % v ha v % v ha v %
zemédélské 1509| 28,6 120 59| 1658 22,4
lesni 2532| 48,0 921 456| 3501 47,3
vodni 127 2,4 46 2,3 178 2,4
ostatni, v€etné parkovych 1106 21,0 934 46,2 | 2 061 27,9
celkem 5274| 100,0| 2021| 100,0| 7395 100,0

Zdroj: MUS, a.s. www.mus.cz

Kromé rozsahlych lesnich a rovnéz zemédélskych ploch na rekultivovanych plochach
vzniklo mj. automobilové zavodisté, dostihové zavodisté, vodni nadrz ¢i plochy parkovych
uprav s rekreacnim a sportovnim ucéelem.

Graf 7.1 Rekultivace (ukoncené i rozpracované) v oblasti plisobnosti MUS, a.s. (k 31.12. 2003)
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Zdroj: MUS, a.s. www.mus.cz

Ve struktufe rekultivaci v pisobnosti SDCH, a.s. je dominance lesnich rekultivaci jesté
vyraznéjsi, tyto zaujimaiji vice nez polovinu rekultivovaného Uzemi, zemédélské rekultivace
pak zahrnuji t¢émér tretinu rekultivovanych ploch (viz tabulka 7.2 a graf 7.2).

Tabulka 7.2 Rekultivace v oblasti ptisobnosti SDCH, a.s. (1950-2001)

ukoncéené rozpracované celkem
v ha v % v ha vV % v ha v %
zemédélské 1 361 48,2 126 6,2| 1487 30,7
lesni 1150 40,8| 1452 71,6| 2602 53,6
vodni 109 3,9 19 0,9 128 2,6
ostatni 201 7.1 432 21,3 633 13,1
celkem 2821| 100,0/ 2029| 100,0 4850| 100,0

Zdroj: SDCH, a.s. www.sdas.cz
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Graf 7.2 Rekultivace (ukoncené i rozpracované) v oblasti pisobnosti SDCH, a.s. (1950-2001)
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Zdroj: MUS, a.s. www.mus.cz

7.5 Agroturistika

Agroturistika pfedstavuje formu venkovské turistiky. Je nabizena a provozovana nékterymi
farmafi a majiteli zemédélskych usedlosti, jimz slouzi jako dodate€ny zdroj nabidky vykonu
a sluzeb v bézné trzni ekonomice. Z pohledu zemédélce/farmare jde v podstaté o rozsSifeni
zdrojli pfijmu s naslednym rozSifenim zvoleného podnikatelského programu pfi vyrobé
rostlinnych a zivoCiSnych produktd. Z pohledu vefejnosti je agroturistika idealnim typem
rodinné dovolené. Umoziuje stravit volny ¢as ve zdravém prostfedi Ceského venkova.
Turista se muze volné pohybovat po celé farmé a ma tak moznost se s chodem farmy
seznamit, pfipadné se i do nékterych praci zapojit. Pro déti byva velkym zaZitkem kontakt se
zviraty zijicimi na farmé (kravy, koné, kozy, ovce, kralici, dribez, koCky, psi...). Nékteré farmy
maji v nabidce také mozZnost stravovani (napf. selska snidané&) nebo alespofi moznost
ochutnavky a nakupu Cerstvych produktld z farmy (zelenina, ovoce, mléko, tvaroh, syr,
vejce...). Cenén je obzvlasté fakt, ze tento zplsob turismu je Setrny k pfirodé, umoznuje
rozvoj ¢eského venkova a pomaha fesit nezaméstnanost v obcich.

Agroturistika je pojimana jako jeden ze smérud budouciho rozvoje venkova a zaroven
jako slibna forma cestovniho ruchu ve venkovskych oblastech, nebot’ disponuje znaénym
rozvojovym potencialem. Napt. v ramci SWOT analyzy Usteckého kraje, zpracované pro
Strategii rozvoje cestovniho ruchu, je jako jedna z pfilezitosti rozvoje identifikovana pravé
i podpora diverzifikace ¢innosti na venkové (udrzba krajiny a rozvoj agroturistiky).

Venkovské oblasti Usteckého kraje sice disponuji pfirodnim i kulturné-historickym
potencialem pro rozvoj cestovniho ruchu, avSak tyto moznosti nejsou dosud dostateéné
a odpovidajicim zpusobem vyuzivany a ekonomicky zhodnoceny. Pravé agroturistika je ve
venkovskych oblastech jako dodateény zdroj pfijma zemédélctd mimo hlavni tradi¢ni ¢innost
vyuzivana pouze v omezeném rozsahu.

V ramci Strategie rozvoje cestovniho ruchu je proto zafazeno opatfeni 2.1 Podpora
Setrnych forem cestovniho ruchu v CHKO na Uzemi kraje av Narodnim parku Ceské
Svycarsko. Uzemi Usteckého kraje nabizi fadu atraktivit cestovniho ruchu. A pravé cestovni
ruch pfedstavuje v pfevazné venkovskych oblastech vyznamny zdroj ekonomickych pfijmu
mistniho obyvatelstva. Rozvoj cestovniho ruchu v téchto oblastech je Zadouci, nicméné musi
pfisné respektovat principy trvale udrzitelného rozvoje. Mezi preferované formy Setrného
turismu patfi venkovska turistika, ekoagroturistika a hippoturismus.
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Vramci opatfeni je stanoven cil rozvoje Setrnych forem cestovniho ruchu

prostfednictvim:

« tvorby produktl Setrného cestovniho ruchu

. diverzifikace ¢innosti malych zemédélskych farem, které uplatiuji principy
ekologického zemédélstvi

« vyuziti ekologickych technologii pfi vystavbé& a rekonstrukcich zafizeni
cestovniho ruchu

Jako typy vystupl opatieni jsou specifikovany:

. Setrné produkty cestovniho ruchu

« malé zemédélské farmy uplathujici principy ekologického zemédélstvi
s nabidkou produktl cestovniho ruchu

. infrastruktura cestovniho ruchu vyuzivajici ekologické technologie, napf. pro
vytapéni, Cidténi odpadnich vod apod.

7.6 Mimoprodukéni funkce zemédélstvi

Vyuzivani zemédeélské puady k mimoprodukénim funkcim zemédélského podnikani je dano
nafizenim vlady ¢. 505/2000 Sb., kterym se stanovi podpUrné programy k podpore
mimoprodukénich funkci zemédélstvi, k podpofe aktivit podilejicich se na udrzovani krajiny,
programy pomoci k podpofe méné pfiznivych oblasti a kritéria pro jejich posuzovani, ve
znéni nafizeni vlady &. 500/2001 Sb.

Podplrnymi programy k podpofe mimoprodukénich funkci zemédélstvi, k podpore

aktivit podilejicich se na udrzovani krajiny se rozumi nasledujici programy podle § 12:

agroenvironmentalni programy, které se stanovi na zménu struktury zemédeélské vyroby
zatravnénim zemédélskych pozemkUl s ornou pudou s cilem redukovat vodni erozi na
svazitych pozemcich, snizit rizika kontaminace povrchovych a podzemnich vod a zvysit
retencni schopnost krajiny,

udrzba travnich porostt na zemédélskych pozemcich, s vyjimkou chmelnic, vinic, zahrad
a ovocnych sadu, pastevnim chovem hospodaiskych zvifat, pfi kterém je zakladni krmna
davka chovanych hospodarskych zvifat zajiStovana spasanim porostt s pfevahou travin
a sekanim nedopasku jako €innosti pfispivajici k udrzovani krajiny v nalezitém stavu pfi
dosazeni aktualni denni intenzity chovu pasenych hospodaFskych zvifat,

od 0,400 do 0,800 velké dobytci jednotky na 1 ha travniho porostu na zemédélskych
pozemcich vy&lenénych Zadatelem pro pastvu hospodarskych zvifat, jde-li o hospodareni
zadatele v ramci ekologického zemédélstvi v souladu se zvlastnim pravnim predpisem,
pfi dosazeni intenzity ekologického chovu pasenych hospodarskych zvifat od 0,250 do
0,450 velké dobyté&i jednotky na 1 ha travniho porostu na zemédélskych pozemcich,

od 0,801 do 1,500 velké dobytci jednotky na 1 ha travniho porostu na zemédélskych
pozemcich vy&lenénych zadatelem pro pastvu hospodarskych zvifat, jde-li o hospodareni
Zadatele v ramci ekologického zemédélstvi v souladu se zvlastnim pravnim predpisem,
pfi dosazeni intenzity ekologického chovu pasenych hospodafskych zvifat od 0,451 do
1,000 velké dobytéi jednotky na 1 ha travniho porostu na zemédélskych pozemcich.

Analyticka Cast 105



Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

8. Zpracovatelsky prumysl

Podnikatelska zakladna ve zpracovatelském odvétvi vyrazné ovliviiuje Uroven
konkurenceschopnosti sektoru zemédélstvi. Vznik této zakladny pro zpracovani
zemédélskych produktd Ize rozdélit do tfi etap:

1) prvni polovina 20. stoleti — vznik zpracovatelskych kapacit predevdim na tzv. tradi¢ni
vyroby - zpracovani obili, cukrové fepy, vyroba piva atd.

2) druh polovina 20. stoleti - vznik zpracovatelskych kapacit pfedevSim na zpracovani
surovin zivociSného puvodu

3) od 90. let 20. stoleti — vznik nejmoderné&jSi €asti vyrobni zakladny (tzv. na zelené
louce). Nové firmy vznikly pfedevS§im v mistech s vhodnou polohou k nakupnimu ¢i
odbytovému trhu a byly vybaveny modernimi technologiemi a nové pofizenym d&i
repasovanym strojnim zafizenim. Tykalo se to napf. vyroby masa ¢&i nealkoholickych
napoju. Tato cesta vzniku novych firem je vSak silné omezena nedostatkem zakladniho
kapitalu.

Podniky zpracovavajici zemédélské produkty prosly v transformaénim obdobi
zasadnimi zménami. Pfevod tohoto sektoru z rukou statu do soukromych rukou, spojeny
pfevazné s atomizaci potravinaiskych oboru, byl dovrSen. V dasledku pfizpisobeni se stupni
poptavky na nasem trhu se v prvnim obdobi transformace propadl objem zpracovavanych
zemédélskych produktll o vice nez 25 %. Nejvétsi pokles nastal u komodit ZivociSného
pavodu. Ve finanénim vyjadfeni dochazi v posledni dekadé k cyklickému rdstu vyroby,
spojenému s propady zejména v letech 1995 a 1999.

V souCasné dobé Ize konstatovat, Ze dochazi ke snizovani poctu subjektl
zpracovavajicich zemédélské produkty. Snizovani vyplyva ze stale tvrdSich konkurenénich
podminek jak na nakupnich a odbytovych trzich, tak podminek danych potravinovymi
a veterinarnimi pfedpisy, zajistujicich kvalitu a zdravotni nezavadnost potravin, ale
i poZzadavky na ochranu Zivotniho prostfedi a dalSimi standardy. Mnohé podniky pfitom
prochazeji nezbytnou a naroCnou rekonstrukci. Dal§im podnikim z divodu zastaralych
technologii, a tudiZz zhorS8ené schopnosti konkurovat, hrozi uzavieni. Mnohé technologie
budované v posledni dekadé 20. stoleti neodpovidaji standardim EU platnym v dneSni
dobé. | pfes jejich relativni nizké stafi je nutna jejich dalSi nahrada.

Soucasnou snahou naseho potravinarstvi je vyrovnani se standardidm EU kladenych
na provozovny, finalni vyrobky i environmentalni vlivy. Situace vybranych obori naseho
potravinarstvi je velice rozdilna. Kone¢nym cilem je udrzeni konkurenceschopnosti naseho
potravinarstvi jako celku po vstupu do EU. NejdullezitéjSim predpokladem pro jeji dosazeni je
realizace investic zejména do modernich technologii a omezeni negativnich vlivi na Zivotni
prostredi.

8.1 Zpracovani masa

Chov prasat i masného skotu doznaly v poslednich letech zmény, které vyplynuly z celkové
situace v zemédélstvi. Transformace zemédélstvi i nova podoba trznich vztahl vyrazné
zasahly a ovlivnily ekonomiku zivoc€iSné vyroby i zpracovatelského primyslu. Otevienim se
volného prodeje odbérateldim vramci celé CR dochéazelo &asto ktomu, Ze Fada
zpracovatelskych zavodu, ¢asto i velkych masokombinatl, ukoncila svou ¢innost. Toto se
tykalo i Usteckého kraje, kde ukongily svou &innost napf. masokombinat Chomutov, Louny
ajiné.

Vstupem do EU se postupné zacina situace ménit. Vlivem moznosti vyvozu zvifat do
zemi EU (pfedevSim do SRN), doslo k ozZiveni ceny za jate¢ni zvifata na nasem vnitfnim
trhu. Bude vSak zalezet téz na tom, zdali si naSe masokombinaty najdou své misto na
evropském trhu a budou se spiSe nez ziva zvifata vyvazet i vyrobky s vysSi pfidanou
hodnotou. Da se oCekavat, Ze se pod tlakem vyvozu vepfoveho na evropsky trh zaéne ménit
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i vztah naSich tuzemskych zpracovatell k prvovyrobclim. Zatim Ize tento vztah oznacit spise
jako diktat silnéjSiho nezli trvalé vzajemné vyhodné obchodni vztahy.

Ustecky kraj neni v ramci CR nijak vyznamnym producentem masa. V roce 2004 zde
bylo vyrobeno 19 tisic tun masa, a kraj se tak na celorepublikové produkci masa podilel
pouze 4 % (srovnani vyroby masa dle kraju viz tabulka 8.1).

Tabulka 8.1 Vyroba masa v jate¢ni hmotnosti podle krajt (v t) v roce 2004

Maso v tom
CR, kraje celkem | hovézi | teleci | vepfové |skopové |jehnééi | kozi | koriské
Praha + Stfedogesky 62499| 10024 98 52 321 28 19 2 7
Jihogesky 58915| 12838| 119 45930 7 19 - 2
Plzerisky 34076| 10719 35 23 306 6 5 - 5
Karlovarsky 6867 1667 6 5191 - 3 - -
Ustecky 19 058| 3199 24 15 813 5 12 1 4
Liberecky 7970| 2698 12 5 256 2 - 1 1
Kralovéhradecky 34659| 7452 63 27 124 1 8 2 9
Pardubicky 35921| 11530 177 24 184 2 25 - 3
Vysoé&ina 56 074| 13336 93 42 627 2 8 -1 9
Jihomoravsky 57013| 6282 62 50 664 - 2 - 3
Olomoucky 39888| 489 24 34 958 - 6 1 3
Zlinsky 24676 7806 118 16 728 7 - 15
Moravskoslezsky 36 007 3 357 24 32 621 2 1 2
Ceska republika 473623| 95804| 856| 376723 54 117 4 65

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

Kraj je v8ak vyznamnym producentem skopového, jehnécdiho a predevs§im koziho
masa, zde jsou jeho podily na celorepublikové produkci mnohem vyssi. Cela Ctvrtina
produkce koziho masa v roce 2004 pochazela z Usteckého kraje (viz tabulka 8.2).

Tabulka 8.2 Podil Usteckého kraje na vyrobé masa v jateéni hmotnosti (v t)

’ X Podil UK na

UK CR RV %
hovézi 3199| 95804 3,34
teleci 24 856 2,80
veprové 15813 | 376 723 4,20
skopové 5 54 9,26
jehnédci 12 117 10,26
kozi 1 4 25,00
koriské 4 65 6,15
maso celkem 19 058 | 473 623 4,02

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

V celkové druhové struktufe dle produkovaného a zpracovavaného mnozZstvi vSak

jednoznacné dominuje maso vepiové (83 %), na druhém misté je maso hovézi (17 %),
ostatni druhy masa jsou produkovany v mnohem mensim rozsahu.

Porazku skotu, prasat a dalSich chovanych zvitat v Usteckém kraji zajistuje celkem 14
jatek, z toho polovinu tvofi jatky s malou kapacitou (do 20 VDJ/tyden). Jednoznacné nejvétsi
kapacitou pro porazku disponuje okres Litoméfice, pouze v okrese Most naopak nejsou jatky
zadné. Jatky prevazné zajistuji porazku skotu a prasat, v mensi mife pak porazku dribeze,
v okrese Litoméfice jsou jatky specializované na porazku pstrosu (pfehled jatek viz tabulka
8.3).
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Tabulka 8.3 Jatky v Usteckém kraji

Subjekt | Okres Zajistovana porazka
velkokapacitni jatky

Prochazka s.r.o., Roudnice nad Labem Litoméfice skot a prasata

Zepos, a.s., Radovesice Litoméfice skot a prasata

Pavel Hfebejk - FIRMA SLAVIE, Libotenice | Litoméfice skot a prasata

H+B Jatky, Zatec Louny skot a prasata

Jatky Duchcov s.r.o., Duchcov Teplice skot a prasata

Jatky STRUPCICE s.r.0., Strupgice Chomutov prasata

VAIGL A SYN s.r.o0., Udlice Chomutov hrabava dribez
jatky s malou kapacitou (do 20 VDJ/tyden)

Luka$ Krejny, Zidovice Litomé&fice pstrosi

Prvni roudnicka, a.s., Roudnice nad Labem | Litoméfice kraty

Eva Provaznikova, Stradov Usti n/L prasata

Agrokomplex s.r.o., Vernefice Dé&cin skot a prasata

Véra Rulfova, REZNICTVi U RULFU, D&&in | Dé&gin skot a prasata

Lukra, s.r.o., Lubenec Louny skot a prasata

Biopark, s.r.o., Lipova u Sluknova Décin skot

Zdroj: Krajska veterinarni sprava Usti nad Labem (MVDr. Najnarova), k 28.11. 2005

8.2 Mlékarenska vyroba

Vyroba mléka proSla od roku 1990 nejvétSimi otfesy v celé zemédélské vyrobé. Dusledkem
bylo radikalni snizeni poétu dojnic, pokles vyroby mléka a snizeni poCtu mlékaren. Se
vstupem do EU se staly novym limitujicim faktorem rozvoje vyroby mléka mlééné kvoty.
Spolu s danymi vyrobnimi podminkami, systémem a vySi dotaci na vyrobu mléka
(kompenzacni platba) nelze pomyslet na jakykoliv proklamovany &i chtény navrat stad dojnic
do podhorskych oblasti.

Vstup Ceské republiky do EU nicméné pfinasi i urdita pozitiva. Konkurenéni mlékarny
v zahrani€i svou nabidkou vysSich nakupnich cen za mléko pUsobi i na zvySovani nakupnich
cen u nas doma. Na vysi cen nakupovaného mléka ma v oblasti Litoméficka pozitivni vliv
i Mlékarské odbytové druzstvo Litoméfice. Ma v soucasné dobé 16 C&lenu, ktefi dodavaji
mléko do bohusovické mlékarny. Cleny druZstva jsou i zemé&délci z Lounska a Kladenska.
Mléko od ¢lenu odbytové druzstva tvofi 75 % z celkového mnozstvi dodavaného miéka do
mlékarny BohuSovice. Tfi prvovyrobci mléka v oblasti Litoméficka dodavaji naproti tomu
mléko do SRN. Zpracovatelska kapacita v Usteckém kraji je ve srovnani s ostatnimi regiony
spiSe mala, BohuSovicka mlékarna a.s. je jedinym velkym zpracovatelem mléka v celém
regionu.

Vysledky mlékarenské vyroby dokladuji fakt, Ze vramci Usteckého kraje neni nijak
vyrazné zaméreni zivo€isné vyroby na chov skotu pro mléko. V roce 2004 bylo v kraji

rvwvs

predstavuje podil pouhych 2,7 % na produkci CR (viz tabulka 8.4).
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Tabulka 8.4 Vysledky mlékarenské vyroby v krajich Ceské republiky za rok 2004

CR, kraje Pocty skotu z toho yyrobz_a Prﬁm__érné rocni
’ v ks krav miéka v tis. | dojivost v |
Praha + StfedoCesky 157 018 60 789 328 447 6 223,5
Jihocesky 204 487 86 941 314 418 53701
Plzernsky 150 336 62 206 238 815 5426,5
Karlovarsky 28 933 12 862 35 007 4 636,3
Ustecky 40 937 16 452 69 433 59471
Liberecky 38 448 17 013 58 957 5528,9
Kralovéhradecky 105 623 42779 213 796 6 062,2
Pardubicky 119 943 49 384 257 551 6 148,3
Vysocina 213 844 87 985 437 101 6 257,3
Jihomoravsky 73 357 28 272 163 117 6 348,6
Olomoucky 93 116 38 246 195 717 6 284,1
Zlinsky 62 733 27 213 131 225 64344
Moravskoslezsky 78 819 35 187 158 828 6 667,3
Ceska republika 1 367 594 565 329 2602412 6 006,2

Zdroj: databaze CSU, Krajska reprezentace Usti nad Labem

8.3 Zpracovani ovoce a zeleniny

Vlivem transformacénich zmén doSlo bohuzel téméfr k rozpadu a zanik zpracovatelského
pramyslu ovoce a zeleniny (mraziren a konzervaren). DoSlo ke znacnému Ubytku kvalitnich
skladovacich kapacit, coz se negativné projevilo nejen na samotném péstovani, ale téZ na
moznostech poskliziové upravy ovoce a zeleniny. Sklady ovoce vybudované prevazné na
konci 80. let po privatizaci pfestaly slouzit svému plvodnimu ucelu (Kadan, LibCeves,
Sedlec). V poslednich letech sice s podporou fondu SAPARD vzniklo nékolik modernich
skladovacich kapacit (Vicice, LibéSice, Klapy), jejich kapacita a vybaveni pro posklizdovou
upravu jsou vSak nedostate¢né. Chybi zejména zafizeni pro kvalitni tfidéni a baleni ovoce,
ktera jsou nezbytna pro obchod s velkymi fetézci.

8.4 Zpracovani chmele

Jedinym zpracovatelem chmele, ktery také nejvice chmele skladuje, je CHMELARSTVI,
druzstvo Zatec (se sidlem v Zatci). CHMELARSTVI, druZstvo Zatec je organizaci sdruzujici
125 Seskych péstitelll chmele hospodaficich na cca 90 % celkové vyméry chmelnic Ceské
republiky. Historie podniku je dlouha nékolik desitek let, v soucasné podobé plsobi od roku
1992 a zabyva se zejména zpracovanim chmele a obchodem s nim. Druzstvo ma pobocné
zavody ve vdech chmelaiskych oblastech Ceské republiky.

Ve své ¢innosti druzstvo navazuje na tradici nékolika desitek soukromych firem, které
se do ftficatych let zabyvaly otazkou baleni a obchodu s chmelem. V pribéhu doby se
samoziejmé spolu s technologickym vyvojem radikalné ménily pozadavky odbérateld chmele
na jeho zpracovani. Baleni do péstitelskych Zokl nebo balotll zacalo od sedmdesatych let
vyrazné ustupovat ve prospéch chmelovych preparatl. Zprvu to byla vyroba mletého chmele,
ktera byla po nékolika letech zcela nahrazena vyrobou chmelovych granuli. | zpracovani
chmele do granuli proslo svym vyvojem. Nejprve to byly granule typu 90, balené vakuovym
zpGsobem, pozdé&ji koncentrované granule, tzv. typ 45. Od roku 1985 jsou v Zatci granule
baleny ve svété béznym, tzv. soft systétmem. Zpracovaci linky pro granulaci chmele jsou
pouze v Zatci. Je zde jeden zavod pro granule typu 90 a jeden zavod schopny jak
zpracovani do granuli typu 90, tak i do granuli typu 45. Druzstvo ma v provozu také stale
linky pro lisovany chmel.

Za rok 2004 bylo celkem zabaleno 5 306 tun chmele. Ze zabaleného mnoZstvi bylo
cca 600 tun zahraniCniho chmele. V roce 2004 podil granuli T 45 pfedstavoval 38,4 %
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celkového baleni, podil T 90 56,8 % a 4,8 % tvofil podil lisovaného chmele. K absolutnimu
poklesu doSlo u lisovaného chmele, kdy jeden belgicky pivovar pfeSel z pouzivani lisovaného
chmele na granule T 45. Celkové se zabalilo v roce 2004 o 487 tun chmele méné oproti roku
pfedchozimu. Ktomuto poklesu doSlo pfedevSim vlivem nizSiho objemu zpracovani
zahrani¢niho chmele. Vzhledem ke kumulaci pozadavkl nékterych Eeskych firem na baleni
do konce roku neni druzstvo schopno naplnit pozadavky zahrani¢nich zakaznikd a ti hledaji
balici kapacity jinde.

Zavody pro zpracovani chmele jsou certifikovany dle ISO 9001:2000 a HACCP. Zavod
ma také americky certifikat FDA a probihaji zde pravidelné audity nadnarodnich
pivovarskych spole¢nosti. Laboratofe jsou €&lenem systému skupiny AHA se sidlem ve
Svycarsku.

V minulych letech doslo také k vyznamnym uUpravam skladovacich kapacit, kdy ¢ast
skladu byla pfebudovana na klimatizované sklady. Skladovani v klimatizovanych skladech,
a to jak surového, tak i zabaleného chmele sniZuje poklesy alfa horfkych kyselin a odpovida
souCasnym pozadavkum pivovar(. Bude tedy nutné dale v téchto rekonstrukcich nebo
budovani novych skladu pokraovat. To si vSak zada velké finanéni naklady a proto se pro
tyto projekty hleda spolufinancovani z nékterych podparnych programa.

CHMELARSTVI, druzstvo Zatec prodava chmelové vyrobky prostfednictvim dcefinné
spoleénosti Bohemia Hop a.s. Zatec. DruZstvo timto zplsobem nabizi jemny Zatecky
aromaticky chmel ze vSech péstitelskych oblasti Ceské republiky, tj. ze Zatecka, Ustécka
a Trsicka, a rovnéz nové Ceské hybridni odrady (Premiant, Sladek) i dal$i odrady péstované
ve stfedni Evropé.

Z hlediska vyuzitelnosti chmele v pivovarnictvi pracovnici CHMELARSTVI, druzstva
Zatec sleduji i rizné dal$i formy zpracovani chmele a laboratorné zjistuiji jejich vhodnost pro
typ Zateckého poloraného &erveridku, at jiz jde o izomerizaci granulovaného chmele &i
extrakci, s cilem dalSiho zkvalitiovani poskytovanych sluzeb a rozSifeni spektra nabidky.

8.5 Pivovarnictvi a lihovary

Pivovarnictvi ma v kraji velmi dlouhou tradici. V &eském pivovarnictvi jsou jen dva pivovary,
které maji prokazatelnou tradici vafeni piva v misté provozu starSi nez 700 let. Jsou to
Svitavy (1256) a Zatec (1261). V roce 1261 vznikla v Zatci spoleénost Zateckych
pravovare¢niku, ktera vafila piva ,SAMEC* a ,KOZEL®, ktera byla zadana v Cechach
i u kralovského dvora. Hluboko do minulosti saha tradice vareni piva i na Ustecku (zejména
pivovary v Krasném Bfezné a Velkém Brfezné).

Mensich pivovarl bylo v kraji az do nedavné historie nepocitané. | v poslednich letech
byly vSak zbylé pivovary z ekonomickych duvodl uzavirany: v roce 1997 ukonCil Cinnost
Pivovar Dé&cCin, vroce 1998 byl uzavien Pivovar Most a vroce 2002 Korunni pivovar
Litoméfice. V souCasné dobé plsobi na uzemi Usteckého kraje 4 pivovary, dva v okrese
Louny (Pivovar Louny a Pivovar Zatec), dva v okrese Usti nad Labem (Pivovar Bfezfiak ve
Velkém Bfezné a Pivovar Zlatopramen v Usti nad Labem).

V ramci lihovarnictvi je tfeba zminit se zejména o likérce KB LIKER v Krasném Biezné
v Usti nad Labem, ktera je nyni soudasti vyznamné napojaiské skupiny Drinks Union, a. s.
Tato likérka vznikla jiz v roce 1847 jako vyrobna lihu, lisovanych kvasnic a likérd. Likérka
v souCasnosti vyrabi desitky druh( konzumnich i znackovych lihovin (Stara myslivecka,
Krasnobfezensky tuzemsky a dalSi). Z menSich producentl je mozno zminit likérku v Krasné
Lipé s vyrobou absinthu &i likérku OKAR se sidlem v obci MSené-lazné. V kraji existuji
rovnéz kapacity pro péstitelské paleni a vyrobu ovocnych destilatli (napf. farma Karfiktv dvur
s ovocnym lihovarem v Kosticich).

8.6 Ostatni zpracovatelsky pramysi

Z ostatnich kapacit zpracovatelského primyslu je mozno uvést mlyny v Litoméficich
a KfremyZzi & misirny krmiv (BohuSovice, Ceska Kamenice, Dobroméfice, Louny, Polepy,
Zatec). V kraji samoziejmé pusobi i mnozi vyrobci pekarenskych a cukrarskych vyrobki
(napf. pekarna Inpeko s.r.o.).
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1. SWOT analyza zemédélstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

1.1 Slabé stranky zemédélstvi a venkovskych oblasti

Slabé stranky obecné

nevyjasnéné vlastnické vztahy a roztfisténost drzby pozemkl, pomaly prabéh
pozemkovych Uprav, neukonéeny prodej statni pudy

nevyhovujici pomér provozovani zemeédeélské ¢innosti pfevazné jen na najaté ptdé
omezujici moznost stanoveni dlouhodobéjsi orientace podniku a zapojovani podnikl
do ruznych agroenvironmentalnich programu

vysoky podil pldy ohrozené vétrnou i vodni erozi, snizena retence vody v padé
a krajiné, eliminace ploch pfirozeného rozlivu vody, zastarala a nefunkéni melioracni
zafizeni, antropogenni poskozeni lesu a degradace lesnich pud

existence starych ekologickych zatézi

nedostatek vlastniho disponibilniho kapitalu podnikatelskych subjektt v zemédélstvi
Spatny technicky stav hospodaiskych budov, znaéné mnozZstvi chatrajicich
venkovskych usedlosti a zanedbanych zemédélskych hospodarskych objekti
(teletniky, kraviny, sklady atd.)

zastaralé technické a technologické vybaveni podniku, zastaraly strojovy park
nedostupnost Cerpani podpor a finan¢nich zdroju z podpurnych program( z divodu
nedostatku vlastnich prostfedkl na zajisténi pfed- a spolufinancovani

omezeny pfistup k Uuvéridm pro zemeédélské podnikatele, a to zejména z hlediska
finanéniho zdravi

nizka diverzita ¢innosti

nedostatek zpracovatelskych podnikd zemédélskych produktd v regionu
nedostate¢né rozvinuty segment trhu s produkty ekologického zemédélstvi

nepfizniva vékova struktura zemédélcu, nizky pfiliv mladych pracovnikd do
zemédélstvi, nezajem o praci v zemédélstvi

nerozvinuty systém zemédélského poradenstvi

nedostateCna uroven znalosti a informaci zejména v oblasti marketingu a jinych
ekonomickych pfilezitosti na venkové mimo zemédélstvi

nizka informovanost o zplsobech hospodareni, které by feSily problémy eroze puldy,
retence krajiny, klesajici biodiverzity atd.

nedostatek pracovnich pfilezitosti na venkové

velké dojezdové vzdalenosti, nedostateéna ob&anska vybavenost, absence kulturniho
vyziti

Spatny stav kulturné-historického dédictvi venkova

Slabé stranky zemédélstvi v produkénich oblastech

Cast uzemi spada do ,destoveého stinu“, Cast je zasazena vétrnou a vodni erozi

ne zcela zabezpelena ochrana pfed erozemi a povodnémi

nedostatek zelenych ploch v fadé katastrl, nedostate¢né mnozstvi pldy ve vlastnictvi
statu Ci obci pro realizaci alespori zakladnich protieroznich opatfeni a realizaci
nezbytnych uzemnich systému ekologické stability krajiny

cela fada zavlahovych systém byla v pribéhu devadesatych let zni€ena

problém s odbytem produkce podléhajici zkaze (ovoce, zeleniny), ale i s odbytem dalSi
produkce za cenu odpovidajici nakladim vyroby, zpozdovani plateb za dodané zbozi,
dané odtrzenim zpracovatelského primyslu od prvovyroby a tlakem zahraniénich
obchodnich fetézcl na dodavky zbozi za podminek dlouhé splatnosti a v cenové
hladiné pod urovni vyrobni ceny

chybi dostate€né mnozstvi kvalitnich skladovacich kapacit pro tfidéni a celorocni
uskladnéni ovoce a zeleniny
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- zpracovatelské kapacity nenavazujici v dostatené mife na prvovyrobu a operativni
potfeby trhu

- chybégjici Siroka ucCast a spoluprace zemédélskych podnikateld a zpracovatelského
prumyslu

- neuspokojiva udrzba neobdélavanych ploch

- nedostatek startovaciho kapitalu pro nové aktivity

- chybéjici atraktivita krajiny a jeji vyuzitelnost pro turisticky ruch

Slabé stranky zemédélstvi v panevnich oblastech

- pomaly proces restrukturalizace

- nerovnomérné rozlozeni vesnickych sidel

- rekultivovana uzemi po duini tézbé bez inzenyrskych siti

- znacny vlahovy — srazkovy deficit

- deStovy stin

- znacné dopravni vzdalenosti v oblastech zasazenych tézbou uhli

Slabé stranky zemédélstvi v oblastech se ztizenymi podminkami zemédélské vyroby

- mizeni hospodareni na zemédélskych pozemcich, utlum intenzivni zemédélské vyroby

- poskozeni lesnich porosti emisemi

- chybéjici udrzba krajiny, nutnost uzivani specializované lehké mechanizace v &lenitych
terénech, ru¢ni sekani, dosekavani nedopasku

- nutnost rucni sklizné v nékterych lokalitach pro zachovani vodniho a vlahového rezimu

- nedostate¢na protieroznich opatfeni, riziko seslapové eroze vlivem vysoké intenzity
pastvy a nadmérné velikosti stad

- cerné skladky

- tézba kameniva a piskl a jeho vyvoz

- existence nezadoucich naletl

Slabé stranky zemédélstvi v horskych oblastech

- omezené moznosti zemédélstvi z divodu vyskové polohy

- Castecné neudrzovana krajina

- zlikvidované zemédélské provozy a usedlosti

- nerovnhomérné rozlozeni vesnickych sidel

- nejista budoucnost zemédélskych podnik(l z hlediska finanéniho, ale i zakladniho
vyrobniho prostfedku — pady (nakup pady prekupniky zejména v pfihrani¢nich
oblastech)
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1.2 Silné stranky zemédélstvi a venkovskych oblasti

Silné stranky obecné

rozmanitost typU krajiny s vysokou pfirodni diverzitou

velky potencial vyuziti zemédeélské pidy k nepotravinarské produkci

tradice zemédélstvi a hospodareni i na pidé v méné priznivych oblastech a horSich
pfirodnich podminkach

dostateCné rozvinuté ekologické zemédélstvi

dostatecna sit zemédélského a lesnického Skolstvi

rostouci zajem spolecnosti o rozvoj venkova, ochranu pfirody a krajiny

existence agroenvironmentalnich opatieni

systém chranénych pfirodnich uzemi

historicka a kulturni hodnota pamatek a pfitazlivost venkovského prostoru pro cestovni
ruch

pestry profil krajiny, prostfedi vhodna pro rekreaci, oblasti atraktivni pro turistiku, husta
sit’ znaenych turistickych tras a cyklotras

Silné stranky zemédélstvi v produkénich oblastech

vysoké hektarové vynosy u plodin

vysoka bonita pudy

odpovidajici skladové a zpracovatelské kapacity produkce chmele

zachovani &asti regionalnich pivovart (Velké Biezno, Louny, Zatec)

zachovani nékterych zavlahovych soustav v provozu

postupné ukon&eni obdobi nedostate¢né spoluprace mezi soukromymi zemédélci,
zemédélskymi spole€nostmi a zemédélskymi druzstvy

po splaceni dluha vaci restituentdm se nelikvidované zemédélské spole¢nosti zaCinaji
po ekonomické strance dostavat z ,,&ervenych Cisel*

Silné stranky zemédélstvi v panevnich oblastech

potfeba stale udrziteIného stavu zemédélstvi a rozvoje venkova

specifika pfi vyuzivani venkovského prostoru

rozSifeni zemédeélské pudy k obhospodafovani zemédélskym subjektim predavanim
zrekultivované zemédélské pudy

vyuziti zrekultivovanych pozemkul pro péstovani energetickych plodin a dalSich plodin
pro nepotravinarské ucely

zaméfeni aktivit pro vytvareni predpokladd pro rozvoj turistického ruchu, Vvé.
agroturistiky jak v oblasti Krusnych hor, tak i voblasti, kde v dusledku zatopeni
vytézenych dulnich prostor bude mozno realizovat vystavbu rekreacnich zafizeni
(jezero Most, jezero Chabafovice)

vybudovani vyrobny bioetanolu v I. &tvrtleti 2006 v Litvinové a tim vyuziti prakticky celé
produkce obilovin pro nepotravinarské ucely

moznosti zfizovani rodinnych farem na rekultivovaném uzemi

ploSné zapojeni zemédélcl bez ohledu na formy hospodareni v agrarni komore

dalsi rozvoj plodné spoluprace pfihrani¢nich oblasti

moznost vyuziti méné vhodnych poloh pro zemédélskou vyrobu k péstovani rychle
rostoucich plodin

Silné stranky zemédélstvi v oblastech se ztizenymi podminkami zemédélské vyroby

moznost ekologického zemédélstvi (snizovani chemizace, nastup pfirodné Setrnych
technologii)

pestrost zemédélskych kultur v krajiné a tim i mozny rozvoj véelarstvi

podpora udrzeni zivoCiSné vyroby v krajiné, zejména chov ovci, koz a skotu, a jejich
rovhomeérné rozlozeni v krajiné
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- vyuziti volné pastvy v ohradnicich

- vysoka hustota dobfe znacenych turistickych cest a pfibyvajicich nau¢nych stezek
- rozvoj agroturistiky

- budovani protieroznich opatfeni

Silné stranky zemé&délstvi v horskych oblastech

- moznost rozvoje venkova, vyuzivani venkovského prostoru

- rozvoj agroturistiky, cestovniho ruchu

- moznost vyuziti trvalych travnich porostt formou extenzivniho chovu skotu, koz, ovci
- rekonstrukce a vystavba stajovych kapacit v horskych oblastech

- moznost zfizovani rodinnych farem

- moznost obnoveni drobného primyslu a vyroby regionalnich specialit
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1.3 Prilezitosti

- v8eobecna podpora udrZitelného rozvoje zemédélského hospodareni v prostoru EU

- nabidka evropskych i narodnich finanénich prostfedkd pro rozvoj venkova (podpurné
programy, dotaéni tituly apod.)

- moznost vyuziti nové otevienych trhi v EU a v tfetich zemich, rozSifeni vazeb na
okolni trhy

- vznik novych pracovnich a podnikatelskych pfilezitosti po vstupu do EU

- atraktivita regionu pro investory

- vyuziti stavajicich hospodarskych objektl

- moznost rozSifeni ovocnafského vyuziti klimaticky pfihodnych poloh s pfipadnym
vyuZzitim kapkové zavlahy

- posileni zpracovatelské konzervarenské kapacity v ovocnaisko—zelinarské oblasti

- snizovani zavislosti zemédélcll pouze na zemédélské vyrobé

- moznost uplatnéni pracovniku do diverzifikace ¢innosti

- vefejna poptavka po obnovitelnych zdrojich, zavazek EU ke zvySovani podilu
obnovitelnych zdroju energie

- vyuziti zemédélské produkce i pro nepotravinaiské ucely a obnovitelné zdroje, moznost
péstovani energetickych plodin (zvy3ujici se ceny energie vytvafi prostor pro odbyt
obilovin a olejnin k energetickym uceliim)

- zvySujici se poptavka po ochrané zivotniho prostiedi a udrzbé krajiny a po plnéni
mimoprodukénich funkci lesa

- potencial rozvoje agroturistiky, vzrustajici zajem o venkovskou turistiku, zajem
zahrani¢nich turistl o Cesky venkov

- zajem o tradi¢ni vyroby a femesla pro potfeby turistického ruchu

- poptavka po tradi€nich a regionalnich vyrobcich, po tradi¢nich produktech venkova

- zajem obyvatel o kvalitni a bezpecné potraviny a vyrobky racionalni vyzivy

- rostouci poptavka po biopotravinach a dalSich bioproduktech

SWOT analyza 116



Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

1.4 Ohrozeni

- slozitost vlastnickych vztahd, vysoky podil pronajimané zemeédélské pudy

- nizky zajem vlastnikd pudy o navrat k hospodareni a k péci o svij majetek

- nedofeSené vyporadani restituénich a transformaénich zavazk( vuéi opravnénym
osobam

- rizikovost vyroby vlivem mimofadné nestalosti poCasi a zvySeného vyskytu extrémnich
klimatickych jevi (povodné, sucha) v souvislosti s celkovymi klimatickymi zménami,
Casova rozkolisanost atmosférickych srazek, zmény v hydrologickych cyklech

- vysoky podil pad ve zranitelnych oblastech a ve zvlasté chranénych uzemich

- nedocenény vyznam zemédélstvi pro udrzbu krajiny

- nestabilita podnikatelského prostiedi

- vysoké naklady na pInéni a dodrzovani evropskych norem, kratkda doba na
pfizplisobeni se novym legislativnim normam

- nedostatek finan€nich prostfedkl na realizaci opatfeni na venkové

- odrazujici byrokracie v systému dotaci a podpor, komplikovanost systému podpor,
prilisna administrativni zatéz Zadatell o dotace

- nedostate¢na ochrana a prezentace pfirodniho a kulturniho dédictvi na venkové

- migrace mladych obyvatel z venkova do mést

- odliv vyskolenych specialistli v diisledku nenizSich mezd v sektoru zemédélstvi
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1. Strategie a vychodiska

Koncepce je tvofena v ramci existujici a zarovern ménici se soustavy dalSich strategickych
a programovych dokumentt na riznych urovnich (evropska, narodni, krajska). Koncepce je
oborové vymezeny, relativné Uzce specializovany dokument ve vztahu k pfedmétné
problematice, ovSem s tésnymi vazbami na dalSi dokumenty a nastroje Kraje, resp.
s tésnymi vazbami na obsah téchto nastroji a dokumentd, tj. jejich cile a priority.

Interpretace sou€asného stavu a navrhovou &asti ovliviiovana budoucnost zemédélstvi
v Usteckém kraji v ramci této Koncepce reflektuje stanoviska a obsah dal$ich dokument.

Ugelem Koncepce je vytvoreni zakladniho dokumentu pro krajskou samospravu
formulujici moznosti a vyhledy zemédélstvi v pfistich letech a mozZnosti krajské samospravy
zemédélstvi ovliviovat, resp. intervenovat rlznymi prostfedky v jeho prospéch na zakladé
znalosti vybranych a strukturovanych okruh( intervence.

1.1 Vychodiska na regionalni urovni

Na urovni kraje byly jiz zpracovany dokumenty, které maji uzkou vazbu na pfedmétnou
problematiku zpracovavané koncepce.

Program rozvoje Usteckého kraje
hlavni cile:

- zastaveni vlivu negativnich dopadl strukturalnich zmén a ,nastartovani rozvoje
ekonomické zakladny kraje v téchto zménénych podminkach
- FeSeni problematiky zaméstnanosti

specifické cile:

- zajisténi hospodarského rozvoje podporou stavajicich vyrobnich kapacit primyslu
a zemédélstvi kraje, rozvojem kapacit novych, podporou a obnovou ekonomickych
¢innosti na venkové

- obnova ekologické stability posilované soustavnou kvalitni pé¢i o krajinu

Strategie rozvoje venkovskych oblasti Usteckého kraje
hlavni cile:

- rozvoj ekonomickych, socialnich, vzdélavacich a kulturnich aktivit, které rozSifi
nabidku pracovnich pfilezitosti a moznosti obzivy ve venkovskych oblastech,
povedou k vySsi diversifikaci venkovské ekonomiky, zvySi uroven vzdélanosti
a kvalitu spole€enského Zivota jako pfedpokladu pro zvySeni atraktivity venkova pro
trvalé bydleni (a tim v dlouhodobéjSim horizontu umozni pfiristek obyvatel
a stabilizaci zejména mladych rodin)

- zhodnoceni kulturné historického potencialu obci a zachovani krajiny a kvalitniho

pfirodniho prostfedi jako pfedpokladu pro rozvoj cestovniho ruchu a zajisténi kvalitni
rekreace pro obyvatele i pro navstévniky.
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1.2 Vychodiska na narodni urovni
Koncepce agrarni politiky CR pro obdobi po vstupu do EU

- ZvySovani konkurenceschopnosti zemé&délstvi a potravinaiského primyslu CR VvGgi
stavajicim i nové vstupujicim zemim EU a tfetim zemim na zakladé zvy3ovani
efektivnosti vyroby, kvality vyrobk( (zalozené i na environmentalné Setrnych
vyrobnich postupech), bezpe&nosti, pfidané hodnoty a regionalni pestrosti produkce.

- Zachovani pfiméfené zaméstnanosti v zemédélstvi a zlepSeni zivotni Urovné
zemédélské populace jako soudasti venkovské populace snizovanim dusledkd
zvySené rizikovosti podnikani v zemédélstvi a stimulovanim multifunkéniho
charakteru zemédélstvi, v€etné diverzifikace zemédélstvi do nepotravinarského uziti
zemédélské produkce a do nezemédélskych c¢innosti venkova. V&etné zajisténi
sledovatelnosti pavodu produkce (traceability) v celém fetézci.

- Snizovani rizik opousténi zemédélské pldy (s preferenci konzervace docasné
nadbyte¢né zemédélské pudy pro mozné budouci zemédélské vyuziti),, zlepSovani
scenerické hodnoty a rekreacni funkce zemédélské kulturni krajiny a vesnice, vCetné
zvySovani rekreacni hodnoty zemédélskych vodnich ploch a uchovavani narodniho
kulturniho dédictvi vyznamnych zemédélskych vodnich dél, krajinnych celku
a zemédélské vesnické architektury.

- ZvySovani schopnosti zemédélsky uzivanych ploch zadrzovat vodu stimulovanim
premény orné pudy na trvalé travni porosty (pfedevSim v zaplavovych uzemich
avnivach vodnich tok(), urychlenim pozemkovych Uprav a revitalizace
zemédélskych vodnich tokd se zohlednénim pfirodé blizkych zplsobu retence vod,
podporou odbahnovani rybnik( (pfi zachovani jejich mimoproduké&nich funkci) ad.

- Zlepseni kvality a Cistoty povrchovych a podzemnich vod, které pfichazeji do styku se
zemeédeélstvim, také s ohledem na ochranu biologickych vlastnosti a kvality pudniho
fondu CR.

- Soustavné zvySovani biologické rozmanitosti, kvality a biotopické hodnoty
zemédeélského pldniho fondu CR, vCetné zalesriovani dlouhodobégji nevyuzivané
zemédélské pudy nejhorsi kvality.

- ZvySovani podilu obnovitelnych zdroji energie ze zemédélstvi na celkové spotfebé

energie v CR a postupné sméfovani k ,energetické sobéstaénosti“ venkova
z obnovitelnych zdroja.
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1.3 Ceské zemédélstvi po vstupu do EU

Zemédalsky sektor byl do znaéné miry ovlivnén vstupem Ceské republiky do Evropské unie,
coz sebou prineslo nutnost pfizpasobit se legislativé a zasadam Spolecné zemédélské
politiky (SZP). Podminky pfistoupeni Ceské republiky k EU v kapitole zemé&délstvi byly
uzaviené na kodariském summitu EU v prosinci roku 2002.

Vyznam zemédélstvi neni v soucasnosti pouze v zemédélské prvovyrobé, zpracovani
zemédélskych produktd a vyrobé kvalitnich a bezpe&nych potravin. Kromé& podpory lesniho
a vodniho hospodafstvi jsou dalSimi z priorit napf. také zajiSténi rozvoje venkova
a odpovidajici Zivotni urovné zemédélcl, stabilizace agrarnich trhd, zachovani kulturni
krajiny a ochrana a zlepSovani zivotniho prostfedi. VSechny tyto cile v nejriznéjSich
polohach zastfeSuje Spole¢na zemédélska politika Evropské unie, do které proudi v priméru
50% finan¢nich prostfedku z rozpoctu EU.

Finan¢ni prostfedky jsou rozdélovany v ramci Evropského zemédélského garanéniho
a podptirného fondu (EAGGF), ktery se déli na dvé &asti: Cast garanéni predstavuje hlavni
¢ast zemédélského fondu (95%) a slouzi kdotovani intervenénich cen a pfiplatkd
u exportnich cen. Druha ¢ast, tzv. orientacni (5%) je soucasti strukturalnich fondl a slouzi
k financovani strukturalnich zmén v zemédélstvi.

Trh se zemé&délskymi vyrobky v EU je v ramci SZP Fizen prostfednictvim 22 spole€nych
trznich organizaci pro jednotlivé komodity (napf. pro mléko, cukr, hovézi maso, ovoce
a zeleninu, vino atd.) za pomoci rlznych nastrojl, jako jsou produkéni kvoty, pfimé platby,
podpora exportu zemédélskych vyrobk( z EU do tfetich zemi & podpora soukromého
skladovani téchto produktd.

Pro administraci financi slouzi dvé zemédélské platebni agentury. Prvni z nich, Statni
zemédélsky intervencni fond, ma administrovat prostfedky zejména ze zarucéni sekce
EAGGF (trZzni podpory) a druha, Agrarni platebni agentura, ma rozdélovat prostfedky EU ze
sekce orientacni (v€. pfimych plateb), FIFG a dal3i prostfedky ur€ené na strukturalni obnovu
a rozvoj venkova.

Nejvétsi ¢ast zemédélskych podpor v EU tvofi tzv. pfimé platby pro farmare, pfiblizné
60 %. Jejich narokovani v novych &lenskych statech bude postupné. Po pfistoupeni v roce
2004 ziskali pfistupujici zemé 25 % plné vySe pfimych plateb, v roce 2005 30 %, dale 35 %
vroce 2006 a konec¢né v roce 2007 to bude 40 % vySe v EU, pak bude nasledovat
kazdoroéni zvySovani o 10 %. V pFipadé CR se pak jedna o celkovou &astku vy&lenénou na
obdobi 2004-2006 ve vySi 20,5 mid. K& s moznosti dalSiho dorovnani, kdy novy Clensky stat
miZe navysit tyto platby az o daldich 30 % z narodnich zdroju. U komodit, kde CR
poskytovala vy&Si pfimou podporu v roce 2003, Ize dorovnavat pfimou platbu z narodniho
rozpoctu do vySe podpory v roce 2003 u jednotlivé komodity + 10 % s tim, Ze nebude
prekroCena aktualni vySe pfimé platby v EU. U pfimych plateb na Skrobové brambory muize
CR navysovat az do 100 % unijni vy$e. Na trzni opatieni je vy&lenéna z rozpoétu EU pro CR
Castka pfiblizné 14 az 15 mld. KE na obdobi 2004-2006.

P¥i pFistupovych jednanich uzavienych na summitu v Kodani v prosinci 2002 Ceska
republika vyjednala pro jednotlivé komodity kvoty a limity, které jsou v fadé pfipadd vySsi nez
produkce v roce 2001 €i 2002, a zajistuji tak, spole€né s dalSimi dojednanymi podminkami,
prostor k dalSimu rozvoji odvétvi.

V zavéreénych fazich pFistupovych jednani CR vyjednala navyseni objemu prostredkil
na rozvoj venkova ze 380 mil. na 480 mil. EUR (na obdobi 2004-2006). Spolu s nezbytnym
kofinancovanim CR v rozsahu nejméné 120 mil. EUR je k dispozici na tyto tfi roky &astka
nejméné 18 mid. K& Ro¢ni objem prostfedkd se tak oproti soucasnosti zvySi vice nez
dvojnasobné. Vyznamna &ast prostfedkll bude sméfovat do opatfeni, jako jsou pomoc
znevyhodnénym oblastem - LFA (cca 3 mld. K&), podpora agroenvironmentalnich opatfent,
napf. udrzba travnich porostu (cca 1,5 mld. K&) ¢i ekologické zemédélstvi (cca 0,5 mid. K&),
coz by mélo vyznamné prispét ke zlepSeni finanéni situace takto podnikajicich zemédélcu.

Pro &eskobudgjovicka piva, konkrétn& pro nazvy piv Ceskobudgjovické pivo,
Buds&jovické pivo a Bud&jovicky méstansky pivovar, CR vyjednala ochranu zemépisnych
oznaceni v EU. Ochrana zemépisného oznaceni a oznaceni puvodu dalSich zemédélskych
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komodit a potravin Ceské provenience bude moci byt po vstupu vyjednana samotnymi
vyrobci pfi bézné registracni procedure.

Co se péstovani vina tyée, CR je rozdélena do dvou vinafskych zén: Cechy patii do
zény A a Morava do zony B stim, Ze je v zéné B udélena vyjimka z povinnosti destilovat
vedlejsi produkty vznikajici pfi vyrob& vina. CR vyjednala nadstandardni pravo na novou
vysadbu vinic ve vySi 2 % zvyméry vinic pfed vstupem (270 az 300 ha). Stejné
nadstandardné bylo pfiznano pravo na opétovnou vysadbu vyklu€enych vinic v souladu
s predpisy ES, a to 5 az 8 let po vykluceni.

CR vyjednala vyjimku pro oznaceni tuzemské slivovice, ktera je vyrabéna s pfidavkem
ur€ittho mnozstvi lihu pfed druhou destilaci. Podle stavajicich pravidel EU, ktera za
slivovici povazuje pouze ovocny destilat, by nebylo bez této vyjimky mozné takto vyrobeny
destilat oznacovat na trhu EU jako slivovici.

Vzhledem k existenci dvou oblasti, ve kterych nebude CR po vstupu do EU plné
spliiovat podminky a standardy stanovené legislativou Evropskych spole€enstvi, byla
vyjednana pfechodna obdobi pro:

o 52 zpracovatelskych potravinarskych podnikl na splnéni veterinarnich a hygienickych
standardu, spInéni odlozeno do konce roku 2006

e prechodné obdobi do konce roku 2009 pro jiz pouzivané klecové systémy pro chov
nosnic, které nesplfuji technicky pozadavek na vysku klece

1.3.1 Vysledky pristupovych jednani

V ramci pfistupovych jednani o kapitole zemé&délstvi bylo zakladnim cilem CR udrzet a dale
posilit konkurenceschopnost &eskych zemédélcll. Cela problematika byla vnimana
komplexng, tj. nikoli jen z hlediska pfimych plateb, avSak také z pohledu vyrobnich kvot,
rozvoje venkova a potfebnych ochrannych opatfeni pro potfebu ochrany ¢eského trhu,
v€éetné jiz zminovanych veterinarnich a fytosanitarnich standardu, jejichz zavadéni
a dodrzovani je mj. jednim z dulezitych ukazatell pfi pfiznavani podpor.

Ceska republika vyjednala:

e moznost dorovnani vySe pfimych plateb (tzv. top-up) s vyuzitim prostfedkl na rozvoj
venkova, resp. z narodnich zdroji, na uroveri o 30 % vySSi nez navrhovana vyse
pfimych plateb (tzn. 55 % v roce 2004, 60 % v roce 2005, 65 % v roce 2006 atd.)

e u komodit, u nichz narodni podpora v roce 2003 bude vy$$i nez dany navrh, pak CR
bude mit moznost dorovnani na uroven roku 2003

e v pfipadé obilovin a bramborového $krobu CR vyjednala vyjimku na dorovnani do
urovné 50 % resp. 100 % vysSe EU

e navysSeni kvoty pro prfadné rostliny (1 923 tun pro dlouhé vlakno, 2 865 pro kratké
vlakno, pfi¢emz Ize v ramci EU vyménit podporu kratkého Inu za podporu dlouhého
Inu v poméru 2,2:1, a pro bramborovy Skrob (33 660 tun)

e U krav bez trzni produkce mléka byla dosazena dohoda na urovni stavu 90 300 kust(
(nejedna se o restriktivni kvétu a stavy tudiz mohou byt i vysSi, pficemz EK
neformalné pfislibila predlozit doporuceni, jakym zpusobem pfednostné Ccerpat
prostfedky pro podporu chovu masného skotu v ramci programu rozvoje venkova)

e nad ramec rozdélenych prostfedkl rozvoje venkova se podafilo ziskat pro obdobi
2004-2006 dodate¢né 3 mid. K& (celkem 14,4 mid K¢&)

 zafazeni ochrany zemé&pisnych nazv( pro Ceskobudé&jovické pivo a Budgjovické pivo
prostfednictvim pfistupové smlouvy (ostatni produkty mohou zadat o tuto ochranu
prostfednictvim standardnich postupt EU)

e v peéstovani vina vyjimku na povinnou destilaci vedlejSich produktd vyroby vina
v zéné B

e nova prava na vysadbu vinic ur€enych pro péstovani kvalitnich odrld, pfedstavujici
2 % celkové plochy vinic existujicich k datu pfistoupeni a dale prava na obnovu vinic
podle pravidel evropské legislativy

e dvé prechodna obdobi pro pfizplsobeni se veterinarnim, hygienickym
a fytosanitarnim pfedpisim, resp. platné evropské legislativé
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CR zajistila kvoty na arovni redlnych ukazatelli vyroby a spotfeby nebo vy3si. Prehled
vyjednanych kvét i s porovnanim soudobé urovné produkce nabizi tabulka I11.1.

Tabulka I1.1 Pfehled kvét vyjednanych pro vstup do EU

Oblast Vyjednané kvéty Aktualni stav produkce (2001)
orna puda (plocha v ha) 2 253 598 2381749
referenéni vynos (t/ha) 4,2 4,52

. . . . 2 682 143 (2006)
mléko (dodavky, pf. prodeje) (t) (rezerva +55 788) 2 655 587
tu€nost mléka (%) 4,21 3,9

100 300 k 03/2003
kravy BTPM (k ’
ravy (ks) 90300 80 000 vyplaceno v roce 2002
zvlastni prémie skotu (ks) 244 349 191 109
porazkova prémie skotu 483 382, 27 380 358 412, 12 046
dospéli, telata (ks)
454 862

kr (A+B) (t 434 200
cukr (A+B) (t) (441 209 + 13 653)
Skrob (t) 33 660 29 600
pradné rostliny - dlouhy len, 1923, 2 865 1600, 3 141
kratky len a konopi (t)
ovce (ks), dodate¢na platba 66 733, 71 000 70 101
na ovce (euro)
susena pice (t) 27 942 29 663

zpracované ovoce zelenina:
raj¢ata, broskve, hrusky (t)

12 000, 1 287, 11

11 025, 700, 11

Zdroj: www.euroskop.cz

Ve svétle skuteCnosti, Zze nelze vyloucit jednotlivé pfipady, kdy bude v disledku
zvySenych dovozll hrozit Ujma ¢eskému agrarnimu trhu, byla dohodnuta ochranna klauzule,
jejimz zavedenim by doSlo k ¢asové ohrani¢enému omezeni dovozu pfislusné komodity
a tim k zajisténi doCasné ochrany tuzemskych agrarnich subjektu.
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2. Koncepce smérii rozvoje zemédélstvi Usteckého kraje

Hlavni cil

- Vytvofit silny sebevédomy venkovsky prostor s nezastupitelnou funkci trvale
udrzitelného, celoploSného, multifunkéniho zemédélstvi Setrného k Zivotnimu
prostredi.

- Podpofit diverzifikaci a konkurenceschopnost agrarniho sektoru, jeho hospodarskou
stabilitu jako podminky pro udrzeni zdravé kulturni krajiny, zdroje pfijmu a socialni
stability venkovského obyvatelstva.

Specifické cile

- VyuZit a podporovat zemédeélskou €innost v Urodnych oblastech kraje s intenzivni
zemédélskou vyrobou.

- Voblastech sméné pfiznivymi podminkami podporovat ¢&innosti v ramci
mimoprodukéniho zemédélstvi a podporovat aktivity vedouci k alternativnim zdrojum
pfijma zemédélca.

- Aktivné podporovat obory a zemé&délskou produkci specifickou, typickou pro Ustecky
kraj.

- Vytvaret a ovliviovat podminky pro rozvoj konkurenceschopného zemedélstvi
v Usteckém kraji na nadregionalni arovni.

Priority

- Podpora produkénich €innosti v zemédélstvi v urodnych oblastech

- Multifunkéni zemédélstvi, mimoproduké&ni funkce zemédélstvi mimo hlavni produkéni
oblasti

- Propagace, osvéta, vzdélavani

- Podpora tvorby podminek pro rozvoj venkova a zemédélstvi
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2.1 Priorita 1 Podpora produkénich €innosti v zemédélstvi v irodnych oblastech

Vyskova diferenciace tzemi, rozdilna kvalita piidy a klimatické poméry vytvaii v Usteckém
kraji pomérné riznorodé vnitini oblasti ve vztahu k zemédélskym ¢innostem. Tato rozdilnost
je rovnéz definovana klasifikaci EU na drovni okresl a ¢asti okresu.

Priorita 1 se soustfeduje na urCeni problému a navrzeni smérd podpory oblasti
klasifikovanych jako oblasti s nejvy$8i produktivnosti, kterymi jsou okresy Litoméfice
a Louny, s vyjimkou Uzemi rozkladajicich se v Ceském Stfedohofi.

Uzemi okresu Litoméfice a Louny disponuji nejvétsi mirou zemédélské pudy s vysokym
stupném zornéni ve srovnani s ostatnimi okresy, nejlepSimi padnimi podminkami (vysoka
bonita ), vysokymi hektarovymi vynosy a intenzivni zemé&délskou vyrobou zejména v oborech
obilnafstvi a v oblasti péstovani olejnin, v ovocnarstvi a zelinafstvi.

Zaroven vyrazna cast téchto oblasti se nachazi ve srazkovém stinu, je postizena
vétrnou a vodni erozi, ochrana pfed témito jevy neni optimalni, produkéni kapacity oblasti
jsou vystaveny u€inkim povodni.

Ekonomické subjekty se periodicky potykaji s problémy s odbytem produkce, platby
v obchodnim styku jsou €asto velmi opozdéné s negativnim dopadem na stabilitu a rozvoj
hospodaficich subjektd. Problémem jsou skladovaci kapacity a celkové neuspokojivy stav
mnoha hospodarskych objektd a strojniho parku.

Vzhledem Kk celkové situaci v zemédélstvi dochazi k rozSifovani neobhospodafované
orné pudy.

Opatieni:

1.1. Podpora odbytu a skladovacich kapacit

1.2. Podpora obnovy nemovitosti v zemédélské vyrobé a strojniho parku, moderni
technologie a postupy

. Podpora aktivit proti vétrné a vodni erozi, vodni rezim

. Podpora produkce pro nepotravinafské ucely, energetické plodiny

. Podpora specifické produkce v Usteckém kraji

. Podpora véelarstvi

_ A A
OOk W

Opatieni 1.1.
Podpora odbytu a skladovacich kapacit

Cile opatreni:

- ZvySeni poctu a zlepSeni struktury skladovacich kapacit
- ZvySeni efektivity odbytu krajské zemédélské produkce

Opatifeni se soustfeduje na podporu ekonomiky producenta prostfednictvim posileni
moznosti a vytvofeni podminek pro prvovyrobce pfed uvedenim produkce na kolisajici trh
a pfi uvadéni produkce na trh.

Pfedmétem opatieni je:

- vytvofeni nastroje umoznujiciho obnovu starych, stavajicich a vznik novych mistnich
skladovacich kapacit v majetku hospodafricich subjektl, prvovyrobcu a jejich sdruzeni

- podpora zemédélskych subjektd pfi poskliziiové Uupravé, tj. pfima podpora
zemédélcu, maijiteld skladovacich kapacit pfi zavadéni technologii poskliziové
upravy produkce

- podpora aktivit cilené vedoucich ke vzniku novych odbytovych organizaci, center, na
uzemi Usteckého kraje

- podpora investi¢nich zamér(i a majetkovych vstupl prvovyrobcl v pfipadé vzniku
a budovani zafizeni pro zpracovani mistni produkce

- podpora investic pro realizaci zaméru pfimého prodeje produktl ,ze dvora“

Navrhova ¢ast 125



Koncepce smérd rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje

Opatieni 1.2.
Podpora obnovy nemovitosti vzemédélské vyrobé a strojniho parku, moderni
technologie a postupy

Cile opatreni:

- SniZeni po¢tu nevyuzivanych objektd pro vyrobni zemédélskou innost
- Snizeni praimérného véku technického parku prvovyrobct

Hlavni produkéni oblasti kraje jsou zasaZeny pritomnosti mnozZstvi zchatralych
a nevyuzivanych objektd pro hospodarskou ¢€innost, stafi strojniho parku je mnohdy vysokeé,
technicky stav je celkové nevyhovuijici.

Opatfeni se soustfeduje na intervenci Usteckého kraje ve prospéch investic tretich
subjektd do obnovy objektd a technického parku. U&elem opatfeni je podpofit hospodafici
subjekty pfi obnové nemovitého majetku uréeného pro zemédélskou vyrobu (mimo
skladovacich kapacit - samostatné v opatfeni 1.1.) a pfi obnové technického parku.

Opatfeni dale intervenuje ve prospéch podpory zameér( a aktivit zemédélct v oblasti
zavadéni novych technologii a postupd.

Pfedmétem opatieni je:

- podpora jednotlivych zamér( prvovyrobcl v pfipadé investic do zafizeni a objekt(
statkd, farem

- podpora jednotlivych zamér( prvovyrobcu v pfipadé investic do technického vybaveni
(nakup strojl)

- podpora jednotlivych zaméru pfi nakupu a zavadéni modernich technologii a postup
v rostlinné a Zivo€isné vyrobé

Opatieni 1.3.
Podpora aktivit proti vétrné a vodni erozi, vodni rezim

Cile opatreni:
- Snizeni vyméry ploch postizenych eroznimi jevy

V produkénich oblastech Usteckého kraje jsou erozni procesy definovanym problémem.
Vodni komponenta Uzemi je jednim zurlujicich faktord pro stav pldniho fondu
a zemédélskou vyrobu.

Eroze se projevuje jednak sedimentovanim ¢astic v nadrzich, na zemédélskych
vyrobnich a ostatnich plochach a dale naopak ubytkem Castic na produk&nich plochach
v dusledku transportu vodou.

Druhou ¢&asti problematiky je pak stav koryt vodnich tokd v Uzemi a prudké kolisani
prutoku v riznych obdobich roku.

Vétrna eroze poSkozuje zemédélsky pldni fond v dasledku nedostate¢né kryci
schopnosti vegetace v postizenych oblastech (poatek roku) a celkové velmi nizky podil
zelené v krajiné.

Opatfeni podporuje zlepSovani vodniho rezimu v krajiné a ochranu pady pfed vétrnou
erozi prostfednictvim Cinnosti sméfujicich zejména do prevence pfed zminénymi jevy.
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Pfedmétem opatreni je:
- iniciace vzniku a podpora pfi realizaci studii a uzemné planovaci dokumentace FeSici
predmétnou problematiku erozi
- podpora budovani lokalnich USES

- pfima podpora subjektd pfi:

o urcéeni a aktualizovani ploch v ohrozeni erozi
0 obnové zaniklych, zanesenych nadrzi a vzniku novych nadrzi v krajiné
0 vysazovani volné, rozptylené zelené&, obnové remizkd, mezi apod.
0 obnové cest v krajiné v€etné doprovodné zelené
0 Upravach koryt vodnich tokud
Opatreni 1.4.

Podpora produkce pro nepotravinarské ucely, energetické plodiny

Opatieni podporuje péstovani rostlin a dfevin pro nepotravinarské ucely, sméfuje ke snizeni
miry neprodukujicich ploch a zarover vyuziti ploch uvedenych do klidu. Ugelem opatieni je
podpofit diverzifikaci €innosti v prvovyrobé a pfispét k ekonomické stabilizaci zemédélskych
subjektd moznosti produkce nesméfujici na kolisajici potravinarsky trh s opakovanou
nadprodukci.

Zaroven je ucelem tohoto opatfeni posilit vyuzivani obnovitelnych zdroji a zajisténi
setrvalé péce o kulturni krajinu.

Pfedmétem opatreni je:

- podpora jednotlivych zemédélskych subjektt aktivnich v systematické (dlouhodobé)
produkci biomasy pro energetické ucely

- podpora subjektt zavadéjici systém vyuzivajici energii z biomasy (obce, farmy)
a navazujicich systému (zpracovani surové biomasy, preprava)

Opatieni 1.5. ]
Podpora specifické produkce v Usteckém kraji

Cile opatreni:

- Zlepsit podminky a konkurenceschopnost produkce specifickych komodit Usteckého
kraje

Za tradiéni specifickou produkci Usteckého kraje je povazovano péstovani zeleniny, ovoce
a chmele. Opatieni sméFuje k podpore této produkce v Usteckém kraji, k jejimu udrzeni
a zlepSeni postaveni na trhu. NejvyraznéjSi krajovou specialitou je zejména produkce
chmele. Ugelem opatFeni je podporovat aktivity vedouci ke zlepSeni vychozich podminek pro
produkci uUspéSnou na trhu a podporovat subjekty provadéjici zasahy a investice do
vyrobnich kapacit s cilem zvySovat kvalitu a konkurenceschopnost komodit, pfipadné
navazujicich zpracovanych produktu.
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A. Pfedmétem opatfeni v oboru ovocnarstvi je:

- podpora péstiteld pfi zméné odridové struktury vysadeb do konkurenceschopného
stavu (komeréni uspéch odbytu plodi odrudy)
- podpora péstiteld pfi likvidaci prestarlych vysadeb s ucelem dalSiho omlazeni
vysadby budovani zavlahovych systém(, ochrany pfed krupobitim, zvéfi, Skidci aj.
- podpora péstitelim pfi investicich pro zajisténi zpracovani ovocnarské produkce
a odbytu tj.
0 zavadeéni technologii a vznik linek na zpracovani produkce
o0 marketingové aktivity, vystavni ¢innost, podpora vzniku regionalnich znacek
0 zavadeéni nové vyroby, propagace a odbyt regionalnich biovyrobkii

(Obecné jsou investice sméfujici do oblasti zpracovani produkce, obnovy, modernizace
skladovacich kapacit a aktivit posilujici odbyt produkce fe$eny v opatfeni 1.1.)

B. Opatfeni nepodporuje zvySovani vyméry produk&nich ploch chmele! Pfedmétem opatfeni
v oboru chmelafstvi je:

- prima podpora péstitelll chmele pfi investicich zlepSujicich vékovou strukturu chmele
- podpora propagace a podpora vzniku novych aktivit v oblasti propagace komodity

Opatreni 1.6. Podpora véelarstvi
Cile opatfeni:
- ZvySeni stavu véel v Usteckém kraji

Ustecky kraj je postizen Ubytkem véelstev, zavéeleni je jedno z nejnizsich v CR. Zarover je
v&elarstvi pfinosem a faktorem vyrazné ovliviiujicim ovocnafskou produkci, tzn. je pfinosem
v jednom ze specifickych segmentl zemé&délské vyroby v Usteckém kraji. Opatfeni sméfuje
k podpofe a obnové velafstvi jako konkurenceschopné samostatné ekonomické cinnosti
v oblasti opylovaci sluzby a zaroven produkce a zpracovani vcelich vyrobk.

Pfedmétem opatieni je:

- podpora vzniku rodinnych vcelich farem

- podpora investic pfi pofizovani v€elstev a zakladniho zafizeni chovu v€el v pfipadé
zaméru samostatné hospodaficich subjektd s cilem dosazeni stavu udrzitelnosti
provozovani v&eli farmy

- podpora investic do zafizeni a objektl pro zpracovani a skladovani medu

- podpora investic pro vznik nastroji a systému odbytu v€elich vyrobku, v&etné investic
do systému nezbytnému pro transport vCelstev
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2.2 Priorita 2 Multifunkéni zemédélstvi, mimoprodukéni funkce zemédélstvi
mimo hlavni produkéni oblasti

Priorita 2 se soustfeduje na formulaci moznosti a vyhledd zemédélstvi, resp. navrzeni sméru
podpory pro ty oblasti Usteckého kraje, které na rozdil od produkénich oblasti v okresech
Louny a Litoméfice neposkytuji zdaleka tak vyhodné podminky pro intenzivni zemédélské
hospodareni. Jednad se o oblasti definované jako oblasti panevni, horské a oblasti se
ztizenymi podminkami zemédélské vyroby. Cilem priority je vytvafeni podminek pro trvale
udrzitelné multifunkéni zemédélstvi v téchto ,neprodukénich® oblastech, péci o krajinu
a zajisténi pfirodni rovnovahy.

Re$enim dal§iho rozvoje zde neni dotovani nerentabilni produkce tradiénich
zemédélskych komodit, nybrz podpora zemédélstvi zaméfeného na extenzivni model
hospodareni a pfedevsim stimulace rozvoje multifunkéniho charakteru zemédélstvi, véetné
diverzifikace zemédélstvi do nepotravinarského uziti zemédélské produkce a do
nezemédélskych ¢&innosti venkova. Jde o diverzifikaci provadénych ¢&innosti a tim
i 0 vytvofeni a rozSifeni alternativnich zdroju pfijma zemédélcl v téchto oblastech.

Venkovsky prostor panevnich oblasti byl velmi vyrazné naruSen rozsahlou povrchovou
tézbou hnédého uhli, z ¢ehoz plyne potfeba velkoplo$né revitalizace Uzemi postizenych
dilni Cinnosti. Oblast se rovnéz v dusledku atlumu primyslové Einnosti potyka s vysokou
nezaméstnanosti. Oblasti se ztiZenymi podminkami, resp. velkoplodna chranéna uzemi byla
v nedavné dobé rovnéz zasazena omezenim hospodafeni na zemédélskych pozemcich
a Utlumem intenzivni zemédélské vyroby, otazkou zUstava dalSi vyuziti, resp. udrzba a péce
o neobdélavanou pldu.

Rozvojem multifunkéniho zemédélstvi je minén odklon od klasické (pfedevsim
potravinarské) zemédélské produkce smérem k zajisStovani mimoproduké&nich funkci, kterymi
jsou pfedevsSim udrzba krajiny, environmentalni sluzby, nezemédélské cinnosti a ostatni
sluZby souvisejici se zachovanim trvale udrzitelného rozvoje venkova.

Priorita je zaméfena na zajiSténi podminek pro trvale udrzitelny rozvoj zemédélstvi
a venkova, na zachovani pestré krajiny se vSemi pfirodnimi a kulturné historickymi aspekty,
na vyuziti rekreaCniho potencialu venkovskych oblasti, resp. souhrnné na diverzifikaci
¢innosti a vyroby, jez se promitne do zlepSeni ekonomické a socialni situace v téchto
oblastech a pfispéje ke stabilizace osidleni venkova.

Opatfent:

2.1. Podpora mimoprodukénich funkci zemédélstvi
2.2. Podpora extenzivniho hospodafeni v neprodukénich oblastech, krajinotvorba
2.3. Podpora lesniho hospodarstvi

Opatieni 2.1.

Podpora mimoprodukénich funkci zemédélstvi

V neprodukénich oblastech kraje je tfeba podporovat &innosti v ramci mimoprodukéniho
zemédélstvi a podporovat jednak takové aktivity, které budou mit pozitivni dopad do krajiny,
a zaroven cinnosti vedouci k zajisténi alternativnich zdroji pfijmd zemédélcu. Pritom lze
predpokladat, ?e vramci realizace mimoprodukénich funkci dojde ke vzniku novych
pracovnich mist.

Mimoprodukénich  funkci zemédélstvi, které mohou zemédélskym subjektiim
poskytovat at uz jen doplfikovy nebo i velmi vyznamny zdroj pfijmud, je mnoho. P¥i jejich
vyuzivani je v8ak nutno pfihlizet k mistnim podminkam i tradicim a moznostem té které
oblasti. PovétSinou je mozno jednotlivé funkce kombinovat a dbat tak pfirozeného rozvoje
daného venkovského prostoru.

Opatfeni je zaméfeno na zajisténi diverzifikace aktivit zemédélcl, resp. na zajisténi
naplfiovani mimoprodukénich funkci zemédélstvi. Jedna se zejména o alternativni vyuzivani
zemédélské pldy a vyuziti potencialu atraktivity krajiny pro rekreaci a aktivni traveni volného
¢asu v ramci agroturistiky.
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Cile opatreni:

- diverzifikace aktivit provadénych zemédélci v ramci venkovského prostoru
- zajisténi pfijmové stability zpFistupnénim alternativnich zdroju pfijma z nezemédélské
¢innosti

Podopatieni 2.1.1
Agroenviromentalni opatreni

Cile podoopatieni:
- ZvySeni poctu hospodaficich subjektld v ekologickém zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi, resp. hospodafeni ekonomickych subjektd timto zpusobem, je
podporovano celorepublikové z centralni statni urovné. Ekologické zemédélstvi je
provozovano v oblastech méné vhodnych k velkoploSné potravinaiské produkci konvenénimi
zpusoby hospodareni. Limity pro tyto zpUsoby hospodareni se dotykaji zvlasté dzemi s nizsi
urodnosti puady, vysokou vertikalni lenitosti terénu, ochrannymi rezimy v zemi. Mimo hlavni
produkéni oblasti ( tj. zejména okresy Louny, Litoméfice ) se kombinace téchto faktorl tyka
velké &asti Usteckého kraje.

Ekologické zemédélstvi je alternativou konvenéniho hospodareni, poptavka po
produktech v souladu s trendy zdraveé Zivotospravy v EU podporuje ekonomickou udrZitelnost
odvétvi.

Pfedmétem podopatfeni je:

- vzhledem Kk centralni podpofe ekologického zemédélstvi v provozni fazi podpora
tohoto zpUsobu hospodareni z krajské urovné ve fazi vzniku, pfistupu subjektu k této
formé& hospodareni, tj. pfimo podporovat zemédélce v Cinnostech (vstupnich
investicich) umoziujicich pfihlaseni, registraci do systému ekologického zemédélstvi

- podpora investitnich a dalSich iniciaCnich aktivit zemeédélskych subjektl
nachazejicich se ve stanoveném pfechodném ¢asovém horizontu mezi konvenénim
a ekologickym zemédélstvim.

- redukce ploch neobhospodarfované zemédeélské pldy (zdroja plevelll) zalesfiovanim
a vysadba rozptylené zelené

Podopatfeni sméfuje do centralné definovanych managementt ekologického hospodareni:

- oSetfovani travnich porostu
- vznik novych travnatych porostt (zatraviiovani orné pudy, meziplodiny, biopasy)

Podopatieni 2.1.2.
Alternativni zdroje prijmt zemédélct

Cile podopatfeni:

- ZvySeni poctu ekonomickych subjektd s alternativnim zdrojem pfijma
- Stabilizace ekonomické aktivity na venkové, vznik pracovnich mist

Vzhledem k pfirodnimu znevyhodnéni je tfeba pro ekonomickou stabilitu hospodareni
podporovat nezemédélské aktivity a poskytnout hospodaricim subjektim podporu
alternativniho pfijmu. Opatfeni se zamé&fuje na aktivity ekonomickych subjektt zakladajicich
podnik s ¢innosti nezemédélského charakteru, zejména v oblasti cestovniho ruchu, pfipadné
podniku s €innosti zpracovani a prodeje mistni produkce.
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Pfedmétem podopatieni je:

- pfima podpora projektl, investic podnikd, podnikatelll vedoucich ke vzniku
nezemédélské ekonomické aktivity :
o turisticka infrastruktura — ubytovaci, stravovaci zafizeni
0 investice v ramci farem vytvafrejici komplexni nabidku pro navstévniky
0 investice do doprovodnych zafizeni pro navstévniky, turisty (hippostezky
apod.)
0 mistni drobné provozovny zpracovani mistni produkce, speciality a femesla

Opatieni 2.2.
Podpora extenzivniho hospodareni v neprodukénich oblastech, krajinotvorba

Cile opatfeni:

- Diverzifikovat ¢innost, podpofit stabilitu zemédélskych subjekt(
- Zlepsit péci o krajinu v ramci ekonomické €innosti zemédeélskych subjektt

V oblastech s méné pfiznivymi podminkami pro intenzivni zemédélskou vyrobu je tfeba
podporovat extenzivni model hospodareni, ktery bude sam o sobé pfispivat k potfebné péci
o krajinu. Jako vhodny zplUsob hospodafeni se zde jevi farmy rodinného typu, farmy
s extenzivnim hospodarenim ¢&i extenzivnim chovem vSech druh( zvifat, které se zaroven
mohou zapojovat do dalSich mimoprodukénich cinnosti (agroturistika, tradiCni femesiné
vyrobky apod., viz opatfeni 2.1.1.)

Podpora péce o krajinu je velice vyhodnou investici s postupnou, nicméné trvalou
navratnosti. Upravena a malebna krajina k sobé pfitahne turisty anasledné drobné
podnikatelské aktivity venkovského prostoru.

Zemédélci jsou v dne$nich podminkach nuceni chovat se trzné&, vytvaret zisk. Udrzba
krajiny pfitom jim samotnym zisk pfimo nevytvafi. AvSak udrzovana kulturni krajina je
vefejnym statkem, na némz ma zajem celad spoleCnost. Je proto tfeba vyuzit a podpofit
zajem zemédeélcu o celoro€ni udrzbu svého okoli. Krajinotvorna €innost zemédélstvi mize
navic vytvaret nové pracovni pfilezitosti.

Pfedmétem opatieni je:

- podpora investic v ramci farem pro chov zvifat, v€etné koni pro vyuziti v agroturistické
Cinnosti na farmé
- podpora investic hospodafricich subjektl vedouci ke vzniku, obnové, pastevniho
hospodafstvi, chovu zvifat pro nepotravinarské ucely
- podpora investic do objektl v projektech zakladani minifarem a farem rodinného typu
- podpora chovu meéné rozSifenych zvifat — ovce, kozy, pstrosi farmy apod.
- dotacni podpora Cinnosti zemédélcu pfi udrzbé krajiny:
o likvidace naletd
0 udrzba cest, pfikopu
0 Uudrzba a Cisténi drobnych vodnich toku, nadrzi a jejich bezprostfedniho okoli
- podpora zemédélskych subjektl podilejicich se na vyuziti rekultivované pldy po
tézbé, zejména v pfipadé zaméru nepotravinarské produkce, péstovani
energetickych plodin

Opatreni 2.3.
Podpora lesniho hospodaristvi

PoSkozeni lesnich porostll a rozsahlé odlesnéni zustavaji vaznym a dlouhodobym

problémem kraje. Ustecky kraj ma v ramci CR nejvétsi rozlohu lesti poskozenych a nadale
poSkozovanych emisemi. V dlsledku $patného zdravotniho stavu lesnich porostl je nutné
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provadét letecké vapnéni a pfihnojovani. Znaéna c&ast lesnich porostld je poskozena
exhalacemi, jen postupné dochazi k pfeméné nahradnich porostl na cilové dfeviny.

Cile opatfeni:

- Optimalizace druhové skladby lesnich porostl s ohledem na obnovy pfirodnich
spole€enstev

- Zleps$eni zdravotniho stavu lest, redukce Skodlivych €initell

- ZvySovani funkéniho potencionalu mimoprodukénich funkci lesa

Lesy hraji dllezitou roli pfi ochrané a zachovani zakladni ekologické rovnovahy, zejména
pokud jde o pudu, vodni zdroje, klima, faunu a fléru. Lesy jsou vyznamnou soudcasti
venkovského prostoru podstatnou mérou ovliviuji jeho udrzitelny rozvoj. Lesni hospodarstvi
musi byt orientovano k podpofe, resp. tvorbé takovych podminek, v nichZ bude zajisténo
pInéni vSech funkci, které lesni porosty zajistu;ji.

Pfedmétem opatieni je:

- podpora dokonceni obnovy porostl nahradnich dfevin v mistech zni€enych porostu
exponovanych oblasti s vyuZitim Sirokého spektra dfevin

- podpora postupné pfeménu porostt nahradnich dfevin na porosty s cilovou skladbou
dfevin, vice vyhovujici danym pfirodnim podminkam (tak jak bude ustupovat
antropogenni zatéz téchto oblasti)

- podpora opatfeni pro zlepSeni zdravotniho stavu lesnich porost(

- podpora vyraznéjsiho vyuzivani rekreaéni funkce lesa (péce o porosty kolem
vychazkovych tras, udrzba lesnich cest a péSin, budovani specialnich stezek apod.)
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2.3 Priorita 3 Propagace, osvéta, vzdélavani

Podminkou dal$iho rozvoje zemé&délského sektoru ve vSech oblastech Usteckého kraje je
fungujici systém vzdélavani zajistujici pfiliv mladé kvalifikované pracovni sily, stejné tak
systém zprostfedkovani informaci a zemédélského poradenstvi a rovnéz dostateCna
propagace regionalniho zemédélstvi a jeho produkce.

Uspé&snost zemé&délského podnikani je dnes podminéna dobrou znalosti systému
a zasad Spoleéné zemédélské politiky i agrarni politiky CR, resp. orientaci v navazujicich
programech, financovanych ze strukturalnich nebo narodnich fondu, a schopnosti dostat se
k informacim o nabizenych podporach a dotacich a o podminkach jejich Cerpani. Pro
zajisténi optimalniho chodu podnikl je tfeba zprostfedkovat plynuly a rychly pfenos téchto
informaci az k jednotlivym subjektiim/kone&nym pfijemcim pomoci.

Fungujici informacni a poradensky systém je vyznamnym nastrojem pomoci
podnikatelskym subjektim, pusobicim v resortu zemédélstvi. Jeho ukolem by méla byt
asistence zemédélcum pfi pfekonavani znacnych administrativnich pfekazek spojenych
s procesem podavani zadosti, resp. ziskavani dotaci a podpor. Komplexni poradensky
systém je rovnéz tfeba chapat jako formu pomoci zemédélcum pfi naplfiovani obsahlych
legislativnich pozadavku a plnéni zakonnych norem a pfedpisu.

Cilem je vzdélany a moderné hospodafici zemédélec. Podminkou toho vSak je Siroka
dostupnost informaci o novych trendech a moznostech v zemédélské vyrobé&, o aktualnim
a predpokladaném budoucim vyvoji na trhu, o moznostech vyuziti a uplatnéni nejnovéjsich
technologii i vysledkl odbornych vyzkumd.

Opatfeni:

3.1. Podpora ¢innosti KIS a dal§iho poradenstvi

3.2. Podpora zaijisténi dostupnosti informaci ,az na farmu®

3.3. Zemédélska vychova a vzdélavani mladeze

3.4. Podpora dalSiho vzdélavani zemédélct a odborného poradenstvi
3.5. Podpora propagace zemédélstvi smérem k vefejnosti

Opatreni 3.1.
Podpora ¢innosti KIS a dalSiho poradenstvi

Cile opatfeni:
- Vybudovat v ramci KIS krajsky subjekt v oblasti zemédélského poradenstvi

Pro bezproblémovy chod zemédélskych podnikl je tfeba zajistit celoploSnou dostupnost
pfesnych a aktualnich informaci o agrarni politice a o realizaci Spole¢né zemédélské politiky,
o podminkach d&erpani pomoci, o evropském obchodnim prostoru a mnohé dalsi.
Vybudovanim KIS UK a zapojenim maximalniho poétu zemé&délskych subjekt(, ale i obci,
mést a spolupracujicich subjektt — ZA-PU, OAK, Krajského ufadu, vyzkumnych ustavil
a Skolskych zafizeni do tohoto systému byl polozen zaklad rychlého zprostfedkovani
aktualnich informaci smérem ke vSem dot€enym subjektim. Tento je tfeba dale rozvijet.

Opatieni se zaméfuje na podporu fungovani KIS, jehoz &innost neni dostatecné
finanéné zajisténa, avSak ma potencial vystupovat jako reprezentujici organizace
zemédeélskych subjektl a muze zajistit potfebné zprostfedkovavani rychlych a ovéfenych
informaci smérem k zemédélcim, informovat o aktualnim vyvoji na trhu i o vyvoji v oblasti
dotaci a podpor. Opatfeni je rovnéz zaméfeno na zajiSténi odborného poradenstvi
pfipracovani zadosti o jednotlivé formy pomoci.
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Pfedmétem opatreni je:

- posileni odpovidajiciho technického vybaveni, posileni personalniho zabezpeceni
- vytvofit program rozvoje lidskych zdroja v KIS
- podpora €innosti KIS v oblasti zprostfedkovavani informaci zemédélskym subjektim
- zpracovani koncepce &innosti KIS zejména v nasledujicich oblastech:
o0 vytvofeni stabilniho systému sbéru a distribuce informaci zemédélskym
subjektiim, tj. vznik sité subjektld a vznik systému pfenosu informaci do KIS
o vytvofeni aktivniho systému - databaze pfijemcl informaci, tj, systém stale
aktualni, umoziujici zejména rychly a cileny (!) pfenos informaci ze strany
KIS
o vytvofeni systému vlastni propagace
0 poradenska ¢&innosti, poradani seminari a dalSich akci pro zemédélskou
vefejnost

Opatieni 3.2.
Podpora zajisténi dostupnosti informaci ,,az na farmu*

Cile opatreni:
- ZvySeni informovanosti a podilu modernich informacnich technologii v zemédélstvi

Moznost volného a rychlého toku informaci az k jednotlivym zemédélskym subjektim je
vyrazné limitovana jejich nedostateCnou vybavenosti pocitaCovymi technologiemi, resp.
chybéjicim pFistupem k internetu pfimo z domu, a to v dobé&, kdy internet predstavuje velmi
dalezity informacni zdroj. Absence pfistupu k internetu limituje zemédélce pfi vyhledavani
potfebnych informaci (a omezuje efektivitu a ekonomiénost zprostfedkovatelské Cinnosti KIS
vzhledem k nutnosti zasilat informace klasickou, nikoli elektronickou postou).

Opatieni je zaméfeno na rozSifeni vyuzivani modernich informacnich a komunikacénich
technologii, které nabizeji rychly a levny zplsob komunikace v ramci zemédélské komunity.
Soucasny podil zemédélcu vyuzivajicich tyto moznosti sice roste, ale celkové je stale nizky.

Pfedmétem opatieni je:

- podpora nakupu pocitatové techniky zejména v malych zemédélskych podnicich,
rodinnych farmach

- podpora zajisténi domaciho pfipojeni k internetu

- podpora proskoleni k pouzivani informacnich technologii (ze strany KIS)

- podpora zfizeni kapacit bezplatného pfistupu na internet pro zemédélce
v poradenskych stfediscich KIS

Opatieni 3.3.
Zemédélska vychova a vzdélavani mladeze

Cile opatreni :

- ZvysSeni hodnoty absolventd zemédélského Skolstvi na trhu prace v zemédélském
sektoru

Soucasna sit zemédélskych Skol a ucilist je umérna a historicky ovéfena. Sou¢asné obory
a programy vyuky odpovidaji potfebam zemeédeélské praxe a neni nutné je zdsadné ménit.
V pfipadé potieby Ize provést doplnéni osnov &i u€ebniho planu. Rovnéz uplatnéni neni
z pohledu sou€asné i budouci situace tfeba resit.
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Pro zajisténi nastupu dal§i generace pracovnikll do zemédélstvi je tfeba stavajici
systém zemédélského stfedniho Skolstvi v kraji dale rozvijet a zkvalitiovat. Opatfeni je
zaméfeno zejména na zajisténi moznosti kvalitni a efektivni praxe studentu.

Pfedmétem opatreni je:

- podpora investic a provozu uréenych $kolnich statkd pro organizaci praxe student

- prima podpora vybaveni Skolnich statkd stroji, technologickym zafizenim, genetickym
materialem atd.

- podpora kontaktu studentll s realnymi zemédélskymi provozy, podpora poznavani
zemédélského podnikani v praxi

- prima podpora akci rozvoje spoluprace se zemédélskou vefejnosti, s vysokymi
Skolami i zahrani&nimi subjekty

Opatieni 3.4.
Podpora dalSiho vzdélavani zemédélct a odborného poradenstvi

Cile opatreni:
- Podpora zabezpec&eni dal§iho odborného vzdélavani v resortu zemédélstvi

Jednou z podminek dal$iho rozvoje zemédélského sektoru je zajisténi dalSiho vzdélavani
a seznamovani se snovymi trendy a moznostmi zemédélské vyroby. Pfedpokladem
zvySovani efektivnosti zemédélskych subjektl je moznost vyuzivani nejnovéjSich poznatku
a vysledkl odbornych vyzkum, znalost nejnovéjSich technologii atd.

Seznamovani se s obdobnou problematikou by mély zabezpec€ovat pravidelné odborné
seminare Ci vzdélavaci programy. Vzhledem ke specifikach kraje by se mély tyto programy
zamérovat napf. na problematiku hospodafeni na pudach rekultivovanych a na pudach
s nizkou vynosnosti ¢ na udrzbu krajiny vLFA, mély by rovnéz pfedstavovat principy
ekologického hospodareni.

Opatfeni je zaméreno jak na zvySovani kvalifikace fadovych zaméstnanc, tak na dalsi
odborné vzdélavani a osvétovou Cinnost smérem k majitelm farem a pozemkul ohledné
nejnovéjSich trendu ¢i alternativnich moznosti v hospodareni.

Pfedmétem opatreni je:

- podpora zfizeni centra pro vzdélavani dospélych pfi nékteré ze stfednich
zemédélskych kol

- podpora organizace seminafl a vzdélavacich programi vedoucich k odbornému
vzdélavani jednotlivych cilovych skupin

- podpora programu zvySovani kvalifikace zaméstnancli v zemédélstvi

Opatieni 3.5.
Podpora propagace zemédeélstvi smérem k verfejnosti

Snahou zemédélského sektoru musi byt zajistit odpovidajici propagaci regionalni
zemédélské produkce a zaroven zajistit informovanost smérem k Siroké vefejnosti o smyslu
a podstaté fungovani a zakladnich principech zemédélského hospodareni, o pfinosech
a negativech zemédélské cinnosti ve vztahu k Zivotnimu prostfedi, o zplsobech zajisténi
zdravotni nezavadnosti produktu pfi dodrzovani pfisnych norem a predpisu.

Cile opatfeni:

- Posilit postaveni zemédélstvi, jeho vaznost a misto ve spole¢nosti
- Posilit spole€ensky statut zemédélcu
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Pfedmétem opatreni je:

- podpora informovanosti vefejnosti o kvalitach zemédélské produkce

- podpora propagace regionalniho zemédélstvi prostfednictvim podpory akci typu
dozinky, doCesné, vinobrani, tematické turistické stezky apod.

- podpora regionalni produkce a jeji propagace na vystavach, regionalnich
prehlidkach, ve sdélovacich prostifedcich, ¢asopisech a informacnich brozurach

- podpora spolkové c¢innosti drobnych chovateld a péstitelt, podpora aktivit spolk
a sdruzeni smérem k vefejnosti (vystavni a dalSi akce pro vefejnost, volnoCasova
¢innost zejména pro déti a mladez atd.)
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2.4 Priorita 4 Podpora tvorby podminek pro rozvoj venkova a zemédélstvi

Priorita je formulovana s ohledem na mnohé problémy zemédé@lstvi jako ekonomického
sektoru, které jsou obtizné ovlivnitelné samotnymi prvovyrobci v kraji, pfipadné tyto
podminky a faktory ovliviuji zemédélstvi na urovni vyS8Si nez krajské, tj. na urovni
republikové a na urovni evropské.

Ostatni priority obsahuji navrhy opatfeni snaze a ,pfimo*“ ovlivnitelné z pozice krajské
samospravy ve prospéch venkova jako celku a jednotlivych hospodaficich subjektl, tedy
smeérem ,dolU“ do kraje. Tato priorita postihuje problematiku nehmotnych faktor( s pfimym
dopadem na dalsi vyvoj zemédélstvi a je orientovana na aktivity smérem ,nahoru®, na uroven
centralnich organu, EU.

Priorita a aktivity vramci opatfeni jsou formulovany ve smyslu navrha oblasti
intervence krajské samospravy jako aktivniho prvku pusobiciho v zajmu zajisténi
spoleCenského a ekonomického rozvoje, stability a prosperity svého Uzemniho obvodu.

Restrukturalizace zemédélstvi je ovliviiovana dlouhodobymi problémy, které dosud
vyrazné Kkonzervuji souCasny model fungovani zem. podnikG vychazejicich zdob
velkoplo$ného industrialné orientovaného zemédélstvi .

Jedna se o0 zejména nasledujici okruhy :

Pomaly pribéh Setrnych pozemkovych Uprav pro vyjasnéni a nové usporadani vlastnickych
vztah( k pudé a obnoveni vztahu k plidé obecné, budovani ucelné cestni sité.

Provozovani zemédélské cinnosti ve vyrazné vétSiné na pronajaté pudé. Existuje nizky
zajem vlastnik pudy o navrat k hospodareni a k péci o svlj majetek, velké podniky ¢asto
brani fyzickému vydavani pozemku viastnikim a stale je neukon¢en prodej statni pudy.

Obecné neexistuji systémova pravidla a systémy podpor rozvoje rodinnych hospodarstvi.

Administrativni postupy a jejich naro¢nost negativné ovliviiuje zajem a ucast hospodafricich
subjektl v programech podpory.

Stale nejsou plné dofeSeny restituce a transformaéni naroky.

Opatieni:

4.1 Legislativni podminky
4.2 Projektova pfiprava

Opatreni 4.1.
Legislativni podminky

Cile opatreni:

- ZlepSeni vybranych legislativhich podminek pro zemédélskou vyrobu

Opatieni je uréeno pro krajskou uroven ve smyslu pomoci zemédélstvi v kraji aktivnim
vystupovanim v legislativnim prostfedi ve prospéch ,nastavovani“ pravidel pro zemédélskou
ginnost. Obecn& je predmétem opatfeni aktivni ptsobeni Usteckého kraje a jeho
reprezentantd v moznosti pfredkladani legislativnich navrh(, pfipominkovani navrhu
a zamérl resortniho ministerstva a prosazovani norem ve prospéch krajskych specifik
zemédélstvi.
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Navrhy pro krajskou Uroven v ramci opatfeni:

- vznik stalé krajské profesni komise pomérné zastoupené vdemi stavovskymi
a profesnimi spolky, sdruzenimi v kraji

- usilovat o zménu danovych podminek pfi pfevadéni majetku vrodiné, pokud
nabyvatel je soukromy zemédélec

- presun kompetenci zcentralni na krajskou uroven v oblasti ur€ovani podminek
a terminud v zemédélskych €innostech s ohledem na specifické pfirodni a klimatické
podminky v kraji (agroenviromentalni opatfeni)

- usilovat o zménu, zavedeni, lhit pro Pozemkovy fond ve véci vyfizeni Zadosti
0 pronajem pudy

- Upravy ve véci stanovovani lhat a cen najmu (zejména v ramci najmu pldy pro
agroenviromentalni opatfenti)

- ZlepSeni systému toku informaci ve véci prodeje statni pudy smérem k zemédélcum,
pronajimatelliim

Opatreni 4.2.
Projektova pfiprava

Cile opatfeni:
- Zlepsit pfipravenost zemédélského sektoru na programovaci obdobi 2007 — 2013

Vznik Koncepce spada do obdobi konce programovaciho obdobi EU 2000-2006, zaroven
nejsou jesté pfipravené programovaci dokumenty urcujici pfesné oblasti intervence pro
programovaci obdobi 2007 — 2013. Vzhledem k nizké kapitalové sile zemédélského sektoru
a moznosti Cerpat finan¢ni podplrné prostfedky z vnéjSich finanénich zdrojli na zakladé
projektového cyklu, je smyslem opatfeni podporovat projektovou pfipravenost ekonomickych
subjektl na venkové a v zemédélstvi.

Opatfeni sméfuje do oblasti pfim& podpory Usteckého kraje ve prospéch
zemédélskych subjektl pfi pfipravé na Cerpani finan¢nich prostfedkl na jednotlivé, zejména
investiéni projekty.

Pfedmétem opatieni je:

- finanéni podpora Usteckého kraje zemé&délskym subjektiim pfi pripravé a zpracovani
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