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Legislativné privni vybor Zastupitelstva Usteckého kraje

Usneseni
usneseni ¢, 23/2012

Legislativné privni vybor Zastupitelstva Usteckého kraje po projednini dne 3.2.2012
souhlasi

s navrhem vécného zaméru zikona o svobodném pristupu k informacim.
Vysledky hlasovani: pro -8

proti -0
zdrzel se hlasovani -0

W/ 4
JUDr. Zdének Lavicka. '
pfedseda Legislativné pravniho vyboru ZUK



Projednani vécného zandru zakona, kterym se néni zakoné. 106/1999 Sb.,
0 svobodném istupu k informac[m v Legislativné pravnim vyboru
Zastupitelstva Usteckého kraje

INFORMACE

Projednani ¥cného zarru zakona, kterym se éni zakon¢. 106/1999 Sb. v legislati¢n
pravnim vyboru zastupitelstva se uskait® formou per rollam.

Legislativre pravni vybor s fedlozenym navrheméeného zaréru zakona vyslovilo souhlas.
V ramci projednavani byly vznesetignem vyboru nasledujicigné gipominky:

a) jaka je vynutitelnost toho, abyaaly sprava aktivré zverejnovaly povinné informace,
b) Zadatel o informace nema moZnost branit g pneundrnou platbou za poskytnuti
informace.

K ptipomince a)

Navrh legislativni iniciativy vychazi ze zadaniyddaje jehoz sledovanym cilem je efektivni
a hospodarné poskytovani informagtsino rozsahu. Prim&kmeni iniciativou sledovano
feSeni otadzky vynutitelnosti povinnostiad k aktivnimu zvéejiovani informaci, které maji
dle zékona zvejnovat. V ramci legislativni iniciativy nebude k tgiooblematice fedkladan
Zadny navrh na zému zakona. 106/1999 Sb.

Ministerstvo vnitra jako gestorfipravuje novelizaci zakona o svobodnénsupu. V ramci
piipominkovéhorizeni na Urovni kraje bude dan prostor i k evemtindlndvrtim v tomto
SMEru.

Predkladatel povazuje vznesendippminku za vyptadanou.

K piipomince b)

Vécny zandr respektuje stavajici Uroveochrany Zadateleied neundrnymi pozadavky na
nahradu naklad za poskytnuti informace. Zakon v tomto ohledu gaflermni s evropskou
Upravou a je souladny i z pohledu Ustavni rovinyrolaska Uprava dokoncéipousti utitou
arovei zisku povinného subjektu ztdvanych nékladl za poskytnuti informace. Préstky
ochrany Zadatele jsou standardni. Jednd se o stifwoti vySi povinnym subjektem
poZadované Uhrady.&¢ny zangr patita ale i s dopléenim ochrany Zadatele. Zadatel bylm
mit pravo podat odvolani proti rozhodnuti o odlazgmo zadosti vikledku neuhrazeni
¢astky pozadované povinnym subjektem, a to v rezgpravnihoiadu. To znamena, Ze
nadizeny organ bude moci vedai vyslovit pro povinny subjekt zavazny pravni nazo
K odloZeni Zadosti bude totiz zpravidla dochazeditwaci, kdy ZadateBastku neuhradi
z divodu nesouhlasu s jeji vysi.

Predkladatel bude &novat problematice ochrany Zadatei@d neanirnymi pozadavky na
nahradu naklad za poskytnuti informace pozornost, nicéorimarni feSeni nespatje
v opravnych prosédcich proti vyisleni naklad ze strany povinného subjektu, které se jevi
podle zkuSenosti jako dostate, diraz bude kladen na Upravu postymvinného subjektu
pii vycisleni poZadovanych naklad

Predkladatel povazuje vznesendippminku za vyptadanou.

7. Unora 2012
JUDr. Jan Svoboda






