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1 ZAKLADNIi UDAJE

Ustecky kraj se svou rozlohou 5335 km? fadi mezi stfedné velké kraje Ceské republiky, poétem
obyvatel 836 045 (k 31.12.2010) je mezi ostatnimi kraji CR nadprdimérné lidnaty.

Ustecky kraj je situovén v severozapadni ¢asti CR, hrani¢i se Stfedo¢eskym, Karlovarskym, Libereckym
a v malé délce i Plzeriskym krajem, nejdelsi hranice ma s némeckym Svobodnym statem Sasko.

vvev

Tézistém osidleni, hospodarstvi a rozvojovych aktivit jsou dvé vzdjemné kolmé rozvojové osy:

= Labskd“ tvofici historickou komunikaéni osu mezi jddrem Cech a Saskem, ktera je dnes
identicka s ramenem IV. transevropského multimodalniho dopravniho koridoru

»panevni” prochdazejici podkrusnohorskymi pdnvemi s koncentraci nejvétsich sidel a
nejvyznamnéjsich hospodarskych subjektd, jiz prochazi dilezity tangencialni dopravni koridor

Méné exponovanou polohu ma okres Louny (predevsim jeho jizni a jihozapadni ¢ast), vychodni ¢ast
okresu Litoméfice a predevsim Sluknovsky vybézek, ktery patfi k typickym periferiim CR.

VNEIST IMAGE USTECKEHO KRAJE

Vnéjsi image kraje byla posuzovana v kontextu dlouhodobého sledovani medialniho obrazu kraje a
zkuSenosti zpracovatele, pro vyssi validitu byla uskutecnéna mala anketa v SirSim kolektivu okolo
subjektu zpracovatele dokumentu.

Vnéjsi image kraje dlouhodobé ovliviiuje percepce mistniho tézkého primyslu zatézujiciho Zivotni
prostiredi. Tato percepce u velké ¢asti lidi odjinud (i obyvatel kraje) pfetrvava navzdory vyraznému
Utlumu primyslu a zasadnimu omezeni environmentalni zatéze.

| v souvislosti s velkou medializaci v poslednich dvou dekadach je Ustecky kraj vnimdan v kontextu
mistnich socidlnich problém, obzvlasté pak situace pocetné romské komunity a jejiho soufZiti s
majoritni populaci. Nizky socidlni kapital kraje ma dopady také na dalsi medializované problémy kraje
jako dlouhodobé neuspokojivé vysledky $kolstvi v kraji', medidlné vdécnéjsi téma je viak nizka
politicka kultura a Uroven mistni elity projevujici se ¢etnymi aférami a pochybami o regulérnosti
jednani mnohych ¢lankl verejné spravy.

Na image kraje maji (nejen mezi odbornou verejnosti) vliv dlouhodobé nepfiznivé ekonomické
charakteristiky kraje, predevsim pak vysokd nezaméstnanost a Upadek fady mistnich tradi¢nich
odvétvi. Kraj je vniman v kontextu regionu postiZzeného strukturalnimi zménami ekonomiky.

Na vnéjsi image kraje se projevuje také charakter mistnich mést a pamatek. Je zde evidentni rozpor
ve vnimani mést s vyraznym vlivem socialistickych zdsahl a mést s atraktivni historickou
architekturou (napft. Litoméfice).

V percepci Usteckého kraje je patrny posun u velké &asti lidi, ktefi kraj navstivili a méli moznost
seznameni s mistnimi prirodnimi atraktivitami. Ti pak vnimaji kraj jako mnozi z mistnich — v kontrastu

! Zaci Z8 v Usteckém kraji patfi ve srovnavacich testech dlouhodobé k nejhorim v CR.
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pramyslovych, zaostalych a znecisténych mést (SHR) a okolni atraktivni prirody nabizejici Sirokou
Skalu sportovniho a rekreacniho vyZiti.

Pravé atraktivni ptiroda je hlavni pozitivni slozkou vnéjsi image regionu.

Mezi oslovenymi respondenty byla zhruba polovina téch, ktefi by si dovedli pfedstavit stéhovani do
kraje (napf. kvlli zaméstnani, s dojizdkou, na dichod, apod.). Preferovanymi oblastmi pro
pristéhovani byly pfedeviim oblasti s pFirodnimi atraktivitami (Labské piskovce, Ceské stfedohofi) ¢i
oblasti s obecné pozitivné vnimanym prostiedim (Litoméricko).

Pro lepsi vnéjsi image kraje je parné prinosna prezentace mistnich pfirodnich a kulturnich atraktivit,
zasadni posun by vsak prinesl prilom do zaZitych stereotypll (zdevastované Zivotni prostredi, socialni
a ekonomické problémy, neatraktivni mésta v SHR), ke kterému by doSlo pti vyraznych pozitivnich
zménach téchto tradinich negativ kraje (napf. kompletni odstranéni nasledkl tézebni ¢innosti v SHR,
eliminace socialné vyloucenych lokalit, rozvoj znalostni ekonomiky, regenerace brownfieldd a rozvoj
architektonické skladby mést). Zda se tedy, Ze pFipadné zasadni zlep3eni image Usteckého kraje je
dlouhodobym uUkolem, ktery ¢asové vyrazné prekroci planovaci horizont tohoto dokumentu. Jak ale
podotykaji néktefi respondenti, i negativni image v sobé skryva urcity potencial, protoze je snadnéjsi
»ZMénit negativni image, nez budovat image z niceho”.
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2 OBYVATELSTVO

Tabulka 1: Mezikrajské srovndni pohybu obyvatelstva v roce 2010

Y S , . ., Pfirozeny Migracni Celkovy
. Pocet Zivé narozeni Zemfeli . o . o . o
Ukazatel / kraj obyvatel (%o) (%o) prirGstek / prirastek / prirastek /
ubytek (%o) uUbytek (%o) uUbytek (%o)
CR 10532 770 11,1 10,2 1 1,5 2,5
Praha 1257 158 11,8 9,8 2 4,5 6,5
Stredocesky 1264978 12,1 9,9 2,2 11,7 13,9
Jihocesky 638 706 10,9 10,1 0,8 0,9 1,7
Plzensky 572 045 10,9 10,2 0,7 -0,4 0,3
Karlovarsky 307 444 10,8 10,1 0,7 -1,3 -0,6
Usteck\'/ 836 045 11,1 10,7 0,4 -0,6 -0,2
Liberecky kraj 439 942 11,7 9,7 2 0,1 2,1
Kralovéhradecky 554 803 10,9 10,0 0,8 -0,1 0,7
Pardubicky 517 164 11,1 10,3 0,8 0,8 1,6
Vysocina 514 569 10,4 9,9 0,5 -1,3 -0,8
Jihomoravsky 1154 654 11,3 10,0 1,3 1,3 2,6
Olomoucky 641 681 10,8 10,5 0,3 -0,8 -0,6
Zlinsky 590 361 10,3 10,3 0,1 -1,2 -1,2
Moravskoslezsky 1243 220 10,5 10,7 -0,2 -3,2 -3,3
Zdroj: CSU (2011a, 2011b).
Tabulka 2: Zdkladni tdaje o obyvatelstvu v krajich CR v r. 2010
Podil Primérna
Hustota
. Rozloha Pocet ., . . Ccizinchna Primérny Pocet velikost
Ukazatel / kraj > zalidnéni y ; ’
(km?) obyvatel ,. Obyvatels veék obci obci
(obyv./km’) tvu (obyv.)

CR 78 865,4 10532 770 133,6 4,0 40,8 6 250 1685
Praha 496,1 1257158 2533,9 11,8 41,6 1 1257158
Stredocesky 11015,3 1264978 114,8 4,6 40,1 1145 1105
Jihocesky 10 056,9 638 706 63,5 2,4 40,9 623 1025
Plzerisky 7 560,9 572 045 75,7 4.4 41,2 501 1142
Karlovarsky 3314,4 307 444 92,8 6,4 40,4 132 2329
Ustecky 5334,6 836 045 156,7 3,7 40,0 354 2362
Liberecky kraj 3163,0 439 942 139,1 3,8 40,3 215 2046
Kralovéhradecky 4 758,6 554 803 116,6 2,7 41,3 448 1238
Pardubicky 4518,8 517 164 114,4 2,3 40,8 451 1147
Vysocina 6 795,5 514 569 75,7 1,6 40,8 704 731
Jihomoravsky 7194,6 1154654 160,5 3,1 41,1 673 1716
Olomoucky 5 266,6 641 681 121,8 1,5 40,9 399 1608
Zlinsky 3963,1 590 361 149,0 1,4 41,2 305 1936
Moravskoslezsky 5426,8 1243220 229,1 1,8 40,6 299 4158

Zdroj: CSU (2011a).
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2.1 VyYvoJ POCTU OBYVATEL

Graf 1: Vyvoj poctu obyvatel Usteckého kraje v letech 1960 - 2004
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Zdroj: CSU (2005)

Pocet obyvatel Usteckého kraje’ v poslednich 5 desetiletich osciloval v rozmezi od 785000 do
840 000. Absolutni minimum bylo zaznamenano k roku 19613, absolutni maximum k roku 1980. Ve
sledovanych letech bylo moZné zaznamenat dvé obdobi s rapidnim prirlstkem obyvatel (1960 — 1966
a 1970 — 1981), souvisejici patrné s populacni a hospodarskou politikou statu a jedno obdobi se
znatelnym Gbytkem obyvatelstva (1989 — 1991) v disledku politického vyvoje®.

Kromé obdobi 1990 — 1991 a let 2001, 2010 a 2011 dochdazelo v poslednich dvou dekadach k
mirnému pfirlstku celkového poctu obyvatel kraje, coZz bylo zplsobeno predevsim kladnym
migrac¢nim saldem.

2.2 POHYB OBYVATELSTVA

V pribéhu let 1960 — 1993 dochazelo v kraji k prirGstku obyvatelstva pfirozenou ménou s absolutnim
maximem v roce 1974 (8061, viz CSU 2005) kdy se narodilo pFiblizné 17 000 déti (CSU 2005). K obratu
v pfirozené méné doslo roku 1994, aZ do roku 2005 pak v kraji dochazelo k ubytku obyvatelstva
pfirozenou ménou. V letech 2006 — 2010 byl vlivem reprodukce silnych roénik( populace (tzv.
,Husdkovych déti“) opét zaznamenan pfirozeny prirlstek, v roce 2011 doslo k mirnému uUbytku
populace pfirozenou ménou (CSU 2012b).

% St¥edni stav obyvatelstva, viz CSU 2005.

* patrné mj. v souvislosti s Uzemnimi zménami.

* Politické pri¢iny mél patrné i ojedinély celkovy ubytek obyvatelstva v r. 1968, kdy doslo mj. k emigracni viné
obyvatel v disledku invaze vojsk Varsavské smlouvy.
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Vyrazné odlisny pribéh méla migracni ména obyvatelstva kraje. Zatimco v letech 1960 — 1964
dochazelo k mirnému pfrirtstku stéhovanim, v celém obdobi 1965 — 1991 kraj migracni ménou ztracel
populaci s maximem v roce 1967, kdy se z kraje vystéhovalo o 4600 lidé vice, nez se do kraje
pristéhovalo. Oproti tomu v obdobi 1992 — 2008 dochazelo s vyjimkou let 1993 a 2006 ke
kazdoro¢nimu pfirGstku stéhovanim, kladné saldo migrace v tomto obdobi vyvazilo pfirozeny Ubytek
obyvatelstva a pfispélo k celkovému pfirGstku obyvatel kraje. K obratu migrace dochazi patrné v
souvislosti s nastupem globalni hospodarské recese opét roku 2009. Od té doby je v kraji
zaznamenan Ubytek obyvatel stéhovanim.

Populaéni rast Usteckého kraje a prevazujici kladné migraéni saldo v poslednich dvou desetiletich se
ve svétle hospodarského vyvoje v kraji jevi jako paradox. Realita kraje vadiné postizeného
strukturdlnimi zménami ekonomiky — hlavné v podobé dlouhodobé vysoké nezaméstnanosti —
vzbuzuje ocekavani emigrace mistni pracovni sily do regionl (¢i zemi) s vy$sim potencidlem uplatnéni
na trhu prace, k ¢emuz zde v3ak zjevné nedochdzelo natolik, aby pocet vystéhovalych pfevazoval
pocet pristéhovalych. Otazkou tak je struktura migrantQ, ktefi se v poslednich dvou dekadach do
kraje stéhovali, a jejich motivace k pristéhovani.

Podle predbéZnych vysledkl Scitani lidu, domU a bytl 2011 ma zasadni vliv na populacni rist kraje a
kladna migracni salda imigrace cizincl, jejichZz pocet dosahl k roku 2011 27 680 osob a od SLDB 2001
se zvysil témér 2,5 krat (CSU 2012a). Mezi zahraniénimi imigranty zde vyéniva pfedevsim vietnamska
minorita, ktera se v kraji sousttedila predeviim z diivodu ekonomické aktivity® (viz Cermak, Janska
2011), k jejimu pokracujicimu soustfedéni zde patrné navzdory urcité saturaci preshrani¢niho
maloobchodniho trhu dochdzi mj. z diivodu uréité etablovanosti této mensiny v kraji® a jeji vysoké
socialni koheze. V Usteckém kraji v letech 2001-2011 dale doslo k vyraznému pocetnimu nérdstu
obyvatelstva ukrajinského, némeckého, slovenského a ruského statniho obcanstvi (CSU 2012a).

Dal$i vyznamnou skupinou migranti sméfujicich dlouhodobé do Usteckého kraje je romské etnikum.
K presnéjéimu vyjadreni intenzity migrace RomU viak schazeji relevantni data’. Faktorem pritahujicim
romské imigranty je vysoké zastoupeni této mensiny v kraji (a rodinné vazby vici osobam v kraji jiz
Zijicim), faktorem pfritahujicim i dalsi socialné slabé obyvatele jsou enormné nizké ceny nemovitosti v
kraji. Podil na imigraci socialné slabych (prevaziné vsak Romu() ma také spekulativni jednani realitnich

kancelafi® a majitelt nemovitosti zneuzivajicich nesystémovych socialnich prispévki na bydleni’.

V poslednich dvou desetiletich doslo i k obratu v populacnim vyvoji mnoha spravnich obvodi obci s
rozsifenou plsobnosti na Uzemi kraje. Nejvétsi celkovy prirlistek obyvatelstva bylo moiné
zaznamenat v do té doby populaéné stradajicim obvodu ORP Roudnice nad Labem (cca 7% pfirlstek v

> Maloobchod zaméreny na némeckou preshranicni klientelu.

® Ekonomicka a socidlni roveri mnohych exponentll vietnamské mensiny pozvolna roste, vietnamsti obchodnici
a pracovnici mohou dale na trhu vyuzivat své specifické konkurencni prednosti (napf. mimoradnou pracovitost
— produktivitu, dlouhou pracovni dobu; ucast na Sedé ekonomice).

7 v SLDB 2011 byla narodnostni otdzka pouze deklaratorni, k romskému etniku se v Usteckém kraji pfihlasilo
¢suU 2012a).

® Realitni kanceldfe Casto skupuji nemovitosti obyvané Romy v ,lukrativnich” castech republiky, odkud
najemniky (hlavné za pomoci financni motivace) prestéhuji do oblasti s nizkymi cenami nemovitosti. Na
transakci realitni kancelare tvofri velké zisky, protoZe cena nemovitosti v potencialné lukrativnich lokalitach po
vystéhovani Romu a pfipadné rekonstrukci mnohonasobné vzroste.

° Podle mnoha zprav je vlastnictvi nemovitosti se sociadlné slabymi mimoradné vynosnd cinnost. Majitelé od
najemnikd, ktefi maji na realitnim trhu omezenou mobilitu, vybiraji nepfimérené vysoké najemné, ne které
dostavaji ndjemnici prispévky od statu. Na vysokych prispévcich na bydleni mnohdy profituji i sami najemnici,
ktefi se na predrazeni najmu s majiteli nemovitosti domluvi. Kromé pronajmu klasickych nemovitosti socialné
slabym prodélala v uplynulé dekdadé boom nabidka ubytovani v jinak neperspektivnich ubytovnach a hotelich
nizsi kategorie.
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letech 1991 — 2011), a to nejspiSe v souvislosti s pristéhovanim pracovni sily dojizdéjici za praci do
Prahy™®. K podobnému obratu doslo patrné z obdobnych divodd v obvodu ORP Litoméfice a
Lovosice, kde v obdobi 1991 — 2011 doslo k cca 4,1%, resp. 3,3% pfrirlistku populace. Populacné
ziskovy byl po ére predchozich ztrat i obvod ORP Rumburk, zde vsak zejména v pribéhu 90. let (+3,4
% v obdobi 1991-2001), zatimco v poslednim desetileti zde dosSlo ke stagnaci. Naopak relativné
vysoky populacni pfirGstek pretrval z éry socialismu v obvodu ORP Chomutov (cca 3,1% v obdobi
1991 — 2010). Pfirdstek bylo moiné dale zaznamenat v SO ORP Usti nad Labem (2,2%), Teplice (1,5%)
a Podborany (1,1%). O stagnaci lze hovofit v SO ORP Louny (0,8%) a Kadan (-0,8%). K ubytku
obyvatelstva do$lo v SO ORP Dé&¢in (-1,3 %), Zatec (-1,7 %), Varnsdorf (-1,7 %), Bilina (-2,6 %), Most (-
3,8 %) a Litvinov (-4,8 %). Ubytek populace v SO ORP Most a Litvinov souvisi pfedeviim s dlouhodobé
mimoradné vysokou nezaméstnanosti na Mostecku.

Tabulka 3: Vyvoj poctu obyvatel podle sprdvnich obvodii ORP Usteckého kraje 1970 — 2011

<0 ORP Potet Vyméra . Pocet obyvatel .

obci (ha) 1970 1980 1991 2001 2011
Ustecky kraj 354 533456 796762 832525 824461 820219 830371
Bilina 8 12 358 23334 24 432 21448 20622 20 898
Décin 34 55 369 77 686 81317 79794 79314 78 760
Chomutov 25 48 613 66 238 74 181 79 706 81 020 82 183
Kadan 19 44 919 37 497 43 862 44 375 43 959 44 040
Litomérice 40 47 049 54 554 57 812 57117 57 645 59 469
Litvinov 11 23597 47 935 46 562 41 568 40 169 39573
Louny 41 47 262 42 324 43 651 43 280 42 850 43 605
Lovosice 32 26 160 29 962 29 361 26 638 26 569 27515
Most 15 23111 69 254 70 735 78 644 77 027 75 638
Podborany 11 33766 17 032 16 706 15 727 15715 15904
Roudnice nad Labem 33 30010 31474 32448 30128 30 045 32324
Rumburk 12 26 616 34 166 34 848 32764 33 866 33 824
Teplice 26 34531 112310 111406 106424 105476 107975
Ustinad Labem 23 40473 105922 115161 118325 117780 120943
Varnsdorf 6 8 886 20577 21928 20 890 20707 20 544
Zatec 18 30735 26 497 28 115 27 633 27 455 27 176

Zdroj: CSU (2012a), PRUK 2008-2013.
Pozn.: Data o poctu obyvatel pochazeji ze SLDB, proto jsou mirné odliSna od dat z Evidence obyvatel
Ministerstva vnitra Ceské republiky.

0k prirGstku obyvatelstva zde doslo aZz v poslednim desetileti, tedy po zprovoznéni dalnice D8 mezi Prahou a
Podfipskem a realizaci optimalizace Zeleznicni traté ¢. 090 (soucasti tzv. I. tranzitniho Zelezni¢niho koridoru)
prochazejici Roudnici nad Labem.
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2.3 SLOZENi OBYVATEL PODLE VEKU, VZDELANI, PRiP. NARODNOSTNIHO SLOZENI

Tabulka 4: Vékovd struktura obyvatelstva v SO ORP Usteckého kraje podle SLDB 2011

Obyvatel | v tom ve véku Index Index
SO ORP & ©
stvo 0-14 15-64 65+ stari 2011 stari 2001
Ustecky kraj 830371 127079 582885 120407 94,7 72,1
Bilina 20 898 3513 14 508 2877 81,9 60,9
Décin 78 760 12 075 54 865 11 820 97,9 76,4
Chomutov 82183 12 477 58 868 10 838 86,9 61,9
Kadarn 44 040 6702 31579 5759 85,9 54,8
Litoméfrice 59 469 8 865 41974 8630 97,3 71,7
Litvinov 39573 5 895 27 465 6213 105,4 86,7
Louny 43 605 6 684 30 604 6317 94,5 78,9
Lovosice 27 515 4009 18911 4595 114,6 95,5
Most 75 638 11 365 53910 10 363 91,2 58,9
Podborany 15904 2439 11 078 2 387 97,9 75,2
Roudnice nad Labem 32324 4977 22 207 5140 103,3 95,4
Rumburk 33824 5469 23 643 4712 86,2 64,4
Teplice 107 975 16 150 75 426 16 399 101,5 80,2
Usti nad Labem 120943 18922 84 364 17 657 93,3 72,9
Varnsdorf 20 544 3261 14 364 2919 89,5 70,9
Zatec 27 176 4276 19119 3781 88,4 70,6

Zdroj: CSU (2012a).
Pozn.: Index stafi udava pocet obyvatel ve véku nad 65 let na 100 obyvatel ve véku 0-14 let.

V kraji byl v uplynulém desetileti zaznamendn obecné rozsiteny trend poklesu podilu osob v
predproduktivnim (0-14) a produktivnim (15-64) véku na ukor rostouciho podilu osob v
postproduktivnim véku (65+). To je moZné zaznamenat i ve vyrazném narlstu indexu stari mezi lety
2001 a 2011. | tak ale obyvatelstvo Usteckého kraje patii mezi nejmladsi v CR a index stafi je zde
nejnizéi mezi kraji CR (jediné dalsi kraje CR, kde v okamZiku SLDB 2011 Zilo vice déti, ne? osob v
postproduktivnim véku jsou Stfedocesky a Liberecky kraj). Nejvyssi index stafi byl zaznamenan v SO
ORP Lovosice, index stari vyssi nez 100 byl zaznamendn také v SO ORP Litvinov, Roudnice nad Labem
a Teplice. Naopak nejnizsi index stafi mél SO ORP Bilina, dale Kadafi, Rumburk, Chomutov, Zatec a
Varnsdorf. Nizky index stafi zde patrné souvisi mj. s vysokou koncentraci romského etnika, které je
charakteristické vysokou natalitou a mirou plodnosti.

Ustecky kraj ve srovnani s jinymi kraji CR tradi¢né zaostava ve vzdélanostni struktufe obyvatelstva.
Dlouhodobé se zde vyskytuje jeden z nejvyssich podild osob s neukoncenym ¢i pouze zdkladnim
Obdobna situace je v Karlovarském kraji, zatimco zdaleka nejpfiznivéjsi vzdélanostni struktura je v hl.
m. Praze, kterd téZi ze své pozice hlavniho mésta, lokalizace fady vyznamnych instituci ¢i firem
pritahujicich vzdélanou populaci. Nepfizniva vzdélanostni struktura obyvatelstva v Usteckém kraji je
dlisledkem pretrvavajici struktury pracovnich prileZitosti a pric¢inou i disledkem nizkého socialniho
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vrve

mnozZstvi kapacitnich Ustavi socialni péce v kraji.

Tabulka 5: Vzdélanostni struktura obyvatelstva podle SLDB 2011 v krajich CR

z toho nejvyssi ukoncené vzdélani

Obyvatelst uplné
Ukazatel / kraj vo ve vléku zékladnvl’ Vé, str”'vedrjl’vc':. str“'ec:lm’(s ) bez
15avice neukoncené vyuceni(bez maturitou) a vysokoskols vzd&lant
let ho maturity) vysSsi ké
odborné

(o[} 9034544 17,4 32,8 30,9 12,4 0,5
Praha 1110428 10,3 20,5 34,4 22,5 0,3
Stfedocesky 1075773 16,9 33,6 32,2 11,2 0,5
Jihocesky 544 173 18,0 34,7 31,5 11,1 0,5
Plzensky 493 343 18,0 34,5 30,8 10,4 0,5
Karlovarsky 265 537 21,5 33,2 27,3 7,2 0,9
Ustecky 703 292 21,5 34,6 28,1 7,8 0,9
Liberecky kraj 372757 18,5 35,7 29,7 9,8 0,6
Kralovéhradecky 474 739 17,4 35,2 31,6 10,4 0,5
Pardubicky 441 842 17,6 36,3 31,1 10,2 0,5
Vysocina 437 721 18,2 37,1 31,2 10,0 0,5
Jihomoravsky 1003 708 17,6 32,3 30,7 14,3 0,4
Olomoucky 547 446 18,2 35,1 30,5 11,7 0,6
Zlinsky 506 773 18,7 35,3 30,4 11,7 0,5
Moravskoslezsky 1057 012 19,3 34,7 29,3 11,4 0,6

Zdroj: CSU (2012a).
Pozn.: Vsechny hodnoty kromé poctu obyvatel nad 15 let jsou vyjadfeny v procentech.

Navzdory pretrvavajici nepfiznivé vzdélanostni struktufe obyvatelstva v kraji je nutné konstatovat, ze
v poslednim desetileti bylo moZné zaznamenat trend rostouci vzdélanosti obyvatelstva. Rostl
predevsim podil osob s Uplnym stfednim vzdélanim (s maturitou) nebo vyssim odbornym vzdélanim
(+2,9 p.b. oproti SLDB 2001) a osob s vysokoskolskym vzdélanim (+2,4 p.b.). Naopak klesal podil
nejpocetnéjsi skupiny — osob se stfednim vzdélanim bez maturity (-4,7 p.b.). Nejrazantnéjsi pokles byl
zaznamenan u osob s neukoncenym ¢i zakladnim vzdélanim (-5,8 p.b.). Rlst vzdélanosti byl mj.
studentd®. To bylo obzvlaité patrné u vysokych $kol, kde doslo k markantnimu riistu kapacit i
nabidky studijnich obor( i po¢tu soukromych vysokych skol v kraji i celé republice.

u Nizky socialni kapital v kraji je mj. disledkem dlouhodobé orientace na tézky primysl s preferenci pracovni
sily s nizkou kvalifikaci (ktera sem byla v socialistické ére smérovana), nizkou mobilitou pracovnich sil
(pracovnici s nizkou kvalifikaci v kraji zlstavaji navzdory potizim s uplatnénim na trhu prace) a do urcité miry i
vysokou koncentraci romského etnika, které obecné rezignuje na aktivni Gcast na vychovné vzdéldvacim
procesu poskytovaném na Skoldch. To vSechno se také podepisuje na nizké vstupni Urovni déti na pocatku
vychovné vzdélavaciho procesu a na relativné nizkych ambicich velké ¢asti zaku, ktefi nemaji v rodiné optimalni
zazemi pro motivaci k optimalnim vzdélavacim vysledklim. Naopak absolventi s vy$sim vzdélanim v kraji ¢asto
postradaji nabidku adekvatnich pracovnich pfileZitosti a dochazi tak k jejich odlivu z kraje (odliv mozka).

2 Nabidka vzdélavacich kapacit neklesala tak vyrazné jako velikost populacnich roénikd vstupujicich do
vychovné vzdélavaciho procesu.
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Tabulka 6: Vzdélanostni struktura obyvatelstva podle SLDB 2011 v SO ORP Usteckého kraje

z toho nejvyssi ukoncené vzdélani

itt’zzavt:' zakladni  stfedni v&. st;ep;:?(s
SO ORP . vC. vyuceni . . bez

véku 15 a . maturitou) vysokoskol o,

) neukoncen (bez ., , vzdélani

vice let &ho maturity) a vyssi ské
odborné

Ustecky kraj 703 292 21,5 34,6 28,1 7,8 0,9
Bilina 17 385 26,6 37,6 21,9 4,1 1,1
Décin 66 685 20,6 36,1 28,9 7,1 0,9
Chomutov 69 706 21,8 34,1 27,7 7,3 0,8
Kadan 37 338 24,3 35,6 26,3 5,9 1,4
Litomérice 50 604 19,2 33,4 30,7 9,3 0,9
Litvinov 33678 22,2 35,6 25,6 7,1 1,2
Louny 36921 20,4 35,4 29,7 8,2 0,8
Lovosice 23 506 21,1 37,8 27,1 6,5 0,8
Most 64 273 23,1 33,5 27,0 8,1 0,7
Podborany 13 465 24,8 38,5 24,3 5,5 0,8
Roudnice nad Labem 27 347 18,9 36,3 29,9 8,5 0,6
Rumburk 28 355 25,3 36,1 25,0 5,2 1,8
Teplice 91 825 21,4 34,3 28,0 8,0 0,8
Usti nad Labem 102 021 19,3 31,5 30,5 10,1 0,8
Varnsdorf 17 283 23,3 36,9 27,9 5,4 0,7
Zatec 22 900 22,1 34,0 28,5 8,6 1,1

Zdroj: CSU (2012a).
Pozn.: VSechny hodnoty kromé poctu obyvatel nad 15 let jsou vyjadfeny v procentech.

V krajském meéfritku je v izemnim kontextu vzdélanostni struktury obyvatelstva mozné vysledovat
dva trendy. Prvnim je vyssi vzdélanostni Groven v SO ORP vétSich mést, ktera tézi z lokalizace instituci
a spoleénosti pfitahujicich vzdélané obyvatelstvo. Zde jednoznaéné vyéniva krajské mésto Usti nad
Labem, kde je relativné nejvyssi nabidka pracovnich pfileZitosti pro vysokoskolsky vzdélané uchazece
(mj. Univerzita J.E. Purkyné, Krajsky ufad, Masarykova nemocnice). V SO ORP Usti nad Labem bylo
mozné v uplynulém desetileti zaznamenat jeden z nejvysSich relativnich pfirlstkd podilu
vysokoskolsky vzdélanych obyvatel v kraji (+2,7 p.b. oproti SLDB 2001), coz mj. souvisi s vyraznym
rozsifovanim mistni univerzity (vyssi nabidka prac. prilezitosti, vyrazné vyssi pocet absolvent(),
Castecné také rlistem poctu pracovnich pfileZitosti pro vysokoskolsky vzdélané obyvatele (coz vsak
nestaci uspokojit poptavku). Druhym trendem je vyssi vzdélanostni uroveri v SO ORP s dobrou
dostupnosti do hl. m. Prahy. Zde je moiné zaznamenat nejvySsi relativni pfirGstky podilu
vysokoskolsky vzdélanych obyvatel od SLDB 2001 (+2,9 p.b. SO ORP Roudnice nad Labem; +2,8 p.b.
SO ORP Litoméfice; +2,7 p.b. SO ORP Louny), coz patrné souvisi se suburbanizaci a dojizdkou do
vzdélanim byla zaznamendana v SO ORP mensich mést s nepfiznivou az periferni polohou (SO ORP
Rumburk, Podborany, Kadan, Varnsdorf). Urcitym prekvapenim je jednoznacné nejhorsi vzdélanostni
struktura v SO ORP Bilina, a to navzdory pomérné dobré dostupnosti do hlavnich pracovnich center v
kraji. Zde je nepftizniva vzdélanostni struktura patrné zplsobena jednak dlouhodobym charakterem
pracovnich pfileZitosti (zdaleka nejvétsim zaméstnavatelem jsou zde Severoceské doly, a. s. — Doly
Bilina, které zaméstnavaji predevsim osoby vyucené, ¢astecné i osoby se zakladnim vzdélanim), dale

evvs

vzdélanosti a ,,odlivem mozkd“.
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Tabulka 7: Obyvatelstvo SO ORP podle stdtni pfislusnosti a poctu obyvatel narozenych v obci
trvalého pobytu

SO ORP

Obyvatel Narozeni Cizinci % cizinc % cizincl Stétnl’pfl’slu§n|’ci

stvo v obci 2011 2011 2001 Ukrajiny Vietnamu
Ustecky kraj 830371 365276 27 680 3,3 1,4 5 855 7 096
Bilina 20 898 9 367 425 2,0 1,0 40 194
Décin 78 760 38122 2054 2,6 1,5 300 812
Chomutov 82 183 33531 3554 4,3 1,4 524 943
Kadan 44 040 18 405 1264 2,9 1,2 320 333
Litomérice 59 469 23 767 1819 3,1 1,1 763 182
Litvinov 39573 15 698 1194 3,0 1,2 39 280
Louny 43 605 18 016 946 2,2 1,0 277 216
Lovosice 27 515 11401 771 2,8 0,9 127 153
Most 75 638 36 762 2283 3,0 1,3 274 594
Podborany 15904 6221 386 2,4 1,0 56 31
Roudnice nad Labem 32 324 14 180 969 3,0 0,9 493 87
Rumburk 33 824 14 951 1422 4,2 2,4 62 662
Teplice 107 975 44 797 4483 4,2 1,8 639 1317
Usti nad Labem 120943 57 812 5078 4,2 1,5 1822 1017
Varnsdorf 20544 10 607 520 2,5 2,2 55 183
Zatec 27 176 11 639 512 1,9 1,2 64 92

Zdroj: CSU (2012a).
Pozn.: Udaj ,narozeni v obci“ udava absolutni polet obyvatel obci ve sledované oblasti, ktefi se
narodili v obci sou¢asného trvalého pobytu (tedy tzv. rodaka).

Pti sledovani vyvoje rozmisténi cizincll v ORP je velmi dobfe patrna koncentrace vietnamského etnika
v pohrani¢nich ORP a v ORP velkych mést, kde je moiné obecné ocekdvat vysokou poptdvku po
ekonomickych aktivitdch vietnamské minority. Oproti tomu relativné minimalni je zastoupeni této
mensiny ve vnitrozemskych ORP a v oblasti tzv. vnitini periferie. V ptipadé pfrislusnikd druhého
nejpocetnéjsiho zahrani¢niho etnika v kraji — ukrajinského, u néhoz obecné ocekdavame uplatnéni v
délnickych profesich, je vysoka koncentrace kromé velkych mést, kde je vétsi nabidka zaméstnani v
,montovnach”, naopak v oblastech nejlepsi dostupnosti hl. m. Prahy (ORP Roudnice nad Labem,
Litoméfice, Louny). V tomto pfipadé se mizeme domnivat, e motivem stéhovani do Usteckého kraje
je mj. nabidka cenové dostupného bydleni v pfijatelné dojizdkové vzdalenosti od Prahy.

2.4 KLiCOVE ZAVERY KAPITOLY 2

V kraji doslo v poslednich dvou desetiletich k obratu v hlavnich trendech pohybu obyvatelstva. Diky
obratu migrace a kladnym migra¢nim saldlim ve vétsiné let v obdobi 1991-2011 zacal kraj po obdobi
celkového Ubytku obyvatelstva opét populacné rist.

Kladna migracni salda jsou castecné spojena se specifickymi skupinami imigrantl. Velky vliv maji
predevsim cizinci (napf. Vietnamci, Ukrajinci, Némci), ddle Romové a lidé stéhujici se do oblasti s
dobrou dopravni dostupnosti do Prahy.

Mezi SO ORP doslo k nejvétsimu rlstu populace v SO OPR s dobrou dopravni dostupnosti Prahy
(Roudnice nad Labem, Litomérice, Lovosice) a u vyznamnych pracovnich center v regionu (Chomutov,
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Usti nad Labem, Teplice). Z tohoto trendu se vymyka znatelny populaéni riist SO ORP Rumburk v 90.
letech souvisejici mj. s vyraznym imigracnim proudem vietnamského etnika. Naopak k nejvétsimu
populac¢nimu Ubytku doslo v SO ORP Litvinov, Most a Bilina, hlavné pak v souvislosti s nepfiznivym
vyvojem na trhu prace.

V Usteckém kraji dochazi stejné jako ve zbytku CR ke znatelnému starnuti populace. Populace v
Usteckém kraji je viak nejmladsi, index stafi je zde nejnizsi mezi kraji CR.

V Usteckém kraji je spolu s Karlovarskym krajem dlouhodobé nejnizsi Groveri vzdélanostni struktury
obyvatelstva v CR. To se projevuje vysokym podilem osob s neukonéenym ¢i pouze zédkladnim
vzdélanim (21,5 %), a nizkym podilem vysoko3kolsky vzdélanych obyvatel (7,8 %). Uroveri vzdélanosti
vSak v poslednim desetileti znatelné vzrostla. Vyssi Uroven vzdélanosti je v SO ORP velkych mést a
oblasti s dobrou dopravni dostupnosti Prahy, naopak nizsi Groven je v perifernich regionech.

V kraji roste podil cizincd, v podminkidch CR je viak zatim primérny. Nejvyrazngj$im etnikem
zahrani¢niho plvodu jsou Vietnamci, ktefi se soustfedi predevsSim v pohrani¢nich regionech a
oblastech velkych mést. Dalsi nejpocetnéjsi etnikum — ukrajinské — se soustredi ve velkych pracovnich
centrech a oblastech s dobrou dopravni dostupnosti do Prahy.

.....

demografické charakteristiky obyvatelstva. Urcitym nedostatkem je vSak absence relevantnich dat o
pocetnosti a rozmisténi tohoto etnika.
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3 EKONOMIKA

Ustecky kraj je véeobecné oznacovan jako region postizeny strukturalnimi zménami ekonomiky. V
pribéhu hospodarské transformace z planovaného na trini hospodarstvi zde doslo k rapidnimu
Utlumu tradi¢nich odvétvi (mj. tézebni, textilni, potravinarsky, chemicky a hutnicky prlmysl) a
zménam ve struktufe krajské ekonomiky. | tak si ale nékterd tradi¢ni odvétvi zachovala znacny
vyznam pro regionalni makroekonomické ukazatele a zaméstnanost.

Dusledkem strukturalnich zmén ekonomiky byl predevsim razantni narlst nezaméstnanosti, ktera
zde dlouhodobé dosahuje jedny z nejvy3sich hodnot v ramci CR. Na dlouhodobé vysoké hodnoty
nezaméstnanosti zde ma vliv také jiz zminény nizky socialni kapital obyvatelstva kraje, vyznacujici se
mj. neptiznivou vzdélanostni strukturou a vysokym zastoupenim osob obtizné uplatnitelnych na trhu
prace (napt. dlouhodobé nezaméstnani, ktefi ztratili, pfipadné neziskali zakladni pracovni navyky) a
obecné nizkd mobilita pracovnich sil projevujici se neochotou nezaméstnanych ke stéhovani do
region(, kde jsou lepsi predpoklady k uplatnéni na trhu prace.

3.1 VYKONNOST MiSTNi EKONOMIKY

Tabulka 8: Srovndni krajii CR podle vykonu ekonomiky v roce 2010

Cisty dispon.
HDPvb. Podilna HDPnal HDPnalobyvatelev y disp

Ukazatel / kraj .. o obyvatele PPS dichod na 1
obyv.
Jednotka K& CR =100 K¢ CR=100 EU27=100 CR=100
CR 3775 237 100,0 358 957 100 79,6 100
Praha 972 551 25,8 776 968 216,5 172,3 131,1
Stredocesky 405 837 10,7 322811 89,9 71,6 105,8
Jihocesky 195 732 5,2 306833 85,5 68 94,4
Plzerisky 175 398 46 306628 85,4 68 98,7
Karlovarsky 79 845 2,1 259 560 72,3 57,6 92,8
Ustecky 250 267 6,6 299435 83,4 66,4 91
Liberecky kraj 117 992 3,1 268480 74,8 59,5 95,1
Kralovéhradecky 171 247 4,5 308946 86,1 68,5 96,5
Pardubicky 146 614 3,9 283710 79 62,9 92,5
Vysocdina 150 666 4 292 669 81,5 64,9 95,2
Jihomoravsky 387 309 10,3 335983 93,6 74,5 98,8
Olomoucky 173 882 46 270987 75,5 60,1 90,2
Zlinsky 177 989 4,7 301442 84 66,8 93,4
Moravskoslezsky 369 908 9,8 297177 82,8 65,9 91,8

Zdroj: CSU (2012c)
Pozn.: Data jsou k roku 2010. HDP v b.c. = hruby domaci produkt v béZznych cenach. V poslednim
sloupci sledujeme Cisty disponibilni dlichod na 1 obyvatele.
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Z hlediska makroekonomické vykonnosti patii Ustecky kraj mezi priimérné kraje CR. HDP podle parity
kupni sily v pfepoétu na jednoho obyvatele byl v r. 2010 na drovni 83,4 % prdméru CR, ten je viak
zkreslen mimoradné vysokym HDP Prahy. Zadny jiny kraj kromé Prahy tak z celorepublikového
hlediska nema nadprdmérny HDP na 1 obyvatele. Z hlediska EU je Ustecky kraj ve vykonu ekonomiky
v pfepoltu na obyvatele stejné jako vétSina ostatnich kraji CR vyrazné podprdmérny. Vzhledem k
relativné vysokému poctu obyvatel (ve srovnani s jinymi kraji) ma Ustecky kraj pomérné vysoky podil
na celkovém HDP CR™, a to 6,6 %. Vétsi podil na tvorbé HDP CR méa uZ jenom Praha, Stfedocesky,
Jihomoravsky a Moravskoslezsky kraj. Naopak vyrazné podprimérny je Ustecky kraj z hlediska
Cistého disponibilniho dlichodu na jednoho obyvatele. Zde se projevuje mj. vysokd nezaméstnanost a
vysoky podil pfijemct socialnich davek.

Tabulka 9: Vyvoj HDP a trhu prdce v Usteckém kraji

| Ukazatel/rok Jednotka 1993 1998 2003 2008 2010
HDP mil. K¢ 117913 145900 180497 246541 250267
na 1 obyvatele K¢ 142816 176527 220158 295512 299435
primér CR = 100 % 96,2 88,2 83,6 80,1 83,4
predchozi rok = 100 (srovnatelné ceny) 97,0 107,0 101,8 101,3

TRH PRACE

Zaméstnani celkem tis. osob 399,6 369,7 353,1 372,0 361,9
zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi tis. osob 22,4 16,5 11,7 10,4 7,5
pramysl a stavebnictvi tis. osob 193,3 163,7 141,9 162,6 158,6
trzni a netrzni sluzby tis. osob 184,0 189,6 199,6 199,0 195,8
Mira ekonomické aktivity % 63,7 61,7 59,1 57,2 57,5
Primérny ev. pocet zaméstnanci” osoby 269,4 255,2 281,7 272,7 258,4
Prdmérna hruba mésieéni mzda®” K¢ 5971 11238 14 895 19 957 21145
zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi K¢ 5566 8615 11575 16 959 17 265
pramysl K& 6333 12280 16140 21553 23444
stavebnictvi K¢ 6238 11 672 13 768 19 348 21080
Uchaze&i o zamé&stnani® osoby 20325 55 063 76 499 45 657 61947
Volnd pracovni mista’’ mista 3692 2119 2745 4 485 2238
Mira reg. nezaméstnanosti’ % 5,23 13,18 17,94 10,26 13,90
Pocet reg. subjektl (k 31. 12.) 98088 122600 163393 175521 176422
Zivnostnici osoby 85194 92335 119813 122547 128151

Zdroj: CSU (2012d)

Pozn.: 1) podle mista pracovisté, 2) k 31.12. Metodika vypoctu miry registrované nezaméstnanosti se
zménila k roku 2004, v dlsledku zmény vyslednd mira registrované nezaméstnanosti poklesla
priblizné o 1 p. b.

Vyvoj ekonomiky a trhu prace v Usteckém kraji ndm pfiblizuji roky reprezentujici vyznaéné ¢asti
ekonomického cyklu po roce 1989. Rok 1993 reprezentuje stav v prlibéhu pocatecni ekonomické
transformace, rok 1998 transformacni krizi. Rok 2003 reprezentuje obdobi hospodarské konjunktury,
rok 2008 pak nastup globalni hospodarské recese. Mnoho dat je aktudlné k dispozici pouze pro rok
2010.

BV béznych cenéch.
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Na makroekonomickych datech je dobfe patrny postupny propad hospodafského vykonu kraje v
porovnani se zbytkem CR. Zatimco v roce 1993 dosahoval HDP na 1 obyvatele v parité kupni sily
témér priméru celé CR, v roce nastupujici globalni hospodaiské recese byl jiz témér 20 p. b. pod
prdmérem CR. Ustecky kraj si viak v pribéhu globalni hospodaiské recese vedl z
makroekonomického hlediska nejlépe mezi kraji CR (v roce 2009 byl zaznamendn pokles o pouhé 0,2
p.b., zatimco v celé CR doslo k propadu o 4,7 p.b.)*, coz vedlo ke zvy$eni HDP na 1 obyvatele na
nejvyssi Uroven za posledni desetileti (84 % celorepublikového priiméru v r. 2009).

Primérna mési¢ni mzda v kraji ve sledovaném obdobi vzrostla témér Ctyfnasobné, udaj vsak neni
ocistén od inflace a proto nevypovida o rdstu realnych mezd. Rlst mezd byl mezi sledovanymi obory
nejmarkantnéjsi v pramyslu, naopak nejnizsi v zemédélstvi.

Tabulka 10: Priimérnd vyse mezd v krajich CR v roce 2009

Pridmérna hruba zemeédélstvi,

Kraj / ukazatel mési¢ni mzda lesnictvi a pramysl stavebnictvi
zaméstnance rybarstvi
CR 22 663 17 321 22433 22 069
Praha 30028 16 725 29249 26 239
Stredocesky 21972 18 306 24 589 20 468
Jihocesky 20319 17 437 21473 20 836
Plzensky 21 864 17 780 22 852 21727
Karlovarsky 19450 16 647 20572 19248
Ustecky 20 850 16 683 22 695 21 806
Liberecky kraj 20426 16 332 22 036 19 324
Kralovéhradecky 20527 17 878 20853 21302
Pardubicky 19 887 17 233 20381 20369
Vysocina 20037 17 101 21139 20784
Jihomoravsky 21703 16 556 21753 22 576
Olomoucky 19926 17 412 20099 22 496
Zlinsky 19 478 17 462 20035 20 805
Moravskoslezsky 21136 16 809 22 586 20576

Zdroj: CSU (2011a)

Z pohledu primérné hrubé vy$e mezd patfil Ustecky kraj v roce 2009 mezi prdmérné kraje CR.
Primérné Udaje za CR jsou relativné vysoké vlivem vyrazné vy$$ich mezd v hl. m. Praze, proto je
relevantni spiSe srovndni s ostatnimi kraji mimo hl. m. Prahu. Z krajd CR byla kromé& Prahy vysi
pramérna hrubda meésiéni mzda zaméstnance pouze ve StredocCeském, Plzeriském, JihoCeském a
Moravskoslezském kraji. Naopak v sektoru zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi byly mzdy v kraji
podprlimérné, pricemz nizsi byly zaznamenany uZz jen v Karlovarském, lJihomoravském a
Moravskoslezském kraji. Nadpridmérné mzdy, a to dokonce i v celorepublikovém méritku byly v
sektoru prdmyslu, kde jsou vyssi mzdy pouze v Praze, Stfedoceském a Plzeriském kraji. Primér mezd
v sektoru primyslu v Usteckém kraji zvedaji predeviim vysoka ohodnoceni v oboru vyroby elektfiny a
tepla, v téZebnim pramyslu, sklafském pramyslu (vibec nejvyssi priimérné mzdy v prlmyslu v roce
2010 byly ve sklafském podniku AGC v Teplicich, viz E15 2011) a v chemickém primyslu. | ve
stavebnictvi byly po o¢isténi od vlivu Prahy na poméry CR nadprimérné mzdy.

" Vyjadreno ve stalych cenach, predchozi rok = 100.
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Tabulka 11: Ekonomické subjekty v ORP Usteckého kraje v r. 2010

Kraj, spravni obvody Ekonomic v tom
obci ké na 1000 fyzické na 1000 pravnické na 1000
s rozsifenou subjekty obyvatel osoby obyvatel osoby obyvatel
Ustecky kraj 176 422 212,5 136151 164,0 40 271 48,5
Bilina 3368 161,2 2 604 124,6 764 36,6
Décin 18 992 241,1 15 092 191,6 3900 49,5
Chomutov 16 238 197,6 12212 148,6 4026 49,0
Kadan 7 952 180,6 6132 139,2 1820 41,3
Litomérice 14 233 239,3 11470 192,9 2763 46,5
Litvinov 7 631 192,8 6 007 151,8 1624 41,0
Louny 9 355 214,5 7 540 172,9 1815 41,6
Lovosice 5809 211,1 4718 171,5 1091 39,7
Most 14 806 195,7 11 566 152,9 3240 42,8
Podborany 2 835 178,3 2 306 145,0 529 33,3
Roudnice nad Labem 7513 232,4 6 200 191,8 1313 40,6
Rumburk 6 596 195,0 5149 152,2 1447 42,8
Teplice 23 538 218,0 17266 159,9 6272 58,1
Usti nad Labem 28 323 234,2 20510 169,6 7 813 64,6
Varnsdorf 3729 181,5 2999 146,0 730 35,5
Zatec 5504 202,5 4 380 161,2 1124 41,4

Zdroj: CSU (2011a)

Jedny z mala ekonomickych ukazatell, které je mozné pro Urovern ORP ziskat z krajskych statistickych
rocenek, jsou ukazatele organizacni statistiky, tedy ukazatele o pocétu ekonomickych subjektl v
jednotlivych ORP. Tyto ukazatele ndm poskytuji predstavu o diverzifikaci mistnich ekonomik,
ekonomickém kapitadlu mistniho obyvatelstva i o otevienosti mistnich trh( vGa¢i drobnym
podnikatelim.

Vysoké pocty ekonomickych subjektl v poméru k poctu obyvatel jsou predevsim v ORP vétsich mést
a ORP v dobré dopravni poloze (vzhledem k hl. m. Praze). Nejvyssi pocet ekonomickych subjektd a v
tom fyzickych osob v pfepoctu na 1000 obyvatel byl v r. 2010 zaznamendan v ORP Dé&cin, a to patrné
mj. v souvislosti s mistni nadstandardni nabidkou sluzeb v cestovnim ruchu. Z hlediska poctu
fyzickych osob je vysoka koncentrace v ORP s dobrou dopravni dostupnosti do Prahy (Litoméfice,
Roudnice nad Labem, Louny, Lovosice), to je nejspiSe dané uplatnénim mistnich ekonomickych
subjektl na lukrativnim trhu v Praze a jejim okoli. Relativné vysoka koncentrace fyzickych osob je
také v ORP Usti nad Labem, kde se uplatfiuje obsluiny vyznam mésta pro $irsi region. Vysoké, resp.
nadprimérné pocty pravnickych osob vzhledem k poctu obyvatel jsou predevsim v krajské metropoli
a dalsich velkych méstech a jsou dlsledkem jednak tradi¢ni lokalizace vyznamnych ekonomickych
subjektd ve velkych méstech, jednak regiondlnim a nadregionadlnim vyznamem téchto mést
(koncentrace poptavky z sSirsiho zazemi).

Naopak nizké zastoupeni ekonomickych subjektl je predevsim v typickych perifernich regionech
(mistni ekonomické subjekty se hlre uplatiuji na vzdalenych perspektivnich trzich, zaroven je zde
nizkd poptavka z divodu malych spadovych regionli mistnich sluzeb a casto i nizsi kupni sily) a
regionech, které byly nejtiZivéji zasazeny strukturalnimi zménami ekonomiky (a kde tudiz neni tak
vysoka kupni sila a tim padem poptavka po zbozZi a sluzbach). Na nizkém poctu ekonomickych
subjektl se zde podepisuje také nizky ekonomicky a sociadlni kapital mistni populace, pfipadné
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evyvs

pocet ekonomickych subjektl je v ORP Bilina, kde z hlediska zaméstnanosti i ekonomického vyznamu
dominuje mistni palivoenergeticky komplex (doly Bilina, elektrarna Ledvice), zaroven je zde nizky
socialni kapital (nejhorsi vzdélanostni struktura v kraji), vysokd nezaméstnanost a nizkd kupni sila
obyvatelstva (mj. i v dlisledku vysoké koncentrace romské komunity). Velmi nizky relativni pocet
ekonomickych subjektl je dale v ORP Podborany, Kadan, Varnsdorf a Rumburk, coZ jsou (resp. ORP
Kadan z casti) typické periferni regiony. Navzdory velké lidnatosti jadrovych mést je nizky relativni
pocet ekonomickych subjektl i v ORP Most a Litvinov, coZ patrné souvisi s dlouhodobé vysokou
nezaméstnanosti a tim padem nizkou kupni silou obyvatelstva na Mostecku. Nizky relativni pocet
pravnickych osob je predevsim v ORP mensich mést, kde nejsou tak pfiznivé podminky pro velké
ekonomické subjekty.

3.2 EKONOMICKA STRUKTURA PODLE STRUKTURY ZAMESTNANOSTI

Struktura zaméstnanosti Usteckého kraje ve srovnani s celou CR naznaduje pretrvavajici primyslovy
charakter kraje a vliv tradicnich odvétvi na zaméstnanost v kraji. V kraji je relativné nizka
zaméstnanost v zemédélstvi a lesnictvi, naopak nadpriimérné vysoka zaméstnanost v primyslu.
Vysokou zaméstnanost si zde navzdory razantnimu Utlumu tézby hnédého uhli drzi palivoenergeticky
komplex (téZba a dobyvani hnédého uhli, vyroba a rozvod elektfiny a tepla). | diky pfichodu
zahrani¢nich investorll je zde také nadprimérna zaméstnanost ve zpracovatelském pramyslu.
Zajimava je relativné vysokd zaméstnanost ve stavebnictvi, kterd mlzZe byt pozlstatkem éry
socialismu, kdy stavebnictvi v kraji dosahovalo na ¢eské poméry mimoradnych vykonG®. Vyrazné
podpriimérna je zaméstnanost v sektoru velkoobchodu a maloobchodu, coZ patrné souvisi s nizkou
kupni silou obyvatelstva kraje, ¢aste¢né i nepftiznivou polohou vzhledem k nadregiondlnim
odbytistim. Naopak nadprlimérnd je zaméstnanost v odvétvi dopravy a skladovani, a to mj. v
souvislosti s vyhodnou dopravni polohou kraje. Podprlimérnd je zaméstnanost v sektoru ubytovani,
stravovani a pohostinstvi, a to jednak vzhledem k tomu, ze Ustecky kraj nepatfi mezi hlavni turistické
destinace v CR, jednak i kvdli nizké kupni sile obyvatelstva kraje. Podpriimérna je zaméstnanost v
odvétvi informacnich a komunikacnich cinnosti, a to predevsim v duasledku nizkého socialniho
kapitalu obyvatelstva kraje i charakteru odvétvi, které je centralizované do Prahy, ¢astecné i Brna.
Podprimérna zaméstnanost v penéznictvi a pojistovnictvi je disledkem nizké kupni sily obyvatelstva
kraje.

1> Zatimco v trznim prostredi stavebni firmy z kraje expanduji do zbytku republiky.
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Tabulka 13: Zaméstnanost v sektorech ndrodniho hospodadrstvi v CR a Usteckém kraji v r. 2010

Ekonomicka c¢innost podle CZ-NACE S . = S L{steck y kraj
pocet % pocet %
Uhrnem 3916,4 100,0 258,4 100,0
v tom:
A Zemeédélstvi, lesnictvi a rybarstvi 106,2 2,7 4,8 1,9
B-E Priimysl celkem 1174,2 30,0 89,9 34,8
B Tézbaadobyvani 36,1 0,9 6,5 2,5
C  Zpracovatelsky primysl 1057,2 27,0 73,7 28,5
B Vyroba a rozvod elektfiny, plynu,
tepla a klimatizovaného vzduchu 30,2 0,8 4,7 1,8

Zasobovani vodou; ¢innosti souvisejici
E s odpadnimi vodami, odpady a

sanacemi 50,7 1,3 5,0 1,9
F Stavebnictvi 258,7 6,6 20,3 7,9
G Velkoobchod a maloobchod; opravy a

udrzba motorovych vozidel 504,3 12,9 24,5 9,5
H Doprava a skladovani 254,5 6,5 19,4 7,5
| Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 123,8 3,2 6,6 2,6
J Informacni a komunikacni ¢innosti 96,7 2,5 2,8 1,1
K Penéznictvi a pojistovnictvi 71,8 1,8 2,1 0,8
L Cinnosti v oblasti nemovitosti 47,7 1,2 2,7 1,0
M Profesni, védecké a technické c¢innosti 154,4 3,9 7,0 2,7
N  Administrativnia podplrné cinnosti 142,0 3,6 8,2 3,2
o Verejna sprava a obrana; povinné

socialni zabezpeceni 292,0 7,5 22,7 8,8
P  Vzdélavani 294,8 7,5 19,3 7,5
Q Zdravotnia socidlni péce 292,3 7,5 21,9 8,5
R Kulturni, zdbavni a rekreacni ¢innosti 51,7 1,3 3,3 1,3
S Ostatni ¢innosti 51,3 1,3 2,9 1,1

Zdroj: CSU (2012e)
Pozn.: Radek ,Priimysl| celkem” je Ghrnem niZe specifikovanych obord B-E. Jedna se o predbéiné
Udaje. Zkratka CZ-NACE znaéi Klasifikaci ekonomickych ¢innosti pouzivanou CSU (vice viz CSU 2012f).

3.3 PozICE VYBRANYCH EKONOMICKYCH ODVETVi

Na vyvoj zaméstnanosti v primyslu mél zasadni vliv nastup globalni hospodarské recese v roce 2008.
Zatimco v letech pred hospodafskou recesi se primysl v kraji dle vyvoje zaméstnanosti mirné
zotavoval z dlsledkd transformace ekonomiky (predevsim diky pfichodu pfimych zahranicnich
investic a rozvoji primyslovych zdn v kraji se podafilo zastavit pokles zaméstnanosti v primyslu a v
poslednich letech pred krizi dokonce dochazelo ke zvySovani zaméstnanosti v pramyslu), nastup
hospodarské recese znamenal vyrazny propad zaméstnanosti v pramyslu. Na néj mél zasadni vliv
propad zaméstnanosti v zpracovatelském primyslu, kde mezi lety 2008 a 2009 zaniklo vice nez 6000
pracovnich mist. Pokles zaméstnanosti ve zminénych letech se pfitom tykal témér vSech sledovanych
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odvétvi zpracovatelského prlmyslu s vyjimkou vyroby pryZzovych a plastovych vyrobk(, vyroby
elektrickych zafizeni a odvétvi oprav a instalace strojl a zafizeni.

Tabulka 14: Priimérny evidenéni pocet zaméstnancu v priimyslu v letech 2005-2010

Odvétvi 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Priimysl celkem 63168 63369 64959 63996 55990 52502
ztoho
TéZba nerostnych surovin 9256 8832 8616 - - -
Zpracovatelsky pramysl 48839 50506 51728 53816 47749 43945
v tom:
10 Vyroba potravinarskych vyrobkt 2527 2175 2464
11 Vyroba napojl 4674 4331 3833 i.d. i.d. i.d.
12 Vyroba tabakovych vyrobkt - - -
13 Vyroba textilii 3662 3209 2762 2055 1407 1211
14 Vyroba odév 322 265 182
17 Vyroba papiru a vyrobkl z papiru 2269 1883 1698
18 Tisk a rozmnoZovani nahranych 2370 2469 2628 )
NosiE i.d. 349 461

20 Vyroba chemickych latek a
- - . 5327 5239 5075
chemickych pripravk

p . - — 6220 6322 5988
21 Vyroba zakladnich farmaceutickych

vyrobk( a farmaceutickych pripravka

22 Vyroba pryzovych a plastovych

i . 1085 1349 1494 1470 1526 1640
vyrobkd

23 Vyroba ostatnich nekovovych

. . , . 5529 5480 5531 5905 5415 5224
mineralnich vyrobku

24 \/yroba zakladnich kovu, hutni

_ o 1. , 2121 1595 1675
zpracovani kov(; slévarenstvi

25 Vyroba kovovych konstrukci a 5618 6256 6517
kovodélnych vyrobkl, kromé 4800 3503 3209
strojl a zarizeni

26 Vyroba pocitacu, elektronickych a
3404 1985 1279

optickych pfistrojl a zafizeni 6259 6356 4049
27 Vyroba elektrickych zarizeni 3145 3641 4176
28 Vyroba stroju a zafizenij. n. 5351 6516 8439 5147 4839 4764
29 Vyroba motorovych vozidel (kromé 8691 7328 5484
motocykll), privésl a navésl 6213 6196 8193
30 Vyroba ostatnich dopravnich pro- . . .

. . v i.d. i.d. i.d.

stfedkU a zafizeni

31 Vyroba nabytku - - - 329 i.d. i.d.
32 Ostatni zpracovatelsky pramysl 1469 1648 1899 681 692 569

. . ey yenfi - 3 = 3333 3589 3446
33 Opravy a instalace strojl a zafizeni

Vyroba a rozvod elektfiny,

5073 4030 4613 - - -
plynu a vody

Zdroj: Upraveno z CSU (2011a, 2009)
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Pozn.: Udaje se vztahuji k podnikiim se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji dle klasifikace CZ-
NACE. Ve sledovaném obdobi doslo ke zménam kategorii sledovanych obor(, proto je mnoho dat
nedostupnych. Zkratka i.d. nahrazuje individudlni adaj, ktery nelze zverejnit.

Dle zaméstnanosti v jednotlivych odvétvich podle klasifikace CZ-NACE je vedle tradicné mimoradného
vyznamu téZebniho a energetického primyslu evidentni pfedevsim zasadni vyznam strojirenského
pramyslu pro zaméstnanost v kraji — hlavné pak elektrotechnického primyslu, dopravniho
strojirenstvi a vyroby strojl a zafizeni. Dalsi klicova odvétvi dle zaméstnanosti jsou: chemicky
pramysl, primysl sklarsky, keramicky a pramysl stavebnich hmot (23) a hutnictvi véetné vyroby
kovovych konstrukci a kovodélnych vyrobkd. Evidentni je také razantni Gtlum dalsiho z tradicnich
odvétvi primyslu v kraji — primyslu textilniho.

V dlouhodobgjéim horizontu (cca od transformaéni krize v r. 1998)™ Ize sledovat zékladni tendence v
proménujici se strukture prdmyslu v kraji a vyznamu jednotlivych odvétvi pro zaméstnanost.
Pfedevsim je evidentni razantni pokles zaméstnanosti u tradi¢nich odvétvi souvisejici s Utlumem
vyroby, uzavienim nékterych provozl ¢i restrukturalizaci zamérenou na zvysSeni produktivity. V
absolutnich Cislech byl ve sledovaném obdobi nejvétsi pokles zaméstnanosti v téZzebnim primyslu
(pokles o cca 8000, tedy témér polovinu pracovnich mist v letech 1998-2007), v relativnich cislech v
textilnim prdmyslu (o cca 4400 mist, resp. 75 % v letech 1998-2010). Velmi vysoky byl také pokles
zaméstnanosti v chemickém prdmyslu (cca 5000 mist, resp. 50 % v obdobi 1998-2010),
potravinarském primyslu (cca 3100 mist, neboli 45 % v obdobi 1998-2007), hutnictvi a obrabéni kov(
(cca 3100 mist, resp. 39 % v letech 1998-2010), oboru vyroby stroji a zafizeni pro dalsi vyrobu (o
3300, neboli 41 % v letech 1998-2000), vyrobé a rozvodu elektrické energie, plynu a vody (cca 2800
mist, resp. 38 % v letech 1998-2010) a papirenském a polygrafickém primyslu (1275 mist, resp. 37 %
v letech 1998-2010). Naopak mimoradny byl rlst zaméstnanosti v dopravnim strojirenstvi v letech
1998-2008 (z 1916 zaméstnancl v r. 1998 na 8691 — a to pouze ve vyrobé motorovych vozidel v r.
2008, v dusledku krize vsak nasledoval pokles na hodnotu 5484 zaméstnanc( v r. 2010), vyrazny
narlst byl zaznamenan také v elektrotechnickém prdmyslu (+ cca 2000 pracovnich mist, neboli 58 %
v letech 1998-2010). Z pohledu zaméstnanosti je tedy mozné konstatovat, Ze strukturalni zmény
ekonomiky v kraji se projevily Utlumem vétsSiny tradicnich prlmyslovych odvétvi a vzrlstajicim
vyznamem strojirenského prlmyslu, obzvlasté pak dopravniho strojirenstvi (hlavné vyroby
automobilovych komponentl) a elektrotechnického priimyslu.

3.3.1 PALIVOENERGETICKY KOMPLEX

Z hlediska zaméstnanosti, ekonomického vyznamu i celkovych dopadd vyrobni ¢innosti na region je
stale nejvyznamnéjéim pramyslovym oborem v Usteckém kraji tézba a zpracovani hnédého uhli, na
ktery je zde Uzce navazana vyroba elektrické energie. Obé vyrobni ¢innosti jsou v kontextu celé CR
mimoradné. V roce 2010 bylo v Usteckém kraji vytéZeno celkem 35,48 mil. t hnédého uhli (tedy
pfiblizné 80,1 % celkové tézby v CR, viz Energostat 2012), v tepelnych elektrarnach spalujicich témér
vyhradné hnédé uhli bylo vyprodukovano celkem 23 239,9 GWh elektrické energie (tedy pfiblizné
27,1 % celkové produkce v CR, viz ERU 2012). V 74dném jiném kraji CR pFitom nebylo vyprodukovéno
vice nez 15 000 GWh elektrické energie (ERU 2012).

V Usteckém kraji plisobi dvé spoleénosti zabyvajici se téZbou a zpracovanim hnédého uhli:

» Severoleské doly a. s. (sou¢ast skupiny CEZ a. s.)

1% porovnani s Udaji ze Statistické rogenky Usteckého kraje 2001 (viz ¢SU 2001).
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= (Czech Coala.s.

Tabulka 15: Tézba hnédého uhli v CR

2011 A

2010 2009 2009/2010 20408
*polecnost objem objem Pu:iﬂ objem F'|:::I'|'I objem Pufﬂ
i *) (")
%
mil. t mil. £ % mil. t %a mil. t %
Severoceské doly = Ly
(Skupina CEZ) - 2163 | 483 2203 452 1.9 223 a7 .4
Czech Coal - 13,35 318 142 31,8 25 15,02 32
Sokolovska uhelng - 8,42 18,2 8,56 152 1T 873 207
Celkem 45,6 439 100 452 100 2.9 47,5 100

Zdroj: Energostat 2012.

Tabulka 16: Zdsoby hnédého uhli v Usteckém kraji

Disponibiln zasoby

Spolecnost Dul K 1.1.2014 {mil. 1} Zivotnost pri soucasne tezbe (rok)
il ) B 2044 (pfit2be 8 mil t roénd)
(Wriany, Sverma) ! 2055 (pritezbé 7 mil. t rocné)
Czech Coal
P, 2017 (pritéZbé 4,5 mil. t rocné)
WG el 2024 (pH1E20a 3 ik ¢ roEAS)
Celkem | 3289
! 2031 (pfitéZbé 9.5 mil t roéné)
. i 1967 2036 (pfi té3b& 7 mil. t roéng)
Severoceske
doly
. - 2030 (pfitEzbe 13 mil. t rocné)
Tusmice 2341 2035 (pfi t83b& 10 mil. t roéné)
Celkem @ 4214

Zdroj: Energostat 2012.

Spolecnost Czech Coal provozuje velkolomy TuSimice a Bilina, spole€nost Severoceské doly provozuje
velkolomy Vriany (a témé&F vyuhleny velkolom Sverma) a CSA. Momentdlné nejdiskutovanéj$im
tématem tézby hnédého uhli je otazka prolomeni ¢i zachovani Gzemnich ekologickych limitl tézby
uhli, které legislativné chrani ¢asti stavajicich lozisek pred vytéZzenim. Nejvétsi tlak na prolomeni
limit(l je v SV predpoli stavajiciho lomu CSA, kde se Gidajné naléza 750 mil t. uhli a za limity dolu Bilina
(dalsich cca 104 mil. t uhli, viz MPO 2010). Jak je vidno z predchozi tabulky, v pfipadé zachovani limitd
dojde v nejblizdich letech k Utlumu téZby na dole CSA a jeho vyuhleni a uzaviteni do pocatku pFistiho
desetileti. Uhelné spolecnosti a zastanci prolomeni limitd mj. argumentuji potfebou zajisténi cenové
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dostupného hnédého uhli pro zasobeni ¢eského teplarenstvi, které je zatim orientované predevsim
na spalovani hnédého uhli a pozitivnimi ekonomickymi dopady tézby za stavajicimi limity. Prolomeni
limitd ma vSak i fadu odplrct a kromé dalsi devastace krajiny v SHR a energetické exploatace
suroviny, kterd ma znacny potencidl pro alternativni budouci vyuziti (napf. jako surovina v
chemickém pramyslu), jen oddaluje okamzik zavrseni transformace mistni ekonomiky, ktera se bude
muset v budoucnosti vyrovnat s celkovym ukonéenim tézby hnédého uhli a navazujicich vyrobnich
¢innosti.

Nedilnou soucasti téZebnich aktivit jsou rekultivace uzemi devastovaného tézbou, které maji a po
samotném ukonceni tézby jesté budou mit po fadu let (do ukonceni rekultivacnich aktivit)
ekonomicky vyznam, hlavné pak v oblasti zaméstnanosti a stimulaci alternativnich hospodarskych
¢innosti v Uzemi (napf. vytvarenim atrakci a infrastruktury pro cestovni ruch).

V Usteckém kraji funguiji ¢tyfi velké uhelné elektrarny, které provozuje firma CEZ a. s.:
= Ledvice
=  Pocerady
=  Prunéfov
= TuSimice

Spole¢nost CEZ zde déale buduje novy zdroj vyroby elektrické energie z hnédého uhli v lokalité
stavajici elektrarny Ledvice a paroplynovou elektrarnu v sousedstvi stavajici uhelné elektrarny
Pocerady. Spole¢nost CEZ zaroveri pripravuje a realizuje program obnovy uhelnych zdrojd, ktery se
tyka vech elektraren na tzemi Usteckého kraje. V rdmci tohoto programu se uvaiuje o vyméné
technologii nékterych stavajicich vyrobnich blok( (tzv. retrofitem), vystavbé novych blokd a ukonceni
provozu nékterych technicky a mordlné zastaralych blok(. Vzhledem k nejisté budoucnosti dodavky
hnédého uhli se zatim prosazuji hlavné zaméry retrofitu stavajicich blokd, v jehoz ramci ma dojit k
prodlouzZeni Zivotnosti vyrobnich blokl o cca 25 let (zatimco pfi vystavbé nového zdroje je
odhadovana Zivotnost cca 40-50 let)”. Plany programu obnovy uhelnych zdrojd se viak pribéiné
méni a zcela zasadni vliv na né bude mit vyreSeni sporll o budoucnosti tézby hnédého uhli za
uzemnimi ekologickymi limity.

Kromé uhelnych elektraren firmy CEZ jsou ddleZitymi energetickymi zdroji spalujicimi hnédé uhli i
mistni teplarny. Vyrobou elektrické energie je vyznamna predevsim Teplarna Komorfany u Mostu
(spole¢nost United Energy a. s.) a Teplarna Trmice u Usti nad Labem. (Tepldrna Trmice a. s.).

3.3.2 CHEMICKY PRUMYSL

Tradiénim odvétvim, jehoi koncentraci Ustecky kraj dlouhodobé vynikal, je pramysl chemicky.
Lokaliza¢nimi faktory zde je jednak feka Labe poskytujici nejen dostatek vody, ale i moznost levné
dopravy vstup( i produktd chemického pramyslu, jednak tézba uhli v SHR (produkce tekutych paliv z
hnédého uhli byla plvodnim vyrobnim programem kombinatu v Zaluzi u Litvinova), dale blizka
odbytisté produktl (hnojiva z Lovosické Lovochemie nalézaji uplatnéni mj. v pfilehlych zemédélskych
oblastech), dulezitym faktorem pro pfipadny budouci rozvoj je dostatek kvalifikované pracovni sily.
Chemicky primysl v kraji prosel restrukturalizaci, pfi niz doslo k rapidnimu poklesu zaméstnanosti a

Y Vice viz CEZ (2012).
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uzavieni nékterych vyrob (napf. TONASO — Tovarny NA vyrobu SOdy v Usti nad Labem -
Nestémicich). Nejdllezitéjsi podniky:

= Unipetrol RPA Z3luZi u Litvinova
0 rafinérie, petrochemie, agrochemie
* Spolchemie Usti nad Labem
0 syntetické pryskyfice, dalsi chemické latky
= Lovochemie Lovosice
0 hnojiva
= Lybar Rtyné nad Bilinou

0 vlasova kosmetika

3.3.3 STROJIRENSKY PRUMYSL

V porovnani s jinymi kraji CR nedosahoval strojirensky pramysl v Usteckém kraji takového vyznamu i
presto zde vsak dlouhodobé existovala fada stfedisek strojirenského pramyslu a strojirenska vyroba
byla v kraji etablovand. Vyznam strojirenského primyslu v kraji v§ak vzrostl v disledku strukturalnich
zmén ekonomiky a pfilivu pfimych zahranicnich investic, jejichZ lokalizace v kraji byla ¢astecné odvisla
od existence kvalifikované pracovni sily, ktera byla pozlstatkem tradice strojirenského pramyslu v
kraji. Vedle klasickych stfedisek strojirenského primyslu v kraji (Décin, Usti nad Labem, Roudnice nad
Labem, Louny, Klasterec nad Ohfti, Varnsdorf) se strojirenské podniky usidlily prakticky v kazdé nové
pramyslové zéné, coz se projevilo markantnim rlstem zaméstnanosti v oboru. Dle vyvoje
zaméstnanosti bylo hlavni odvétvi rozvoje priimyslu od pocatku hospodarské transformace dopravni
strojirenstvi (hlavné pak vyroba komponentll pro automobilovy pramysl) nasledované
elektrotechnickym primyslem.

3.3.4 PROUMYSL SKLA, KERAMIKY, PORCELANU A STAVEBNICH HMOT

Primysl skla, keramiky, porceldanu a stavebnich hmot je tradiénim odvétvim krajské ekonomiky s
vysokym podilem na zaméstnanosti, které zasahla transformace ekonomiky relativné méné, nez
ostatni tradi¢ni odvétvi. Ackoli i zde doslo k propadu zaméstnanosti (cca o 25 % v obdobi 1998-2010,
z toho vsak cca 10 p.b. po r. 2008), podil odvétvi na celkové zaméstnanosti v priimyslu vzrostl. Podil
na zachovani zaméstnanosti v odvétvi méla nejen relativni prosperita tradi¢nich podnikd v oboru, ale
i pfichod novych investor(, ktefi se usadili v fadé primyslovych zdn v kraji.
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3.3.5 PROMYSLOVE ZONY'®

Chomutovsko:

0 lJirkov-Otvice (40 ha), Jirkov-lokalita 115, 116 a 117 (15 ha), Chomutov-Nové Spofice
(18 ha), Chomutov-Severni Pole (18 ha), Chomutov-Za Vytopnou (14 ha), Chomutov-
Primyslovy a logisticky park Malkov (25 ha)

= oblast Kadan—Klasterec nad Ohfi:
0 Klasterec nad Ohfti-priimyslovy park Verne (155 ha), Kadan-Krdlovsky vrch (81 ha),
= Mostecko:
0 Most-Pod Lajsnikem (12 ha), Havran-Joseph (190 ha), Litvinov-Louka (30 ha),
= Teplice — Krupka (77 ha)
= Usti nad Labem a okoli:

0 Usti nad Labem-Nestémice (40 ha), Usti nad Labem-Severni Ptedlice (61 ha), Usti nad
Labem-Jizni Predlice (32 ha), Usti nad Labem-Trmice (11 ha), Usti nad Labem-
Viebofice (53 ha), Libouchec-Zdarek (70 ha),

» Zatecko a Lounsko:

0 Triangle (byv. vojenské letité Zatec (363 ha), Podbofany-Alpka (80 ha), Louny-
jihovychod (26 ha), Louny-zédpad (13 ha), Peruc (16 ha), Domousice (12 ha),

= Litoméficko a Lovosicko:
0 Lovosice (120 ha), Ttebenice (10 ha), Stéti (1 ha),

=  Rumburk (70 ha)

3.3.6 CESTOVNIi RUCH

Cestovni ruch je odvétvi, od kterého se v mnoha regionech prochdzejicich hospodarskou
transformaci ocekdva castecné nahrazeni vypadku v ekonomické produkci, ke kterému doslo v
disledku Utlumu pGvodnich ekonomickych ¢innosti. Nejinak tomu je i v Usteckém kraji, ktery je z
hlediska cestovniho ruchu vzhledem ke svému potencialu podvyuzity.

Ustecky kraj je z hlediska statistik v cestovnim ruchu jednoznaéné na chvostu CR. Prakticky ve viech
ukazatelich se pohybuje na poslednich pfi¢kach, v poctu IGzek v HUZ a poctu pfijezdd host( je v CR
posledni. Na tuto situaci maji jednoznacné vliv domaci navstévnici, jejichz prijezdy i pocet
pfenocovani v HUZ v kraji takté? dosahuji nejnizsi trovné v ramci CR. Na tom se ur&itou mérou podili
pretrvavajici negativni image kraje i fakt, ze ani Ustecky kraj jako takovy, ani jeho oblasti (s vyjimkou
oblasti Labskych piskovc(l) nepatfi mezi hlavni turistické destinace v CR.

18 Upraveno z PRUK 2008-2013, dale podle Regionalni informaéni servis (2012).
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Tabulka 17: Statistiky cestovniho ruchu podle kraji v r. 2010

A.1 PROFIL KRAJE

Pocet

Z toho

Pocet

Kraj / ukazatel Pocet HUZ P:)vcet prijezdu hosté z prenocova £ tc,>hov
lazek . " ) hosté z CR
host( CR ni
Ceska republika 7235 449068 12211878 5877882 36908811 18542 864
Hlavni mésto Praha 630 82559 4743373 626506 12121133 1173255
Stredocesky kraj 529 29 677 631356 488781 1688986 1335923
Jihocesky kraj 963 49912 892962 605259 2712135 2094415
Plzensky kraj 460 25180 484178 330056 1384556 1028823
Karlovarsky kraj 387 28 095 670457 211958 4219001 1155024
Ustecky kraj 327 17 140 289528 191527 876 807 625 286
Liberecky kraj 777 37976 632568 484299 2206479 1650946
Kralovéhradecky kraj 912 44271 804270 596278 3133903 2385683
Pardubicky kraj 336 18 793 317087 271571 960 906 841977
Vysocina 346 19 954 336225 289535 852 046 748 503
Jihomoravsky kraj 490 31690 1042070 662396 2034734 1393354
Olomoucky kraj 325 19 152 377748 288931 1416140 1232672
Zlinsky kraj 348 20884 462676 404737 1568053 1407183
Moravskoslezsky kraj 405 23785 527380 426048 1733932 1469820
Zdroj: VDB CSU (2012)
Pozn.: HUZ = hromadna ubytovaci zafizeni.
Graf 2: Vyvoj ndvitévnosti HUZ v Usteckém kraji v letech 2000-2010
-
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Zdroj: VDB CSU (2012).

|—-— Pofet pfijezdd hostl - Pofet pfenocovani

Ve vyvoji navitévnosti HUZ v Usteckém kraji v poslednim desetileti je patrny prudky pokles poctu
prenocovani na zacatku a na konci sledovaného obdobi, stejné jako markantni pokles pfijezd(i host(
po r. 2001 a 2008. V poslednich letech sledovaného obdobi se na propadu navstévnosti podepsala
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globdlni hospodarska recese, kterda omezila celkovou poptavku i poptavku specifickych skupin
navstévnik( — hlavné pak méné majetnych turistl (obzvlasté Némcu a tuzemskych navstévnik), ktefi
pred krizi do kraje pfijizdéli predevsim z dlvodu nizSich mistnich cen zboZi a sluzeb ¢i nizsich
cestovnich naklada.

Uzemni charakter nabidky a poptévky v cestovnim ruchu je ¢asteéné patrny ze studia kapacit HUZ a
jejich navétévnosti®. Z nich vyplyva, Ze jak nabidka kapacit HUZ, tak navitévnost se soustiedi
predeviim v SO ORP Dé&¢in, Teplice, Kadan, LitoméFice, v mensi mife pak také v SO ORP Usti nad
Labem. Zatimco nejvyssi pocet HUZ i lGZek se nachazi v SO ORP Décin, kde se cestovni ruch vaze
predev$im na oblast Ceského Svycarska, nejvy$si ndvitévnost podle poctu piijezd(i i pfenocovani je
jednoznacéné v SO ORP Teplice, pfedevsim pak v navaznosti na mistni lazenstvi. Cestovni ruch v SO
ORP Kadan je orientovan zejména na zimni sezénu a mistni lyZafské aredly (predevsim Klinovec), na
Litoméficku je naopak orientovdan na mistni kulturni a historické pamatky. Atypickou turistickou
destinaci je Usti nad Labem, kde relativné vysokd navitévnost HUZ souvisi mj. s pracovnimi cestami,
pfipadné kulturnimi aktivitami, mistni HUZ také slouZzi jako zakladny pro vyjezdy do SirSiho regionu.

Cestovni ruch v Usteckém kraji je nedostate¢né rozvinuty, je zde nizkd Groveri nabidky HUZ i
poptavky po ubytovéni, Ustecky kraj ma charakter levné a kratkodobé destinace. Vys§imu vyuZiti
turistického potencidlu kraje brani predevsim pretrvavajici negativni image regionu, omezena
nabidka atrakci a omezené vyuZiti oblasti kraje, které maji charakter druhoradé destinace,
nedostatecné koordinovany a cileny marketing a momentadlné také nemalou mérou
makroekonomickd situace. Dominantni destinaci v kraji je oblast Ceského Svycarska, i zde se viak
jednd zejména o kratkodobou turistiku s nedostatecné vyuZitym potencidlem pro stimulaci
ekonomiky Sirsiho regionu.

Potencidl cestovniho ruchu v kraji se KUUK i jiné subjekty snaZi rozvinout destinaénim
managementem?, investicemi do infrastruktury cestovniho ruchu a nabidky atrakci, vy$$imu vyuziti
potencialu cestovniho ruchu vSak momentalné brani predevsim nepfiznivd makroekonomicka situace
limitujici poptdvku.

3.3.7 ZEMEDELSTVI

V sektoru zemédélstvi bylo v Usteckém kraji v roce 2010 zaméstnano cca 2,1 % ekonomicky aktivnich
obyvatel. Zemédélstvi ma vyznam predevsim pro jizni, resp. jihovychodni ¢ast kraje, kde jsou pfiznivé
podminky pro rostlinnou vyrobu. Nejvyssi produkéni schopnost maji pldy v okresech Louny,
Litoméfice a v jizni ¢asti okrestl Most a Chomutov. Naopak v okresech Usti nad Labem a Dé&cin je
velmi nizké zastoupeni pld s vysokou produkcni schopnosti, Uzemi Teplicka se v tomto hodnoceni
nachazi zhruba uprostfed (ARR Euriregionu Labe 2005).

V Usteckém kraji v poslednich letech klesd vyméra obhospodafované zemédé&lské i orné pudy.
Vyraznéjsi pokles byl zaznamenan u podilu obhospodarfované orné pldy na celkové vymeére
obhospodarované zemédeélské pldy (tzv. procento zornéni), a to o 2,8 p.b. ve druhé poloviné
minulého desetileti (CSU 2011c). Oproti tomu zde doslo k ustaleni vyméry osevd, co? svéd¢i o jisté
stabilité zemédélstvi (KUUK 2011). V roce 2010 dodlu u vétsiny péstovanych plodin ke snizeni
produkce, jednak z ddvodu sniZeni péstebnich ploch, zejména vsak nizSich hektarovych vynosu.

' Viz tabulky &. 39-43 v pfilohach.
20 V jeho? ramci postupné doslo ¢i dochazi k vytvoreni destinacnich agentur pro oblasti Ceské stfedohofi, Ceské
Svycarsko, Dolni Poohfi a Krugné hory.
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Naopak byl zaznamendn historicky nejvyssi hektarovy vynos chmele, diky tomu doslo u chmele i

vv v

navzdory snizeni ploch k témér ¢tvrtinovému narustu sklizné oproti roku 2009.

V Usteckém kraji pokraduje stejné jako ve zbytku republiky trend poklesu stavd hospodaiskych zvitat.
V porovnani s rokem 2005 se nejvyraznéji projevil u driibéZe (téméF o */;) stavy prasat se nazvdory
(4,7%, viz CSU 2011c). Produkce Zivocidné vyroby méla aZ do roku 2008 rostouci tendenci u masa i
mléka, vlivem hospodarské recese vsak v poslednich dvou letech doslo k poklesu produkce.

S poklesem zemédélské produkce a poklesem rozsahu obhospodarovanych zemédélskych pld roste
vyznam tzv. mimoprodukéni funkce zemédélstvi. Neobhospodarované pldy zatézuji okolni
hospodarské pldy zaplevelenim a premnoZenim skldcu, sukcesni procesy méni raz kulturni krajiny,
na neobhospodarovanych pastvinach dochazi k redukci druhové rozmanitosti s negativnimi dopady
na populace vzacnych a ohroZzenych rostlinnych i ZivociSnych druhQ. K redukci rozsahu
obhospodarovanych zemédélskych pld dochazi zejména v oblastech s méné vynosnymi
zemédélskymi plddami, napf. v oblastech horského vyrobniho typu. Mimoprodukéni funkce
zemédélstvi spocivaji v roli udrzby krajiny v kulturnim stavu a pecovani o jeji ekologické, estetické,
produkéni, obytné a rekreaéni hodnoty. Vyznam ma také vliv téchto cinnosti na udrZeni
zaméstnanosti ve venkovskych oblastech. Mimoprodukéni funkce zemédélstvi je podporovana
dotacnimi tituly Ministerstva zemédélstvi a ministerstva Zivotniho prostfedi. Tyto dotacni tituly jsou
zaméreny zejména na:

= zatravnéni zemédélskych pozemkd s ornou pldou (s cilem redukce vodni eroze a zvyseni
retencni schopnosti krajiny)

= (drzbu travnich porostl na zemédélskych pozemcich pastevnim chovem hospodarskych
zvitat (mj. s cilem udrZovani typického krajinného razu krajiny)

= podporu ekologického zemédélstvi
=  obnovu a ochranu druhové rozmanitosti

V souvislosti s dopady globalni hospodaiské recese a vladnimi Uspornymi opatfenimi dochazi v
poslednich letech ke snahdm o zdsadni redukci rozpoctu dotacnich program( podporujicich
mimoprodukéni funkci zemédélstvi. Redukce dotaci miZe vést k zdsadnimu omezeni dotovanych
¢innosti i znehodnoceni dlouhodobych vysledku téchto program.
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3.4 TRH PRACE, VYVOJ A STRUKTURA NEZAMESTNANOSTI.

Graf 3: Mira registrované nezaméstnanosti v Usteckém kraji v letech 2005 - 2011

20

16

12

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
(v letech 2005 az 2011 stav k 31.12.)
| MW Ustecky kraj MECR I

Zdroj: upraveno z CSU (2012e)

Tabulka 18: Priimérnd mira nezaméstnanosti v % v krajich CR

Kraje 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Praha 3,6 3,4 3,0 2,5 2,1 3,0 3,9 4,0
Stredocesky kraj 6,6 6,3 5,7 4,6 4,0 5,8 7,1 7,1
Jihocesky kraj 6,1 6,3 6,0 4,8 4,0 6,5 7,4 7,3
Plzensky kraj 6,7 6,4 5,9 4,9 4,2 7,0 7,8 7,1
Karlovarsky kraj 10,2 10,2 9,5 8,0 6,9 9,9 10,8 10,2
Ustecky kraj 15,9 15,4 14,5 12,2 9,9 12,4 13,4 12,9
Liberecky kraj 8,4 7,8 7,4 6,5 6,0 10,0 10,6 9,6
Kralovéhradecky kraj 7,1 7,3 6,6 5,2 4,2 6,8 7,7 7,2
Pardubicky kraj 8,3 8,3 7,3 5,8 5,0 8,0 9,1 8,3
Vysocina 8,3 8,2 7,4 6,1 5,2 8,7 9,6 9,1
Jihomoravsky kraj 10,3 10,1 9,2 7,6 6,2 8,9 10,2 9,6
Olomoucky kraj 11,2 11,0 9,6 7,4 6,2 10,2 11,5 11,1
Zlinsky kraj 9,4 9,2 8,4 6,6 5,5 9,1 10,4 9,4
Moravskoslezsky kraj 15,4 14,7 13,4 11,0 8,4 11,1 11,9 11,3
Celkem CR 9,2 9,0 8,1 6,6 54 8,0 9,0 8,6

Zdroj: Utad prace CR (2012)

Ve vyvoji nezaméstnanosti v Usteckém kraji v poslednich cca 7 letech jsou patrné obecné tendence
pribézného sniZzovani miry nezaméstnanosti v letech konjunktury az do r. 2008, kdy vlivem nastupu
globalni hospodarské krize nastdva obrat a opétovny narlist nezaméstnanosti. K mirnému poklesu
nezaméstnanosti do$lo mezi lety 2010-11, kdy se ekonomika kraje i CR evidentné zotavovala z
prestalé krize. Vyvoj v blizké budoucnosti je vSak i vzhledem k pesimistickym scénarim ohledné
vyvoje ekonomiky EU nejisty.

V Usteckém kraji je dlouhodobé nejvy$si primérna mira nezaméstnanosti mezi kraji CR. Mirné lepsi
Udaje vykazuje Moravskoslezsky kraj, ktery byl stejné jako Ustecky kraj nejvice postizen

c¢ervenec 2012 =
PROJECTS
FINANCING|

34



PROGRAM ROZVOJE USTECKEHO KRAJE 2014-2020 A.1 PROFIL KRAJE

strukturalnimi zménami ekonomiky. Vyvoj nezaméstnanosti v Usteckém kraji v relativnich &islech
priblizné kopiruje vyvoj v celé CR, jen s tim rozdilem, Ze je cca o 4-6 p.b. vy$si. Patrné je mirné
priblizovani krajskych hodnot celorepublikovému priméru.

Tabulka 19: Uchazeci o zaméstndni, volnd pracovni mista a mira nezaméstnanosti v Usteckém kraji

. celkem X Zeny
31.12.2010 31.12.2011 31.12.2010 31.12.2011
evidovani uchazeci o zaméstnani 61947 58 087 30349 28 965
z toho dosazitelni 60 502 56 550 29 509 28 090
volna pracovni mista 2238 1974 - -
uchazedi pripadajicina 1 VPM 27,7 29,4 - -
uchazedi pobirajici podporu v nezam. 15 239 11179 6945 5427
mira nezaméstnanosti (v %) 13,9 12,9 16,5 15,2

Zdroj: Utad prace CR — Krajska poboc¢ka Usti nad Labem (2012)

Polet uchaze&l o zaméstnani evidovanych Grady prace v Usteckém kraji se v poslednich dvou letech
pohybuje okolo 60 000, pficemzZ pocet dosazitelnych uchazecl o zaméstnani je pfiblizné o 1500 nizsi.
Na jedno volné pracovni misto ve sledovanych letech pfipadalo témér 30 uchazecd. Mira
nezaméstnanosti k 31.12 mezirocné klesla o cca 1 p.b. Vyrazné vyssi nezaméstnanost je mezi Zenami.

svvs

Z Gzemniho hlediska je mira nezaméstnanosti v Usteckém kraji pomé&rné diferencovana. Nejnizéi mira
nezaméstnanosti je v okrese Litoméfice, a to mj. diky pfiznivé dopravni dostupnosti do hl. m. Prahy i
skutecnosti, Ze okres Litoméfice tak citelné nezasahly strukturalni zmény ekonomiky, protoze se zde
ve vyssi mife nevyskytovala odvétvi, ktera prodélala nejvétsi Utlum. Z podobnych dlivodu je relativné
nizsi nezaméstnanost také v okrese Louny. Z krajského hlediska je relativné nizka také
nezaméstnanost v okrese Teplice, coZ je ddno pomérné pestrou strukturou hospodarské zakladny,
existenci odvétvi, kterd neprodélala tak zasadni propad zaméstnanosti (sklafsky a keramicky
pramysl), vzristajicim vyznamem lazenstvi, pomérné UspéSnym rozvojem primyslové zény Krupka
nabizi cetné mozZnosti uplatnéni. Naopak tradicné nejvyssi je nezaméstnanost v okrese Most, ktery
byl strukturalnimi zménami ekonomiky zasazen nejvice’’. Relativné vysokd je nezaméstnanost v
okresech Dé&cin, resp. Chomutov, které byly také vyrazné zasazeny strukturalnimi zménami
ekonomiky (pokles zaméstnanosti v oborech tézby uhli, hutnictvi a tepelné energetice na
Chomutovsku, razantni Utlum textilniho primyslu na Décinsku), navic do téchto okres( patii i
periferni regiony s nizkym potencialem hospodaiského rozvoje (Sluknovsko, Vejprtsko).

*! Dominantnimi zaméstnavateli na Mostecku byly a stale jsou tézarské spolecnosti, u kterych byl zaznamenan
nejvétsi propad zameéstnanosti. Zameéstnanost v téchto spolecnostech bude klesat i naddle, s exploataci
vytézitelnych lozisek hnédého uhli dojde postupné k Uplnému konci zaméstnanosti v oboru.
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Mapa 1: Mapa miry nezaméstnanosti podle okresii Usteckého kraje k 31.12.2011
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Zdroj: upraveno z Utad préce CR - Krajska pobocka Usti nad Labem (2012)

Na Urovni SO ORP (zde vsak udaje ke konci r. 2010!) je dobfe viditelna diverzita i uvnitf jednotlivych
okres(i. Nejvy3si nezaméstnanost byla koncem r. 2010 zaznamendna ve Sluknovském vybéiku,
zatimco v SO ORP Décin byla nezaméstnanost o 3,1, resp. 2,6 p.b. nizsi. Vysoka nezaméstnanost ve
Sluknovském vybé&zku je jednak ddsledkem strukturdlnich zmén ekonomiky, v jejich? disledku zde
doslo k razantnimu Utlumu tradi¢niho odvétvi — textilniho primyslu, jednak periferni polohy regionu,
kterd je faktorem limitujicim hospodarsky rozvoj regionu. Uplatnéni mistni pracovni sily je limitovano
nizkym socidlnim kapitdlem (predevSim pak nepfiznivou vzdélanostni strukturou), vysokou
koncentraci romského etnika, které ma na trhu prace ztizené moznosti uplatnéni, v neposledni fadé i
nepriznivou ekonomickou situaci v preshrani¢nich némeckych regionech, kterd omezuje potencidl
zaméstnani ceskych pracovnikll. Velmi vysokd nezaméstnanost byla zaznamenana ve vSech ORP
okresu Most, a to predevsim z vySe zminénych dlvodd. Vysokd nezaméstnanost je také na
Podboransku, které je typickou vnitini periferii.

2F
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Tabulka 20: Nezaméstnanost podle SO ORP k 31.12.2010

A.1 PROFIL KRAJE

. .. Uchazecdi z toho Mira
Kraj, spravni obvody ” , " "
; . ve véku déle ne? Ekono- nezamé
2'10 zaméstn dosaflte Zeny abso!ve 50 12 micky st-
> rozsirenou ani Ini nti avice mésicd aktivni nanosti
pusobnosti celkem let (%)
Ustecky kraj 61947 60502 30349 2750 15653 24117 426599 14,2
Bilina 1585 1515 846 67 356 713 10782 14,1
Décin 5893 5799 2957 270 1530 2174 41594 13,9
Chomutov 6 385 6280 3159 234 1650 2459 42063 14,9
Kadan 2 861 2 825 1407 124 761 1088 23461 12,0
Litomérice 3730 3 666 1812 258 1022 1114 30019 12,2
Litvinov 3405 3357 1743 169 886 1512 20501 16,4
Louny 3046 2 866 1489 140 717 1079 22159 12,9
Lovosice 1753 1731 848 58 492 624 13 308 13,0
Most 6 466 6 345 3376 284 1470 2708 40830 15,5
Podborany 1254 1215 537 73 368 393 7 999 15,2
Roudnice nad Labem 1841 1799 937 69 548 617 15 424 11,7
Rumburk 3 000 2934 1287 130 810 1349 17 249 17,0
Teplice 7 586 7 336 3854 315 1675 2845 53852 13,6
Usti nad Labem 9110 8979 4214 390 2248 3794 62 124 14,5
Varnsdorf 1837 1 800 882 86 517 825 10878 16,5
Zatec 2195 2 055 1001 83 603 823 14 356 14,3
Zdroj: CSU (2011a)
Tabulka 21: Nezaméstnanost osob se zdravotnim postiZenim v prosinci 2011
- é 4 g =
Celkem Zeny ¢ g z = 2 c
2 2 £ 3 & § ®
8 § 5 38 § 29
Uchazeci o zaméstnani celkem 58087 28965 9486 9029 6523 6044 9402 8514 9089
z toho: osoby se zdravotnim postizenim 7188 3579 1262 1037 979 788 988 1179 955
podil na celkovém poctu uchazect (v %) 12,4 12,4 13,3 11,5 15,0 13,0 10,5 13,8 10,5
plné invalidni 3 0 1 0 1 0 0 0 1
¢astecné invalidni 542 260 35 200 115 62 80 17 33
osoby zdravotné znevyhodnéné 1273 686 243 133 216 90 331 149 111
osoba invalidni - I. stupen invalidity 3800 1906 824 457 466 457 372 695 529
osoba invalidni - Il. stupen invalidity 1539 715 154 244 173 177 204 312 275
osoba invalidni - Ill. stupen invalidity 5 3 0 1 1 1 1 1 0
osoba invalidni - Ill. stupen invalidity 26 9 5 2 7 1 0 5 6
Zdroj: Utad prace CR — Krajska poboc¢ka Usti nad Labem (2012a,b)
Pozn.: Osoby invalidni jsou kategorizovany podle § 39 Zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi. Osoby I. stupné invalidity maji pracovni schopnost snizenou o 35-49 %, osoby Il. stupné
invalidity o 50-69 %, osoby lll. stupné invalidity o 70 a vice %. Posledni fadek indikuje ty osoby III.
stupné invalidity, které jsou schopny vydéle¢né Cinnosti za zcela mimoradnych podminek (§ 39, odst.
4f).
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V Usteckém kraji bylo ke konci roku 2011 celkem 7188 uchazedd o zaméstnani se zdravotnim
znevyhodnénim. Pocet uchazecll se zdravotnim postizenim v poslednich letech spiSe klesa (po
rapidnim rlstu v prvni poloviné minulého desetileti), avSak ze vSech sledovanych skupin uchazecl o
zaméstnani jsou osoby se zdravotnim postizenim nejvice zasazeni dlouhodobou nezaméstnanosti. Na
zaméstnanosti osob se zdravotnim postiZzenim se pozitivné projevuje aktivni politika zaméstnanosti.
Vedle dlouhodobé vysoké nezaméstnanosti je navzdory existujicimu legislativnimu ramci
nedostatkem nefreSena problematika pracovni rehabilitace osob se zdravotnim postiZzenim, zejména z
dlvodu nedostatku financnich prostfedk(l a problematické spoluprace zainteresovanych aktér(.
Mimo region Usti nad Labem, kde funguje model spolupridce zainteresovanych subjektt
(zdravotnicka zatizeni, Gfad prace, organizace zajistujici navazné doprovodné aktivity jako je
zprostredkovdni zaméstnani, pracovni asistence, realizace bilanéni diagnostiky popf. realizace
motivacné aktivizacnich programu) je problematika feSena pouze ¢astecné.

Zavérem lze konstatovat, Ze vysoka nezaméstnanost je nejpalCivéjSim ekonomickym problémem
(resp. nejpaléivéjsim dasledkem ekonomickych problém0 a nizkého socidlniho kapitdlu) Usteckého
kraje, obzvlasté pak nékterych oblasti, kde se dlouhodobé udrzuji nejvyssi miry nezaméstnanosti v
CR. Nezaméstnanost je Uzce spojena také s nékterymi dal$imi zasadnimi problémy v kraji, napf. s
problematikou socidlniho vylouceni romské populace, kriminalitou a fyzickym Upadkem nékterych
Casti mést a sidel.

Problém nezaméstnanosti, hlavné pak dlouhodobé nezaméstnanosti a nezaméstnanosti tzv.
rizikovych skupin (tedy osob znevyhodnénych na trhu prace) se kromé vseobecné snahy o ziskani
investorl, ktefi by zde zvysili zaméstnanost, snazi resit aktivni politika zaméstnanosti (APZ). V jejim
ramci jsou investovany nemalé prostiedky (cca 623 mil. K& v r. 2011, viz Utad prace CR — Krajska
pobocka Usti nad Labem 2012) na podporu vytvaieni novych pracovnich mist, rekvalifikace a zvy$eni
pracovni motivace uchazecl o zaméstnani. NejvyuZivanéjSimi nastroji APZ jsou verejné prospésné
prace a pfispévky na provoz chrdnénych pracovnich dilen a chranénych pracovnich mist. Podle
zminéného dokumentu jsou do budoucna Zadouci vyrazné vyssi vydaje na APZ, neZ pasivni politiku
zaméstnanosti (vyplaceni podpor v nezaméstnanosti).
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3.5 KLi¢OoVE ZAVERY KAPITOLY 3

Vykonnost ekonomiky Usteckého kraje v kontextu CR v poslednich dvou dekadach klesala, a to
predevsim v dasledku strukturalnich zmén ekonomiky a Utlumu tradi¢nich odvétvi. | navzdory tomu
je vsak vykonnost zdejsi ekonomiky v mezikrajském srovnani z makroekonomického hlediska
pramérna.

V Usteckém kraji doslo v poslednich dvou dekadach k markantnim zméndm hospodaiské struktury.
Ty se projevily predevsim v poklesu zaméstnanosti i produkce v tradic¢nich priimyslovych odvétvich
(tézba a zpracovani hnédého uhli, textilni, chemicky, potravinarsky primysl, hutnictvi a obrabéni
kovd, aj.), zatimco hlavné diky pfilivu pfimych zahranic¢nich investic do nové budovanych zén doslo k
prudkému rozvoji dopravniho strojirenstvi (téméf vyhradné automobilového primyslu) a
elektrotechnického primyslu. Razantni pokles zaméstnanosti byl zaznamenan také v zemédélstvi, a
nékterych oborech v sektoru sluzeb.

Transformace krajské ekonomiky vSak vzhledem k bliZici se exploataci vytéZitelnych lozZisek hnédého
uhli a ocekdvanému ukonceni tézby hnédého uhli i Utlumu navazujici tepelné energetiky stale neni u
konce. Zatim nedostatecné vyuZity je potencidl mnoha primyslovych zén v kraji. Ristovy potencial
zde ma predevsim strojirensky primysl, i vzhledem ke zkuSenostem z disledk( globalni hospodarské
recese vSak bude v budoucnosti zapotfebi usilovat o diverzifikaci ekonomické struktury
transformujiciho se hospodafrstvi. Velmi nedostatecné vyuzity je potencial cestovniho ruchu.

Nejzavaznéjsim dlsledkem transformace krajské ekonomiky byl razantni rist nezaméstnanosti, a to
na hodnoty, které jsou v ramci CR dlouhodobé nejvyssi. K tomu doslo zejména v ddsledku
mimoradného propadu zameéstnanosti, v prlmyslu, zemédélstvi i nékterych odvétvi sluzeb.
Nezaméstnanost se v souvislosti s hospodaiskou konjunkturou a prichodem zahraniénich investora v
minulém desetileti pribézné sniZovala, v dusledku nastupu globalni hospodarské recese vsak po r.
doslo k opétovnému skokovému narlstu nezaméstnanosti. Velmi daleZitym aspektem vyrovnani se s
obrovskym propadem zaméstnanosti v kraji v dlsledku hospodarské transformace je vyjizdka za
praci, hlavné pak do Prahy. To se projevuje i na lepsich statistikdch regiond s dobrou dopravni
dostupnosti do hlavniho mésta. Naopak velmi vaZna je situace v perifernich regionech (Sluknovsko,
Podboransko) a na Mostecku, které bylo strukturalnimi zménami ekonomiky zasazeno nejvice.
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4 SOCIALNi INFRASTRUKTURA

PoPULACNI PROGNOZA A VLIV NA POPTAVKU PO SOCIALNi INFRASTRUKTURE

Podle projekce obyvatelstva Usteckého kraje do r. 2065 (viz CSU 2012f) ma postupné dochazet
prirozenou ménou® k Ubytku a starnuti populace kraje. PFi¢inou ma byt snizujici se porodnost, ktera
ma v dlouhodobém horizontu dramaticky klesnout (pocet Zivé narozenych ma klesnout z cca 9,5 tis.
na pocatku projekéniho obdobi na cca 6 tis. k r. 2065), stejné jako celkovy pocet obyvatelstva kraje
(pokles z cca 836 tis. v r. 2010 na 709 tis. v r. 2065).

Ve stftednédobém vyhledu (do r. 2020) ma dojit k poklesu poctu Zivé narozenych z 9,5 tis. v r. 2009 na
cca 8,1 tis. r. 2020), zatimco pocet zemrelych bude dle projekce stagnovat. Zatimco nema dojit k
vyrazné zméné celkové populace kraje prirozenou ménou, mélo by dojit ke znatelnému starnuti
obyvatelstva (priimérny vék by mél vzrist z 39,5 let v r. 2009 na 42 let v r. 2020). Ve stejném obdobi
ma dojit k razantnimu narlstu poctu obyvatel v postproduktivnim véku (65+), a to z cca 111. tis. v r.
2009 na cca 163 tis. v r. 2020.

Tabulka 22: Vyvoj vékovych skupin populace v Usteckém kraji do r. 2020 podle projekce
obyvatelstva

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
0-14 130626 132268 133645 135061 136001 136665 136961 136978 136626
15-64 585489 577812 570970 564517 558350 552515 547468 543124 539120
65+ 122307 128981 134950 140339 145753 150944 155553 159573 163456
is (65+/0-14) 94 98 101 104 107 110 114 116 120
iez (0-19,65+/20-64) 55 57 58 60 62 64 65 67 69
pramérny vék 40,1 40,4 40,6 40,8 41,0 41,3 41,5 41,8 42,0
Zdroj: CSU (2012g)
Pozn: V projekci obyvatelstva neni uvazovdna migrace. is= index stafi, iez = index ekonomické
zavislosti.
Index stari ma k roku 2020 vzrist na 120 (tedy v r. 2020 ma Zit v kraji o cca 20 % vice obyvatel v
postproduktivnim véku, nez déti). Také podil osob v produktivnim véku ma vzhledem k proporcénimu
rastu skupiny obyvatel v postproduktivnim véku zaznamenat znatelny pokles (index ekonomické
zavislosti®> ma vzrist z hodnoty 53 v roce 2009 na 69 v roce 2020).
Trend starnuti populace ma dle projekce obyvatelstva pokracovat i v dalSich dekadach, otdzkou vsak
je obtizné predvidatelny vliv migrace.
Proces starnuti populace povede k vétsi poptavce po specifickych zdravotnich a socialnich sluzbach,
zaroven dojde ke zmensSovani populacnich ro¢nik( absolvujicich vychovné vzdélavaci proces. Na
jednu stranu bude tedy nutné podpofit rozsifovani kapacit zdravotnich a socidlnich sluzeb pro
seniory, na stranu druhou zestihlit kapacity Skol a skolskych zafizeni.
2 Tedy bez uvazovani vlivu migrace.
2 pomér souttu poctu obyvatel v pred a postproduktivnim véku a poctu obyvatel v produktivnim véku (0-
19,65+/20-64).
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4.1 SKOLSKA ZARIiZEN{ A VZDELAVANI

Vztah kapacity Skolskych zafizeni a poptavky po vzdélavani bude v nejblizSim desetileti ovlivnén
rozkolisanosti velikosti populacnich ro¢nikG déti a Zakd. Zatimco momentalné dochazi k vytrvalému
poklesu poctu zakd zakladnich a stfednich Skol, v predskolnim vzdélavani byl v poslednich letech
zaznamenan narlst déti v souvislosti s reprodukci silnych populaénich rocnikli 70. let. Tato
»populacni vina“ postupné povede k vyssimu naplnéni zakladnich a posléze i stfednich skol v kraji
(pokud nedojde k vyraznému ovlivnéni stavl sledovanych populacnich rocnikl v kraji migraci).
Celkové vsak dojde k vyraznému poklesu poctu Zakd, napr. vékova skupina zakl stfednich skol (15-
19) se dle projekce obyvatelstva mezi lety 2009 a 2020 sniZi o cca 11 000 jedincd.

Graf 4: Predikce vyvoje vékovych skupin déti a adolescentii v Usteckém kraji do r. 2020
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Zdroj: KUUK (2012c)

Tabulka 23: Vyvoj poctu Zdkii a studentii skol v Usteckém kraji

2005/06 2006/07 2007/08 2008/09 2009/10 2010/11

pocet déti navétévujicich MS 22250 22549 22900 23489 23977 24631
polet 74k navitévujicich ZS 78438 75438 73111 70500 68547 67975
polet 74k navitévujicich SS 42109 41966 41451 41197 40799 39456
pocet Zakl navstévujicich konzervator 183 174 168 149 150 139
pocet studentd navitévujicich VOS 1341 1223 1232 1239 1379 1487
pocet osob v systému celkem 144321 141350 138862 136574 134852 133688

Zdroj: KUUK (2012e)
Pozn.: V MS jsou zapocitany i MS pro déti se specifickymi vzdélavacimi potfebami véetné pfipravného
stupné ZS specialni. U ZS jsou zapoc&itany i ZS pro Zaky se specifickymi vzd&lavacimi potiebami. U SS

o
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jsou poditani Zaci v denni formé studia véetné obori nastaveb a zkraceného stfedniho studia. U VOS
jsou pocitani studenti v denni formé studia.

Ve druhé poloviné minulého desetileti dochazelo k postupnému markantnimu poklesu poctu zak
zékladnich a stfednich Skol i konzervatofi, a to v souvislosti s vinou populaéné slabych rocnikd. Oproti
bakalarské studijni programy doslo vlivem vétsiho zajmu o studium k opétovnému narlstu poctu
studentl. Z demografickych divodd (nastup déti populaéné silnych roénikd 70. let) také doslo k rlstu
poctu déti navstévujicich matefské Skoly (jejichZ kapacity pfitom byly nedlouho pred tim v souvislosti
s malou poptavkou redukovany). Jak bylo uvedeno vyse, Ize ocekdvat, Ze tyto populacné silnéjsi
rocniky postupné naplni i zdkladni a stfedni Skoly v kraji, jejichZ kapacity jsou momentalné také
redukovany. V dlouhodobém horizontu vsak bude ve vzdélavacim systému ¢im dal méné zakd.

V Usteckém kraji pdsobilo ve $kolnim roce 2010/11 podle KUUK (2012e) celkem 695 gkolskych
subjektl, z toho 125 bylo zfizovano KUUK, 522 obcemi, 4 cirkvemi a 44 jinymi subjekty.

V kraji bylo ve skolnim roce 2010/11 celkem 328 matefskych $kol, drtivou vétsinu z nich (317)
zfizovaly obce. Celkovd kapacita MS &inila 25 879 mist, naplnéna byla z 95,2 %. Kapacita MS byla
mirné prekrocena v okrese Dé&&in (naplnénost 100,5 %). Nejvice MS bylo v okresech LitoméFice a
Décin, coz bylo dano jednak demografickou strukturou, jednak geograficko-spravnim ¢lenénim téchto
okrest (KUUK 2012e, s. 20).

Ve stejném obdobi bylo na Uzemi Usteckého kraje registrovano celkem 242 zékladnich $kol (z toho
234 ztizovaly obce), v 3 057 tfidach se vzdélavalo celkem 62 947 7ak(. Nejvyssi pocet zakl byl v
okresech Décin a Chomutov, nejméné v okrese Louny. Priimérny pocet zak( na tfidu cinil 20,6.

evyvs

Litoméfice (19,7, KUUK 2012e).

Stfednich $kol bylo ve sledovaném obdobi v Usteckém kraji registrovano celkem 108, z toho 75
zfizoval KUUK. Celkem bylo na SS v kraji v denni formé studia provozovano 1733 tiid, které
navstévovalo 39 456 zakd. V tom bylo 29 051 Zak( na maturitnich oborech, 10 208 na oborech
zakoncenych vyucnim listem a 197 na oborech poskytujicich stfedni vzdélani (bez maturity a
vyucniho listu). Pfitom zde byl zaznamenan markantni meziro¢ni pokles (kromé obor( poskytujicich
stfedni vzdélani, kde doslo k navyseni 0 27,1 %) — o 934 zakd méné v maturitnich oborech a 451 zak{
méné v oborech zakonéenych vyuénim listem. U ostatnich forem studia (nedennich) bylo na S$
celkem 155 tfid a 3 675 Zaku, z toho drtiva vétsina — 3 533 na maturitnich oborech.

Ve stejném $kolnim roce v Usteckém kraji pGsobilo celkem 9 vy$3ich odbornych $kol, z toho 7 zfizoval
KUUK a 2 jiné subjekty. V denni formé studia fungovalo 69 studijnich skupin o 1 487 studentech, v
ostatnich formach studia studovalo 662 studentd.

V Teplicich pasobi jedina konzervatofr v kraji, ktera je zfizovana KUUK. Ve $kolnim roce 2010/11 méla
10 v denni formé 10 oddéleni a 139 zakd, v ostatnich formach studia méla 56 zakd.

V Usteckém kraji plisobilo ve stejném obdobi 53 $kol (resp. soucasti $kol) poskytujicich zakladni
vzd&lani pro 7aky se specialnimi vzdélavacimi potfebami, z toho 34 ZS praktickych a 19 ZS specialnich.
Vice ne? 2/3 z téchto kol zfizoval KUUK. V 549 tiidach studovalo celkem 5 028 74k, t.j. 9,2 74k( na
jednu tfidu. Dale v kraji fungovalo 31 zakladnich uméleckych skol, které navstévovalo celkem 14 229
zaka.

V Usteckém kraji funguji také MS a ZS pfi zdravotnickych zafizenich (pro zdravotné oslabené nebo
hospitalizované déti), pfipravné tridy (pro déti se socidlnim znevyhodnénim), jedna jazykova skola s
pravem statni jazykové zkousky, 11 pedagogicko-psychologickych poraden.
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KUUK zfizoval ve $kolnim roce 2010/11 celkem 17 détskych domovd, s celkovou kapacitou 782 mist
(vyuziti kapacit 96,2 %).

Nejvétsi vysokou $kolou Usteckého kraje je Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem. V
akademickém roce 2011/12 méla univerzita celkem 8 fakult:

Fakulta vyrobnich technologii a managementu
®  Fakulta Zivotniho prostredi

=  Fakulta uméni a designu

=  Filozoficka fakulta

®  Fakulta zdravotnickych studii

= Pfirodovédecka fakulta

= Pedagogicka fakulta

=  Fakulta socialné ekonomicka

Na uzemi Usteckého kraje se také nachézi detaovana pracoviété jinych vefejnych vysokych $kol. V
Dé&c¢iné jsou pobocky Fakulty dopravni a Fakulty jaderné a fyzikalné inzenyrské Ceského vysokého
uceni technického, v Mostu jsou pobocky Fakulty chemické technologie Vysoké Skoly chemicko-
technologické a Hornicko-geologické fakulty Vysoké sSkoly bariské. Na uzemi kraje je provozovano
také vétsi mnozstvi soukromych vysokych skol (resp. jejich detasovanych pracovist).

V rdmci restrukturalizace sité stfednich a vy3sich odbornych $kol v Usteckém kraji (mj. z divodu
poklesu poctu zaka ve stfednim Skolstvi v kraji a potfeb harmonizace provoznich a mzdovych
nakladll) dochazi v poslednich letech ke slucovani stfednich a vy3sich skol a vytvareni sité patefnich
Skol v kraji. Paterni Skoly maji diky Sirsi nabidce vzdélavacich oborl a forem studia a vys$sim celkovym
kapacitdm optimalné obsluhovat spadové oblasti pfi zefektivnéni vyuziti budov a zatizeni, redukce
provoznich a zvy$eni Uéelnosti investiénich nakladd. Patefni $koly Usteckého kraje jsou na zakladé
splnéni kritérii (viz KUUK 2012d) certifikovany KUUK.

Skoly s certifikatem patefni $kola Usteckého kraje*® (stav k 6.2.2012, podle KUUK 2012d)

*  Gymnazium, Teplice, Cs. dobrovolct 11

= Obchodni akademie, Stfedni odborna skola gastronomie a Stfedni odborné ucilisté,
Chomutov

=  Podkrusnohorské gymndzium, Most

=  Stfedni odborna skola a Stfedni odborné ucilisté, Podborany

= Stfedni Skola energeticka a stavebni, Chomutov, Na Priithoné 4800

=  Strfedni Skola femesel a sluzeb, Décin IV, Ruska 147

= Stiedni $kola stavebni a technicka, Usti nad Labem, Celakovského 5

= Stfedni Skola stavebni, Teplice, pfispévkova organizace

= Stfedni Skola technicka, Most - Velebudice, Délnicka 21

= VysSi odborna skola a Stfedni skola, Varnsdorf

= VysSi odborna skola ekonomickd, socidlni a zdravotnicka, Obchodni akademie, Stfedni
pedagogicka Skola a Stfedni zdravotnicka skola, Most

» Vy3$3i odborna gkola zdravotnickd a Stfedni $kola zdravotnicka, Usti nad Labem, Palachova 35

2 VSechny uvedené paterni skoly jsou pFispévkovymi organizacemi KUUK.
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*  Gymnazium a Stfedni odborna $kola dr. Vaclava Smejkala, Usti nad Labem
= Hotelova skola, Obchodni akademie a Stfedni pramyslova skola, Teplice, BeneSovo namésti 1

Restrukturalizace sité stfednich a vyssich odbornych skol v kraji ma byt ukoncena do 31.8.2012. K
1.9.2012 ma byt KUUK zfizovatelem celkem 107 $kol a $kolskych zafizeni (ze 189, které KUUK ptevzal
v r. 2001), z toho 52 stfednich a vyssich odbornych skol (z 95 v r. 2001). V ramci restrukturalizace
dochazi k vyrazné redukci malych stfednich Skol a rlistu prlimérné velikosti stfednich skol z cca 350
na cca 600 zakd (KUUK 2012c).

Mezi skolami a Skolskymi zafizenimi zfizovanymi krajem jsou kromé stfednich a vyssich Skol zakladni
Skoly praktické a specialni zakladni skoly, specidlni matefské skoly, détské domovy a domy déti a
mladeze.

V poptavce po konkrétnich uc¢ebnich oborech se projevuje pokles zajmu o ucnovské vzdélani, a to
navzdory poptdvce trhu prace po vyucenych absolventech urcitych obor(. Pokles poctu zakd v
jednotlivych oborech jednak kopiruje demograficky trend slabsich populaénich rocnikl, v nékterych
oborech ale odrazi nezdjem zakl o dany obor. Tradi¢né stabilni je zajem o strojirenské obory.

Oproti ucnovskému vzdélani byl u oborli zakonéenych maturitni zkouskou zaznamenan zvyseny
zdjem z4ka v letech 2005-2009, ve $kolnim roce 2010/11 zde doslo k poklesu patrné v souvislosti s
demografickym vyvojem.

Také u vyssich odbornych skol byl v poslednich letech zaznamenan zvyseny zajem o studium.

Skoldm se ne vidy dafi ziskavat zaky do obord, po kterych je na trhu prace poptavka. Souvisi to
predevsim s naroc¢nosti téchto obord na studium a praxi a jejich nizkou atraktivitou. To se tyka napfr.
oboru Aplikované chemie (KUUK 2012c).

Snizujici se populacni velikost jednotlivych ro¢nikd vede k uréitému uvolnéni kapacit Zzadanéjsich skol,
na které se tak dostavaji méné nadani Zaci. To je také jeden z dlvodl nizSiho zajmu o ucnovské
obory. Niz$i zajem o studium na ucnovskych oborech vedl az k existenénim potizim nékterych
stfednich odbornych ucilist a ¢asti polyfunkénich Skol zajistujicich ucriovské vzdélani. Pro podporu
zajmu o studium v nedostatkovych uéebnich oborech Ustecky kraj v r. 2009 zaved| nabidku stipendii
pro zaky zahajujici studium na oborech: Calounik, Instalatér, Klempi¥ — stavebni vyroba, Obkladag,
Pokryvag, Tesat, Reznik — uzenar, Zdmeénik (strojni mechanik), Zednik, Aplikovana chemie.

Ustecky kraj usiluje o vytvareni tzv. polyfunkénich kol poskytujicich obory vzdéladni pro viechny
skupiny zajemcl (Zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami, u¢ebni obory, maturitni obory ve vsech
formach studia). Od polyfunkénich skol se o¢ekava lepsi a efektivnéjsi uspokojeni vzdélavacich potreb
v konkrétnich lokalitach.

Soucasna sit détskych domovd a jejich vybaveni odpovidaji potfebam kraje a jeho Casto socialné a
ekonomicky znevyhodnénych obyvatel. Demograficky vyvoj a postupnd zména politiky péce o déti,
které z nedostatku péce vlastni rodiny potfebuji nahradni péci, vedly k postupnému poklesu poctu
obsazenych lGzek. K 31.8.2011 bylo v détskych domovech celkem 723 déti (KUUK 2012c, s. 39).
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4.2 ZDRAVOTNICTVIi

Tabulka 24: Nemocnice v krajich CR v r. 2010

A.1 PROFIL KRAJE

Pocet Pocet Pocet Hospitalizovani Pocet
zafizeni lGzek lékart pacienti oSetiovacich
dnu (tis.)

Ceska republika 189 62219 10159,2 2 155093 15 792
Hlavni mésto Praha 27 10018 1723,6 341 417 2 502
Stredocesky kraj 25 5908 899,8 203 679 1499
Jihocesky kraj 9 3538 572,7 126 279 880
Plzensky kraj 11 3508 571,8 111 624 863
Karlovarsky kraj 5 1613 202,5 54 646 372
Ustecky kraj 20 5122 642,4 176 372 1327
Liberecky kraj 8 2674 398,7 88376 689
Kralovéhradecky kraj 10 3562 571,2 109 074 877
Pardubicky kraj 9 2641 459,3 88 001 670
Vysocina 6 2790 393,4 101 120 673
Jihomoravsky kraj 22 7 886 1488,3 264 655 2116
Olomoucky kraj 9 3380 646,5 128 256 863
Zlinsky kraj 10 3051 479,0 114 666 780
Moravskoslezsky kraj 18 6528 1110,0 246 928 1679

Zdroj: VDB CSU (2012)

| vzhledem k relativné velké lidnatosti je Ustecky kraj dle €etnosti a kapacity a vykontl nemocnic v
ramci CR nadprimérny. Na prvni pohled prekvapi predeviim vysoky celkovy poéet nemocnic, ktery je
dan cetnosti velkych a stfedné velkych mést v kraji.

LGzkova péce byla v Usteckém kraji k 31.12. 2010 zajitovana 20 nemocnicemi (z toho 9 nemocnic
nasledné péce) a ve 13 odbornych lécebnych Ustavech (z toho 6 zafizeni LDN). V kraji jsou dale i 3
lazenské lécebny. K dispozici zde bylo 7 462 lGzek, z toho 5 122 (68,6 %) v nemocnicich, 1 249 (16,7
%) v odbornych lé¢ebnych Ustavech a 1091 (14,6 %) v lazenskych |écebnach. 18 % lGzek v
nemocnicich pfipadalo na nemocnice nasledné péce.
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Tabulka 25: Zdkladni statistiky IiZzkové péce v Usteckém kraji v r. 2010

A.1 PROFIL KRAJE

v Prim. obsazena lGzka .., . . ., Naklady
Pocet ; Vyuziti Prumerna
na 1 tvazek oo . . nal
¥ hem * o i * * ltzekve oSetfovac _
lazek k hospitaliz lékare/den sestry u dnech i doba oSetrfovac
31.12. ovanych lazka/den iden
akutni péce
4198 170396 4,7 1,3 242,1 6
Nemocnice naslednd péce
celkem 924 6 328 15,1 3 328,4 47,9
péce celkem
5122 176 372 5,6 1,5 257,6 7,5 3 865
OLU - celkem 1249 5196 17,4 3,2 333,3 80,1 1516
Zdroj: Ustav zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky (2011a)
Tabulka 26: Poskytovatelé liizkové péce v Usteckém kraiji v roce 2010 - nemocnice
Druh Y
, ., _ . ., Pocet
poskytované Nazev zdravotnického zarizeni, sidlo Lazek
péce
Krajska zdravotni, a.s. - Nemocnice Décin, o.z. 329
LuzZicka nemocnice a poliklinika, a.s., Rumburk 196
Krajska zdravotni, a.s. - Nemocnice Chomutov, o.z. 429
Nemochice Kadan, s.r.o. 200
Méstska nemocnice v Litométricich 430
Akutni Podripska NsP Roudnice nad Labem, s.r.o. 203
Nemocnice Zatec, 0.p.s. 191
Krajska zdravotni, a.s. - Nemocnice Most, 0.z. 684
Krajska zdravotni, a.s. - Nemocnice Teplice, o.z. 469
Vita, s.r.o. - Méstskd nemocnice, Duchcov 128
Krajska zdravotni, a.s. - Masarykova nemocnice Usti nad Labem, o.z. 1182
Nemocnice Varnsdorf 115
Neurologie, s.r.o., Jifetin pod Jedlovou 20
Nemocnice Louny, a.s., Louny -
MEDICINA, spol. s.r.o., Podborany -
Nasledna Nemocnice nasledné péce Most, p.o. 113
REMED Mezibofri, s.r.o. - lGzkova RHC 46
Krusnohorska poliklinika, s.r.o. - NNP Litvinov 50
Hornickda nemocnice s poliklinikou, s.r.o., Bilina 75
Nemocnice nasledné péce Ryjice, p.o., Usti nad Labem-Nestémice 115

Zdroj: Ustav zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky (2011a), Krajska zdravotni a. s.
(2011)

Nejvyssi vyuZiti 1GZek je v odbornych lékarskych Ustavech, nasledovanych nemocnicemi nasledné
péce, a to predevsim z dlvodu vyrazné delsi primérné oSetfovaci doby a vyrazné mensiho obratu
pacient(, neZ v pfipadé ambulantni péce (zde jsou lGZzka v prliméru vyuZita o cca 80 dni v roce méné).
U dlouhodobé llzkové péce se v zdsadé snaze predpovida poptavka, a proto je mozné dimenzovat
kapacity na maximalni efektivitu jejich vyuZiti.
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Pravé lizkové kapacity v nasledné péci jsou dlouhodobé povaZovany za nedostacujici, v ramci
optimalizace lGzkové péce v kraji dochazi k jejich navySovani na ukor nadbytecnych lizek akutni péce.
Nemocnice jsou v Usteckém kraji pomérné rovnomérné rozmisténé, jedinou ORP bez nemocnice jsou
Lovosice, jejichz SO ma vSak dobrou dostupnost do nemocnice v Litoméficich. Nemocni¢ni akutni
péce vsak neni dale poskytovdana v SO ORP Bilina, Litvinov, Louny, Podbofany a Varnsdorf.
Samostatné situované nemocnice nasledné péce jsou casto pozlstatkem redukce ambulantni péce v
dfive husté siti nemocnic, které mély mensi spadova uzemi. Oproti nemocnicim je rozmisténi
odbornych lécebnych Ustavl v kraji méné rovnomérné, a to mj. z divodl specifické klientely a
dlouhodobych pobyt( jejich klient( (tudiz neni takova poptavka po ptiznivém rozmisténi vzhledem ke
spadovosti téchto zafizeni).

Tabulka 27: Poskytovatelé liizkové péce v Usteckém kraji v roce 2010 — odborné lécebné ustavy

Druh
Pocet
poskytované Nazev zdravotnického zafizeni, sidlo Lozek
péce
OLU - VIA, s.r.o. - LDN Ceska Kamenice
OLU - Krajska zdravotni, a.s. - Nemocnice Chomutov, o.z., LDN 81
OLU - Nemocnice Kadan, s.r.o. - LDN 30
OLU - Psychiatricka |é&ebna, Horni Betkovice 507
OLU - Méstska nemocnice v Litoméficich - LDN 160
; OLU - Podfipska NsP Roudnice nad Labem, s.r.o. - LDN 43
Odborné Z . < - - - —
L L, OLU - Hospic sv. Stépana, Litomérice 26
|écebné Ustavy Z - ; . 2
OLU - Détska psychiatricka Iécebna, Louny 50
OLU - Psychiatricka |é&ebna Petrohrad, p.o. 150

OLU - HOSPIC v Mosté&, 0.p.s.

OLU - Krajska zdravotni, a.s. - Nemocnice Teplice, 0.z., LDN

OLU - Klinika CLT, spol. s.r.o., Teplice

OLU - SENIOR CZ, s.r.o., Usti nad Labem

Zdroj: Ustav zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky (2011a), Krajska zdravotni a. s.
(2011a).

V rozmisténi l0zkovych kapacit v akutni péci je dobre patrny gradient jadro — periferie, maximum
kapacit je soustfedéno predevsim ve velkych méstech a celkové v oblasti podkrusnohorské
konurbace. Rozmisténi nemocnic v Usteckém kraji je pomérné rovnomérné (hlavné v kontextu
okres), coz vsak neplati o kapacitdch nemocnic a rozmisténi dalSich zdravotnickych zafizeni i
zdravotnického personalu.

Nejvétsi nemocnici v kraji je Masarykova nemocnice v Usti nad Labem, ktera disponuje zdaleka
rozsah Masarykovy nemocnice v Usti nad Labem vynikd v poméru s po¢tem obyvatel okresu Usti nad
Labem a je dany predevsSim jejim nadregionalnim (celokrajskym) vyznamem, a to pravé hlavné ve
specializované pédi. Nejvétsi nemocnice v kraji*® (Usti nad Labem, Most, Teplice, Chomutov, Dé&&in)
jsou sdruzeny do spole¢nosti Krajskd zdravotni, a. s., zfizované KUUK.

25 . vy , .
S vyjimkou litoméfické nemocnice.
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Tabulka 28: Zdravotnickd zarizeni a lékafi v okresech Usteckého kraje k 31.12.2010

Usteck .., Chomu Litomé . usti
v kraj Décin - fice Louny Most Teplice nad
Labem
Pocet obyvatel k 31.12.2010 836045 135238 127218 117941 87220 116797 129932 121 699
Nemocnice 20 4 2 2 3 4 3 2
pocet luzek 5122 660 604 633 373 893 658 1301
pocet lékar 1131 121 141 147 47 155 170 350
ztoho nem. nasledné péce 9 2 - - 2 3 1 1
pocet lUzek 716 135 - - 182 209 75 115
Odborné Iécebné udstavy 13 1 2 4 2 1 2 1
Samostatna ambulantni zafizeni 1666 264 263 241 196 209 208 285
pocet lékar 1542 236 225 213 183 212 197 274
samost. ordinace primarni péce 933 159 139 132 100 134 126 143
praktického |ékare pro dosp. 313 57 43 49 36 44 42 42
zubniho Iékare 359 62 57 47 36 48 53 56
lékarny vé. OOVL 186 38 23 32 16 18 30 29
pocet |ékaren na 10000 obyv. 2,2 2,8 1,8 2,7 1,8 1,5 2,3 2,4
Pocet lékari celkem 2 845 365 372 403 243 371 394 696
pocet Iékard na 10000 obyv. 34 27,0 29,2 34,2 27,9 31,8 30,3 57,2
Pocet lGZek celkem 7 462 760 715 1622 573 908 1553 1331
pocet liZzek na 10000 obyv. 89,3 56,2 56,2 137,5 65,7 77,7 119,5 109,4
Zdroj: Ustav zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky (2011a,b)
Pozn.: Pocet lékafl je prepocteny na standardni Uvazky (zdravotnicky persondl obvykle pracuje
dlouhé prescasy).
V poméru k poctu obyvatel se nejvice lGZzek nachazelo v okrese Litoméfice, kde vétsina lGzek pripada
na odborné lécebné Ustavy. Podobna anomalie je patrnd v okrese Teplice, kde vétSina l0Zek pripada
na Lazeriské |éebny, které maji nadregionalni klientelu. Naopak v okrese Usti nad Labem pfipada
drtiva vétsina lGzek na lGzka akutni péée Masarykovy nemocnice, vyrazné nadpriamérny pocet lGzek v
prepoctu na obyvatele je zde ddn vyse zminénym nadregionalnim vyznamem nemocnice.
Naopak nejméné llzZek se vzhledem k poctu obyvatel nachazelo v okresech Décin a Chomutov, kde
vyrazné prevaZzovala ambulantni IGzka.
Vyrazné nejvy$si pocet Iékafl v pfepoctu na obyvatele byl zaznamendn v okrese Usti nad Labem, a to
predevsim diky vysoké zaméstnanosti v Masarykové nemocnici i vyznamu Usti nad Labem jako
obsluzného centra pro cely kraj. Nadprimérné pocty lékarl jsou v okrese Litoméfice, a to mj. v
souvislosti s velkou zaméstnanosti v litoméfické nemocnici a zaméstnanosti v odbornych Iécebnych
ustavech. Naopak podpriimérné pocty lékarll v poméru k obyvatelstvu jsou v okresech Décin, Louny a
Chomutov.
Nejvétsi pocet lékaren v prepoctu na 10 000 obyvatel je navzdory jinak pomérné nizké koncentraci
zdravotnickych zafizeni a |ékafli v okrese Décin. To je ¢aste¢né dano poptavkou némecké klientely.
Nadpriimérny pocet lékdren v poméru k obyvatelstvu je také v okr. LitoméFice, Usti nad Labem a
Teplice. Naopak nejnizsi pocet Iékdren v poméru k obyvatelstvu je v okr. Most, coZ patrné souvisi s
nizkou kupni silou mistniho obyvatelstva.
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Tabulka 29: Vykony zdravotni péce v okresech Usteckého kraje v r. 2010

. ) . Usti
Usteck .., Chomu Litomé )
v kraj Décin - ice Louny Most Teplice nad
Labem
Hospitalizovani v nemocnicich 202969 32731 28644 30398 21780 26152 33150 30114
prim. oSetrovaci doba ve dnech 6,8 6,8 5,8 5,8 7,5 8,8 6,5 6,6
vyuzitilGZzek ve dnech 269,5 337,2 2751 2785 4379 257,7 327,5 152,8
Osetreni (vysetreni) v
ambulantni péci v tis. 9933,8 1594,6 1471,7 1421,4 1095,1 1244,0 1378,6 1728,5
na 1 obyvatele 11,9 11,8 11,6 12,1 12,5 10,6 10,6 14,2
pocet |ékart v ambulantni péci 2042 303 284 279 196 261 296 423
poc. osetrenina 1 lékare v
ambulantni péci 4864,8 5262,6 5182,2 5094,6 5587,0 4766,2 4657,5 4086,3

Zdroj: Ustav zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky (2011a,b)

Pozn.: Pocet lékarl je prepocteny na standardni Uvazky (zdravotnicky personal obvykle pracuje
dlouhé prescasy). Pocet hospitalizovanych v nemocnicich je uveden podle okresu bydlisté, nikoliv
podle okresu nemocnice. VyuZiti l0Zzek bylo vypocitano jako podil poctu oSetfovacich dni
hospitalizovanych (hospitalizovani * priimérna oSetfovaci doba) a poctu llzek. Vzhledem k tomu, Ze
obyvatelé okresu mohli byt hospitalizovani v jinych okresech, vyuZiti 1GZzek vychazi i vyssi, nei je
redlné mozné.

Vykony zdravotni péce ndm priblizuji poptdvku po zdravotni péci v jednotlivych okresech. V tomto
pfipadé sledujeme predevsim souvislost mezi poptavkou po zdravotni péci a nabidkou kapacit
zdravotnickych zafizeni, resp. zdravotnického personalu.

K absolutné nejvyssimu vyuziti lGZzkovych kapacit nemocnic by za predpokladu, Ze by pacienti
vyuZivali pouze mistni nemocnice, doslo v okresu Louny, kde lliZkova kapacita rapidné zaostava za
mistni poptavkou. Tento Udaj ilustruje nedostate¢nou vybavenost okresu Louny kapacitami
nemocnic, kde k 31.12.2010 fungovala pouze jedna nemocnice s ambulantni IGzkovou pé&i (Zatec) a
jeji kapacity rozhodné neodpovidaly parametriim a potfebam spadového regionu. Pravé v okrese
Louny jsou dvé z péti SO ORP bez akutni lGZkové péce — a to SO ORP Louny a So ORP Podborany.
Vysoky pocet oSetfovacich dnl vzhledem k IGzkové kapacité byl zaznamenan také u okresu Décin. To
je také dané vysokym poctem hospitalizaci obyvatel okresu v nemocnicich mimo okres, zde patrné z
dlvodu omezené nabidky specializovanych nemocni¢nich oddéleni. TotéZ nejspiSe plati u okresu
Teplice, kde mohou obyvatelé vyuZivat blizkych a Iépe vybavenych nemocnic v Usti nad Labem a v
Mostu.

evyvs

hospitalizaci je v okrese Usti nad Labem, co? je ddno vyrazné nadregionalnim vyznamem Masarykovy
nemocnice a dimenzovanim lGzkovych kapacit Masarykovy nemocnice pro potieby Sirsiho zazemi.

PocCet oSetfeni (resp. vySetfeni) v ambulantni péci v prepoctu na jednoho ambulantniho |ékafe je
nejvyssi u okresli Louny, Dé¢in a Chomutov. To ¢astec¢né souvisi s venkovskym, resp. perifernim
charakterem velkych ¢&asti pfislusnych okresl, kde patrné z ddvodu nedostateéné koncentrace
poptavky neni optimalni vybavenost zafizenimi ambulantni péce.

evvs

okrese Usti nad Labem — z d@ivodu nadregionalniho vyznamu krajského mésta a vysoké koncentrace
|ékar(i, relativné nizké hodnoty jsou také u okresi Most a Teplice, kde je vzhledem k vysoké
urbanizaci a koncentraci obyvatelstva vice koncentrovand poptavka po lékarské péci (cemuz se
nabidka zdravotni péce do urcité miry prizplisobuje).
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Vzhledem k ur¢ité rigidité zdravotnictvi v Ceské republice omezujici mobilitu zdravotnického
persondlu i nizké atraktivité prislusnych oblasti pro zdravotnicky persondl je problematicka
ambulantni zdravotni péce ve venkovskych a perifernich oblastech, kde je velmi vysoky pramérny vék
zdravotnického personadlu a mnozi lékafi zde dlouhodobé presluhuji. Vali mladych Iékar( ke
stéhovani do téchto oblasti a prevzeti klientely kolegli v diichodovém véku limituje mj. stavajici
obvykly odprodej léka¥ské praxe za horentni sumy?®.

Problémem perifernich oblasti je zhorSend dopravni dostupnost akutni zdravotni péce, nékteré
periferni oblasti nejsou optimalné pokryty zdravotnickou zachrannou sluzbou. To je pfiklad Vejprtska,
kde je dopravni dostupnost limitovdna horskym charakterem reliéfu i stavem pocasi (sjizdnost silnic
je komplikovana hlavné v zimni sezéné, ¢asto zde dochazi k zavati silnic snéhovymi jazyky). Problémy
dostupnosti lIékarské péce v pohranicnich perifernich oblastech by vyreSila pfeshrani¢ni spoluprace,
ta je vsak zatim limitovdna neochotou zdravotnich pojistoven k uzavirani smluv se zahrani¢nimi
poskytovateli zdravotni péce.

Vzhledem k predpovédi starnuti populace projevujictho se mj. zvySujicim se podilem osob v
postproduktivnim véku a zvySujicim se priimérnym vékem populace lze do budoucna predpokladat
zvySenou poptavku po zdravotni péci o seniory a kapacitach zdravotni péce v oblasti onemocnéni
souvisejicich s vyssim vékem. Vyssi pocty seniord se mj. projevi na zvysené poptavce po lizkovych
kapacitach nasledné osetrovatelské péce, ktera je jiz delsi dobu v kraji hodnocena jako deficitni.

4.3 SOCIALNI SLUZBY

V Usteckém kraji bylo k 22. bfeznu 2011 registrovano 619 socialnich sluzeb. Z tohoto poctu je 85
sluzeb odborného socidlniho poradenstvi, 280 je sluzeb socidlni péce a 254 sluzeb socialni prevence
(KUUK 20123, s. 10).

Socialni sluzby zde byly poskytovany 229 subjekty. Nejvice poskytovatell sluZzeb bylo z fad sdruZeni
(112 subjektd), dale ptispévkovych organizaci mést a Usteckého kraje (56 subjekttl) a vefejnopravnich
korporaci — obec ¢i mésto (17 obci ¢i mést). Nejméné poskytovatelll socidlnich sluzeb bylo z rad
fyzickych osob (6 osob) a obchodnich spoleénosti (7 subjektl) véetné jednoho Skolského subjektu
(KUUK 2012a).

PFispévkové organizace Usteckého kraje v oblasti socidlni péce (podle KUUK 2012b):
» Ustavy socialni péce
0 lifikov
0 Lobendava
0 Nova Ves v Horach
0 Haj uDuchcova
=  Domovy socialnich sluzeb:

0 Kadar a Mastov

%% Lékaiské praxe se dle nepotvrzenych informaci bézné prodavaji za cenu okolo 2 mil. K¢.
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0 Litvinov
= Domovy pro osoby se zdravotnim postizenim
0 Brtniky
0 Oleska— Kamenice
0 Usti nad Labem

= Domovy dlchodcl

0 Meziboti
O Dubi
0 Teplice

» Ustav socialni péce pro télesné postizené dospélé Snédovice
= Centrum socidlni pomoci Litoméfice
=  Domov ,Bez zamkd“ Tuchomeéfice

= Domovy pro seniory Sluknov — Krasnd Lipa

Tabulka 30: Zafizeni pobytovych sluZzeb socidlni péce v Usteckém kraji k 22.3.2011

Domo Domo Soc.
Tydenni V¥ Domovy V¥ . . B
et s~ . .. proos.se se Chranén sluzby
Okres / Druh socialni sluzby stacionar pro rve s 2 7
zdrav. : zvlastnim é bydleni poskyt.
e o seniory .. &
postiz. rezimem ve ZZUP
Usti nad Labem pos. z?l:lzenl 2 6 9 3 2
poc. luzek 8 133 1070 110 22 -
. poc. zarizeni 2 2 3 3 - 1
Teplice —
poc. luzek 24 76 459 141 - 5
. v poc. zatizeni 1 6 8 6 3 3
Litomérice e
poc. lGzek 9 470 597 427 31 17
poc. zatizeni 1 2 3 2 - 3
Louny —
poc. luzek 12 78 345 66 - 95
Chomutov pos. z?vrlzenl - 8 6 4 - -
poc. luzek - 480 585 154 - -
o poc. zarizeni 1 13 5 5 2 -
Décin ———
poc. lGzek 4 575 420 401 28 -
Most pos. z?flzenl 2 4 7 3 1 3
poc. lGzek 12 182 744 82 54 51
Ustecky kraj poc. zafizeni 9 41 41 26 8 10
celkem poc. lbzek 69 1994 4220 1381 135 168

Zdroj: KUUK (2012a)
Pozn.: Druh socidlni sluzby je definovany podle zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach. Soc.
sluzby poskyt. ve ZZUP = Socidlni sluzby poskytované ve zdravotnickych zafizenich Ustavni péce.
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V kraji je pomérné siroka sit socialnich sluzeb pro seniory. Vzhledem k rostouci poptavce po umisténi
v domovech pro seniory (z cca 3 300 zajemct v r. 2006 na 5 689 zajemcd v r. 2009, viz. KUUK 2012a) i
trendu starnuti populace vsak bude zapotrebi rozsifovani kapacit pobytovych socidlnich sluzeb pro
seniory. To plati obzvlasté u zafizeni socidlni péce pro seniory se specifickymi problémy (zejména s
Alzheimerovou chorobou a zavislé na navykovych latkdch — domovy se zvlastnim reZzimem), které
maji v kraji dlouhodobé nedostacujici kapacity. V kraji neni dostate¢nad kapacita pobytové formy
odlehcovacich sluzeb pro seniory (pobytové sluzby na prechodnou dobu, podpora rodinam
pecujicim o seniory).

V kraji je nerovnomérné pokryti izemi pecovatelskou sluzbou. Nejlépe jsou uspokojeny pozadavky
obcan( vétsich obci, v mensich obcich je casto pecovatelska sluzba obtizné dostupna, nebo zcela
chybi (KUUK 2012a).

Na vétsiné Uzemi Usteckého kraje chybi asistenéni a odlehéovaci sluzby, v kraji je také nedostatek
domadci hospicové péce. Neni zde také dostatecna kapacita financné dostupnych ambulantnich sluzeb
pro seniory.

V kraji je nedostate¢na dostupnost poradenskych sluzeb pro rodiny, zejména poraden pro mezilidské
vztahy. V nékterych lokalitach neni dostate¢na dostupnost socidlné-aktivizacnich sluzeb pro rodiny s
détmi (nizkoprahovych zafizeni pro déti a mladez). Na Sluknovsku chybi azylovy diim pro matky, resp.
rodice s détmi. V kraji chybi systém prace s prvorodickami, obzvldsté s velmi mladymi matkami,
pristéhovalkynémi ¢ mladymi matkami ze socidlné malo podnétného prostfedi (KUUK 20124, s. 28).

Tabulka 31: Zafizeni pobytovych sluZzeb socidini prevence v Usteckém kraji k 22.3.2012

Terapeut
Azylové Domy na P

Okres / Druh socialni sluzby . ické
domy pul cesty .
komunity
Usti nad Labem P2 287zen! 2 - -
poc. lUzek 59 - -
Teplice pozv:. z?flzem 5 1 -
poc. lGzek 98 4 -
Litomé&fFice pos. z?vrlzenl 5 1 1
poc. lGzek 106 11 15
o pos. z?vrlzenl 4 - -
poc. lGzek 69 - -
Chomutov pos. z?vrlzenl 4 - -
poc. lGzek 88 - -
D&&n pos. z?vrlzenl 3 1 -
poc. lGzek 110 6 -
Most pos. z?vrlzenl 2 1 -
poc. lazek 52 8 -
Ustecky kraj  poc. zafizeni 25 4 1
celkem poc. lazek 582 29 15

Zdroj: KUUK 2012a

V Usteckém kraji jsou oblasti, kde je nedostate¢na sit sluzeb socialni prevence (napt. SO ORP Bilina,
Podbotany, Varnsdorf), naopak jinde (napf. Usti nad Labem) jsou nékteré preventivni sluzby
poskytovany, resp. registrovany duplicitné (KUUK 2012b, s. 32). Nedostate¢na kapacita azylovych
doma v kraji je zejména ve Sluknovském vybézku, Biling, Teplicich, Lovosicich a Litvinové, kde je
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ubytovani azylového charakteru nabizeno vétsinou v soukromych komercnich ubytovnach, nebo v
obecnich ubytovnach.

V nékterych lokalitdch je nedostatecna kapacita nizkoprahovych zafizeni pro déti a mladez (napft.
Louny a Podborany). Déle je Zadouci rozvoj socidlnich program( zamérenych na (re)integraci osob
ohroZenych socialnim vylou¢enim, a podporovat aktivity navazujici na sociadlni sluzby, jako napf.
institut prostupného bydleni (KUUK 2012b, s. 32).

V Usteckém kraji jsou vyrazné nadpriimérné stavy propusténych vézid (24,8 osob na 10 000 obyvatel
v r. 2010 — v CR cca 15 osob na 10 000 obyvatel), mladistvych pachatelil trestné &innosti (14,4 osob
na 10 000 obyvatel — v CR 8,8 osob na 10 000 obyvatel) i déti umisténych v zafizenich Ustavni a
ochranné vychovy (17,2 déti na 10 000 obyvatel — v CR 7,8 déti na 10 000 obyvatel).

V mensich obcich Usteckého kraje je problematicka dostupnost terénnich socidlnich sluzeb pro
osoby se zdravotnim postizenim. To souvisi jednak s nedostate¢nymi kapacitami terénnich socidlnich
sluzeb v nékterych oblastech kraje, jednak s problematickou dopravni dostupnosti a bariérami. V kraji
témér chybi sluzby chranéného bydleni pro zdravotné postizené.

Do budoucna bude zapotrebi zajisténi odpovidajiciho rozsahu sluZzeb pro osoby se zdravotnim
postizenim ve vSech lokalitach kraje, zajisténi odborného poradenstvi a puj¢ovani kompenzacnich
pomdicek i zaji$téni odpovidajiciho zptisobu dopravy klient(i u ambulantnich sluzeb (KUUK 2012a).

V nékterych c¢astech kraje jsou dlouhodobé obtizné dostupné ambulantni programy a sluzby
nasledné péce pro drogové zavislé. Stavajici sluzby nejsou dostupné pro nékteré skupiny klientl se
specifickymi potfebami (napf. alkoholici, gamblefi, uZivatelé drog mladsi 15 let). V nékterych
oblastech kraje (Dé&cinsko, Sluknovsky vybéZek, Litomé&ficko, Lounsko, Teplicko, atd.) je tfeba rozsiFit
pusobnost nizkoprahovych programii pro osoby ohrozené drogami.

Omezena Uzemni dostupnost je také u sluzeb zamérenych na integraci pfislusnikd etnickych mensin,
zejména azylant( a migrant(.

V kraji je nedostatecna kapacita sluZzeb chranéného bydleni pro osoby s mentalnim postiZzenim. Na
Mostecku a Chomutovsku téméf chybi ambulantni a terénni sluzby zamérené na podporu lidi s
mentalnim postizenim, na Chomutovsku, Litvinovsku a Litoméficku nejsou sluzby pro osoby s
dusevnim onemocnénim poskytovany v dostate¢né mire.

Problematicka je kvalita pobytovych sluzeb pro osoby s mentalnim postizenim a dusevnim
onemocnénim, a to zejména kvuli lokalizaci v nevhodnych objektech a mistech s omezenou
dostupnosti zakladnich sluzeb. V téchto zafizenich nejsou podminky pro napliovani zakladnich
lidskych prav klientl (absence soukromi, minimalni aktivita zaméfena na zaclenovani klientl do
majoritni spolecnosti). Proto je v kraji poptavka po transformaci pobytovych sluzeb tak, aby
odpovidaly skuteénych potfebam a schopnostem klientll a uskutecnovaly se v prostredi blizicim se
Zivotnim podminkam béiné populace (pfedevsim pak poptavka po vétsSi dostupnosti sluzeb
chranéného bydleni, samostatného bydleni pro osoby s mentalnim postizenim a dusevnim
onemocnénim a terapeutickych komunit pro osoby s dusevnim onemocnénim).

V mnoha oblastech Usteckého kraje je nedostate¢nd sit socialnich sluzeb pro cilovou skupinu lidi v
psychosocialni krizi. Sluzby krizové pomoci nejsou nabizeny na Lounsku, Zatecku, ve Sluknovském
vybézku, v Teplicich a na Litométicku.

V Usteckém kraji neni dostate¢né zajisténa koordinovana pomoc obé&tem hromadnych nestésti, chybi
i sluzby nabizejici ndhradni bydleni v ptipadé nestésti (KUUK 2012a, s. 61).
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V kraji v poslednich letech eskaluji problémy se zajisténim pfiméreného bydleni a s rostouci
zadluZenosti. Zasadni je nedostatek socidlniho bydleni (socidlnich a startovacich obecnich byt(),
otazka sociadlniho bydleni je dlouhodobé neresend, pricemZz mnoho mést a obci na zajisténi
dostatecnych kapacit socidlniho bydleni rezignuje. To vede k prohlubovani problému bezdomovectvi
a zvySovani rizika vzniku socialné vyloucenych lokalit.

V Usteckém kraji je dlouhodobé nefe$ena situace tykajici se kratkodobé a dlouhodobé pomoci détem
tyranym a zneuzivanym a détem ohroZenym socialné nezadoucimi jevy. V nékterych lokalitach chybi
nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez, psychiatricka 1é¢ebna pro déti a mladdeZz v Lounech nestaci
kapacitné pokryt potteby kraje (KUUK 201243, s. 59).

Vzhledem k demografickému vyvoji je mozné do budoucna predpokladat zvysenou poptavku po
socidlnich sluzbach pro seniory a etnické mensiny. D4 se predpokladat, Ze v duasledku Ubytku
populace pfirozenou ménou bude v kraji rlist pocet pristéhovalc(, ktefi budou potiebovat zvysenou
asistenci socialniho systému pro podporu integrace do majoritni spolecnosti.

Vzhledem k vysoké natalité romské populace a dlouhodobé problematickému procesu integrace
romské populace do majoritni spolecnosti Ize do budoucna predpokladat zvySenou poptavku po
socialnich sluzbach zamérenych na socidlni integraci a prevenci.

v

Obecnym problémem socialnich sluZzeb je nedostatek financnich prostfedk( k jejich zajisténi.
Problémem je také nedostatecnd informovanost verejnosti o nabidce socidlnich sluzeb.
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Zafizeni ambulantnich a terénnich sluzeb socialni péée v Usteckém kraji (z udaju o registracich k 22.3. 2011)

stecky
okres Usti nad Labem Teplice Litomérfice Louny Chomutov Décin Most Illl:'raj

celkem
druh socialni sluzby . kapacita . kapacita B kapacita B kapacita ) kapacita i kapacita N kapacita potet
podle zakona €. |potet sty pocet  lsiuzhy pocet |sjuzby potet |siuzby  |Potet  |siuzhy potet lsiuZby pocet  siuzby zafizeni
108/2006 Sh., o ||zafizeni zafizeni zafizeni zafizeni zafizeni zafizeni zarizeni
socidlnich sluzbach

amb.|ter. amb. |ter. amb. |ter. ambjier. amb |ter. amb. Jier. amb. Jter.

§ 39 Osobni asistence 2 27 3 49 1 5 2 35 3 104 3 3 17
§ 40 Pecovatelska sluzba 5 123 H 287 21 113 | 1119 11 TO | 781 6 200 472 13 T 450 L5 271 66
§ 41 Tisnova péce 0 1] 0 0 ] 0 0 0
g Prrnppoushe. o 1 14|24 o 1 17 | 19 1 a2 o 0 1 10| 15 4
predcitateiské siuzby
¥ 43 Podnora ] 2 19 1 12 1 8 2 12 0 4 52 0 10
samostatneho bydleni
§ 44 Odlehcovaci sluzby 3 53 | 58 1 3 3 2 4 6 1 5 o 1 T 15 1 15 a9
88 enbedenisch 1 8 0 2 30 1 5 1 | 20 1 8 0 6
sluzeb
§ 46 Denni stacionare 3 LT 4 53 3 34 3 39 4 35 2 30 3 a5 22

zZg pynqoy

g

TT0Z°£°2Z ¥ o1y wixdais() A Gazn|s yd4u|pid0s YJuuIa3 b Y2Ju3uDINGUID JUIZ}I0Z

0¢0¢-¥TOC AMNVEM OHINIILSN IFONZOY INVYDOHUd

VYN 11404d T'V



PROGRAM ROZVOJE USTECKEHO KRAJE 2014-2020 A.1 PROFIL KRAJE

4.4 SOCIALNi STRUKTURY A SOCIALNi INTEGRACE

Uzemi Usteckého kraje obyvé kromé& majoritni populace pomé&rné velké mnoistvi cizinc(i, nejvice
rozsifenou a vyraznou minoritou je vSak romské obyvatelstvo.

4.4.1 Cizincl

Podle predbéinych vysledkl SLDB (viz kapitola ,Obyvatelstvo”) pocet zahranicnich statnich
prislusnik@l pobyvajicich na Uzemi Usteckého kraje v poslednim desetileti rapidné vzrostl’. Mezi
cizinci je v Usteckém kraji nejpocetn&jsi vietnamskd komunita, ndsledovand obc&any Ukrajiny,
Némecka a Slovenska. Zvysuje se i pocet obc¢anl Ruska Zijicich v kraji, z ,,exotic¢téjSich” minorit je zde
pritomné také vétsi mnozstvi statnich prislusnik Mongolska.

Pravé vietnamska ¢i mongolskd minorita ma vzhledem ke zna¢nym kulturnim odlisnostem i vyrazné
jazykové bariéfe ztizenou integraci do vétsSinové spole¢nosti. Minimalné u vietnamské komunity vsak
efektivitu integrace sniZuje i silnd vnitini sociadlni koheze a zna¢na uzavienost vici ostatnim etnikim
vCetné majoritni populace. Na druhou stranu je vietnamska minorita alespon ¢aste¢nym prikladem
Uspésné integrace do mistni ekonomiky. Velkd cast viethamskych imigrantl, pfipadné i jejich
potomkU dokdazala pomérné obdivuhodného ekonomického vzestupu z ¢innosti prodejci na trzistich
az po majitele a provozovatele kamennych obchod(, restauraci a vecerek. Konkurenéni vyhoda
vietnamskych obchodnik a pracovni sily tkvi predevSim v enormni pracovitosti a vysoké
produktivité, na druhou stranu ale i ve schopnosti dlouhodobého a pruzného pusobeni v tzv. Sedé
ekonomice®® ¢ obchodovani s padélanym zboiim. Zpravy z poslednich let naznaduji i rostouci
zapojeni vietnamskych obchodnik( do procesu vyroby a distribuce marihuany.

Zatimco prvni generace vietnamskych imigrantll ma zpravidla velmi omezené znalosti ¢eského jazyka
a tudiz i velmi ztizené mozZnosti integrace do majoritni populace, generace jejich déti a vnukl jiz
prochazeji vzdélavaci soustavou ceského skolstvi. Zde déti vietnamskych imigrantl diky striktni
rodinné vychové i povéstné ,pracovitosti“ zpravidla dosahuji nadstandardnich vysledkd®, av$ak
vzhledem k uzavFenosti vietnamské komunity® neni zcela napliiovan integraéni potencial $kolniho
prostiedi.

Pro usnadnéni integrace pfislusnikli zahranic¢nich etnik a jejich plnohodnotného zapojeni do trhu
prace jsou realizovany rozlicné aktivity. Aktivity pro integraci cizincl a na podporu jejich rozlicnych
potfeb realizuji predevsim neziskové organizace, organizace zamérené na poskytovani socialnich
sluZzeb ¢i krajanské organizace. NiZze uvedené pasaze poskytujici dil¢i prehled aktivit zamérenych na
podporu integrace imigrantll jsou prevzaty ze Stfednédobého planu rozvoje socidlnich sluzeb v
Usteckém kraji na obdobi 2012-2013 a z Dlouhodobého zdméru vzdélavani a rozvoje vzdéldvaci

soustavy v Usteckém kraji 2012-2016.

 podle predbéznych vysledk(l SLDB 2011 pocet zahranicnich statnich pfislusnik( s trvalym nebo dlouhodobym
pobytem v Usteckém kraji od SLDB 2001 narostl témér 2,5 krat (viz CSU 2012a).

28 Tedy vyhybani se placeni dani (dané z pfidané hodnoty, spotfebnich dani, apod.).

*® podle informaci z Odboru Skolstvi KUUK se vak objevuji ndznaky snizené motivace a horgich vysledkd druhé
generace potomku vietnamskych imigrantd, kterd navstévuje ceské skoly (tedy vnukl vietnamskych imigranta).
To mlZe byt signdl promény tradi¢nich hodnot vietnamské spolec¢nosti, patrné v disledku dlouhodobého
plsobeni prostfedi nové vlasti a dovrSeného procesu integrace do Ceské spolecnosti.

0 Kterd se projevuje mj. minimalni snatecnosti s prislusniky majoritni populace.
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Neziskové organizace zajistuji predevsim sit socidlnich a pravnich poradenskych sluzeb, které nabizeji
pomoc pfi feseni vzniklych problém(. Je poskytovdno zejména vzdélavani a poradenstvi v oblasti
zaméstnavani, bydleni, zdravotni a socialni péce. Dale jsou poskytovany sluzby terénniho socialniho
poradenstvi a socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi, které jsou ohrozeny dlouhodobé socialné
nepriznivou situaci. Neziskové organizace dale plsobi na ¢eskou verejnost smérem k otevienosti a
vstiicnosti vaci imigrantdm (KUUK 2012a, s. 47).

Od roku 2009 bylo v kraji v souladu s vladni Koncepci na podporu integrace cizincl zfizeno Centrum
na podporu integrace cizincd. Realizdtorem projektu Centra v Usteckém kraji je ob&anské sdruzeni
Poradna pro integraci. Centrum sidli v Usti nad Labem, ale jeho ptsobnost je po celém Usteckém
kraji. V Litomé&ficich, Chomutové, Teplicich a Zatci byla zfizena detaovana pracoviété Centra, ve
kterych je nabizeno socialné-pravni poradenstvi. Centrum na Uzemi kraje zajistuje terénni socidlni
poradenstvi pro cizince. DalSimi sluzbami Centra jsou socidlné-aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi,
volnocasové aktivity, kulturni akce, kurzy ceského jazyka a orientace v sociokulturnim prostiedi
(KUUK 20123, s. 47).

NejdUleZitéjsi prioritou pro integraci cizinctl v CR je jazykova gramotnost a znalost sociokulturniho
prostiedi. Dospéli cizinci jsou z dvodu neznalosti jazyka znevyhodrnovani pfi uplatnéni na trhu prace
a maji problémy s pochopenim a uplatiovanim svych prav a povinnosti. Finanéni podpora kurz(
Ceského jazyka a sociokulturni orientace je proto nedilnou soucasti vSech integracnich politik. Ke
vzdélavani se vaze i celkova informovanost cizincli, kterd musi byt adresnd, srozumitelnd a
poskytované informace musi byt cizinci vyuZitelné (KUUK 20123, s. 48).

Aktudlné fesenym tématem je zaclenéni cizinci do mistnich komunit, aby se mohli stat jejich
plnohodnotnymi ¢leny. Integrace je obousmérny proces, ktery vyZzaduje aktivni pristup cizinc(, obci a
kraji. Ze zkusSenosti vyplyvd, Ze obce casto nerealizuji ¢innosti podporujici zapojeni cizincd do
komunity (KUUK 201243, s. 48).

V Usteckém kraji se jiZ tradiéné vzdélava vysoky pocet déti, zakd a studentl — cizincd. Ustecky kraj
kazdorocné vycleriuje ve Skolském rozpoctu finanéni prostfedky uréené na podporu rozvoje
multikulturni vychovy ve skolach a skolskych zafizenich, zejména na vytvareni nastrojd k zefektivnéni
vzdélavani déti cizincl, kterych na Uzemi kraje Zije nezanedbatelny pocet a podporu procesu
vzdélavani a inkluze skupin obyvatel se specialnimi vzdélavacimi potiebami (KUUK 2012, s. 39).

4.4.2 ROMSKA KOMUNITA A SOCIALNi VYLOUCENI

Naprosto zasadnim problémem z pohledu kraje i v celorepublikovém kontextu je problematika
integrace romského obyvatelstva. Navzdory absenci relevantnich tvrdych dat, napf. ze SLDB 2011 (viz

.....

kraje véak maze byt i vy$si. V rdmci Analyzy socialné vylouéenych lokalit (GAC 2006, cit. v KUUK
2012a) bylo zmapovéano cca 63 socidlné vyloucenych lokalit ve 30 obcich kraje, pricemz pocet jejich
obyvatel (véetné pfisludnikd majoritni populace) byl odhadovén na 21-22 tisic osob. Ustecky kraj v
republikovém méritku vycniva poCtem romskych obyvatel, socidlné vyloucenych lokalit i existenci
bezprecedentnich ghett s mimoradnou mirou socialni a fyzické deprivace, predstavované nejen
vSeobecné znamym mosteckym sidlisStém Chanov, ale odborniky (viz. GAC 2009) problematicté;ji
vnimanou a na prvni pohled zanedbané&jsi ¢tvrti PFedlice v Usti nad Labem.

Koncentrace romské komunity v kraji zapocala kratce po konci 2. svétové valky v souvislosti s
poptavkou po nekvalifikované pracovni sile uplatnitelné v mistnim tézkém primyslu a stavebnictvi.
Ustecky kraj se tak stal cilovou destinaci migrace Rom& pochazejicich z velké €asti z romskych osad na
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Slovensku. Vzhledem k silné socialni kohezi romské komunity nasledovaly pracovniky (muZe) zahy
jejich rodiny, pro néz vsak v kraji nebylo dostatecné kapacitni a adekvatni ubytovani. D3 se fici, Ze
neuspokojiva situace v bydleni romské komunity pretrvavd od té doby. Koncentrace RomU v
Usteckém kraji pokracovala navzdory Usili o jeji nezvy$ovani®* prakticky po celou éru socialismu, fada
problém{ v souZiti s majoritni populaci a socidlné vylouéenych lokalit je dédictvim socialistické éry.

Velka cast problémi v souZiti romské komunity s majoritni spolecnosti i v ekonomické a socialni
situaci prislusnikl romské komunity vznikla aZ v postsocialistické éfe. Jednak doslo v dusledku
ekonomické transformace k mimoradnému narlstu nezaméstnanosti mezi prislusniky romské
komunity, s negativnimi ekonomickymi dlsledky na jeji prislusniky i souZiti s vétSinovou spoleénosti.
Romska nezaméstnanost se stala pfi¢inou a ¢astecné i disledkem nékterych predsudkll o Romech.
Postsocialisticka transformace méla dale disledky na bydleni Roma. Tim, Ze doslo k zaniku statniho
systému pridélovani bytd, restitucim a privatizaci bytového fondu a gentrifikaci lukrativnich casti
mést, se vyrazné omezila mobilita RomUd na trhu s bydlenim, zhorsily podminky bydleni pomérné
velké casti romské populace a vznikly cetné socidlné vyloucené lokality (GAC 2006). Zasadnim
problémem se v mnoha pfipadech stala rezignace verejné sféry (obzvlasté obci) na zajisténi
kapacitniho a dostupného socidlniho bydleni. Romové se tak stali ve velké ¢asti pripadd zavislymi na
soukromém trhu s bydlenim, coZ vyvolalo fadu naslednych problémi (predluzeni, vydirani osob a
rodin s minimalni mobilitou na trhu s bydlenim majiteli bytli, nekontrolovany vznik sociadlné
vyloucenych lokalit, problémovych ubytoven, apod.) a zdsadni omezeni mozZnosti verejné sféry k
ovlivnéni lokalizace problémovych osob a rodin (coZ vedlo v mnoha pfipadech ke konfliktim s
vétsinovou spolecnosti v disledku ubytovani problémovych obyvatel v sousedstvi majoritni
populace). Tretim zdsadnim problémem spojenym s mechanizmem socialniho vylouceni RomU je
dlouhodobé nizka vzdélanostni uroven prislusnik( romské komunity.

Sté&hovani romské komunity do Usteckého kraje viak pokraduje i v poslednich dvou desetiletich,
novym faktorem pfitahujicim pfisluSniky romského etnika i dalSich socidlné slabych obyvatel ze
zbytku republiky jsou pfedeviim mimoradné nizké ceny bydleni na vétiné dzemi Usteckého kraje. Na
stéhovani Rom( se vydatné podili i komercni sféra, predevsim pak realitni kancelare, které skupuji
nemovitosti s romskymi obyvateli v lukrativnich ¢astech Ceska a jejich najemniky se ziskem stéhuji do
lacinych a komeréné jinak neperspektivnich bytd (pfipadné ubytoven) v severnich Cechach®. Na
sestéhovani Romu do konkrétnich lokalit vydélavaji i rlzni spekulanti a majitelé nemovitosti, ktefi
zneuzivaji neefektivniho systému socialnich pfispévkll na bydleni, pficemZ najemné doplacené z
téchto prispévkll vyrazné nadhodnoti.

Proces prakticky nekontrolované migrace romské komunity do Usteckého kraje i v jeho ramci jesté
vice ztiZil situaci v souZiti RomU s majoritni populaci a vedl k eskalaci konfliktd a Sifeni protiromskych
nalad, které vyvrcholily sérii protiromskych demonstraci na Sluknovsku ve druhé poloviné roku 2011.
Pokud nedojde k systémovému a dlouhodobému Fedeni situace romské komunity v rdmci Ceska i
samotného Usteckého kraje, dojde k prohloubeni probléma socidlniho vylougeni romské komunity,
pribyvani konfliktd s majoritni populaci i Sifeni xenofobnich nalad a aktivizaci extrémistickych
politickych subjektd a jejich podpory.

3t Napft. jednim ze zdméru tzv. fizeného rozptylu obyvatelstva romskych osad na Slovensku, realizovaného po r.
1959 bylo nezvy$ovani na poméry Ceska jiz vysoké koncentrace Roml v Usteckém kraji. Plan viak ztroskotal
vzhledem ke vSeobecné chaotické mobilité RomU a pfibuzenskym vazbam k prislusnikim mensiny jiz usazenym
v Usteckém kraji (viz. Pavel¢ikova 2004).

32 Byty a nemovitosti pivodné obyvané romskymi ndjemniky po jejich vystéhovani na realitnim trhu zpravidla
podrazi, realitnim kancelafim se tyto , operace” vyplati i pfi vyplaceni tu¢ného odstupného ¢i darovani bytd v
cilovych lokalitach vystéhovanym najemnikdm.
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Na podporu integrace romského etnika je rlznymi aktéry a na rlznych drovnich realizovana fada
opatfeni, v mnoha lokalitdch v Usteckém kraji v tomto sméru plsobi vladni Agentura pro socialni
zaclefiovani.

Agentura pro socialni zaglefiovani plisobi v sou¢asné dobé ve 14 lokalitach na tzemi Usteckého kraje.
Jedna se o obce: Usti nad Labem, Most, Litvinov, Chomutov, Trmice, Roudnice nad Labem, lJirkov,
Obrnice, D&cin, Duchcov, Kadan, Krupka, Vejprty a region Sluknovského vybézku.

Obrdzek 1: Lokalizace socidlné vylouc¢enych lokalit v Usteckém kraji na zdkladé vyzkumu z r. 2006

Ny »

Zdroj: GAC 2006

Vv

V oblasti plsobi také rada neziskovych organizaci, problémem vsak je nerovnomérné pokryti
dotéenych Uzemi poskytovanymi sluzbami.

V socialné vyloucenych lokalitach je klicové plsobeni terénnich socialnich sluzeb, zejména socialné
aktivizacnich sluzeb pro rodiny s détmi. Ty zajistuji zejména kontaktni praci v pfirozeném prostiedi
uzivateld, jejich vyhledavani a zjistovani jejich potfeb. Na tyto sluzby navazuji dalsi, zejména
nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez, zafizeni pro predSkolni déti, sluzby pracovniho a
protidluhového poradenstvi a kontaktni centra (KUUK 20123, s. 47).

V oblasti vzdélavani jsou realizovany aktivity, které maji vést k inkluzi déti se socidlnim
znevyhodnénim do béZzného vzdélavani. Mezi né patfi predevsim funkce asistenta pedagoga pro déti,
Zaky a studenty se socialnim znevyhodnénim, kterd umoznuje vétsi péci socialné znevyhodnénym
zakim (predevsim ze strany asistenta pedagoga), aniZ by doslo k vyraznému omezeni vzdélavani lépe
situovanych spoluzakd. Funkce je financovana z rozvojového programu MSMT CR vyhlasovaného
kazdy rok. V roce 2011 pracovalo v 51 zékladnich $koldch viech zfizovatelG v Usteckém kraji fyzicky
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80 asistentdl pedagoga pro déti, zaky a studenty se socidlnim znevyhodnénim (KUUK 2012, s. 7).
Dalsim nastrojem podpory a zajisténi rovného pristupu ke vzdélavani jsou tzv. pripravné tridy, které
znevyhodnénym zaklm pomahaji preklenout mezery v pripravenosti na povinnou Skolni dochazku.
Krajsky urad, odbor skolstvi, mladeze a télovychovy, vydal na zakladé Zadosti zfizovatell souhlasné
stanovisko k otevieni 98 prfipravnych tfid. Pocet skutecné otevienych pripravnych trid je zavisly na
konkrétnim zajmu v daném skolnim roce a skutecném poctu déti, které 1.9. do skoly do ptipravné
t¥idy pfijdou (KUUK 2012c, s. 7).

Relativné malo aktivit vyviji vetejna sféra v oblasti bydleni socialné slabych a socidlné vyloucenych
obyvatel. Rada obci privatizacemi podstatné zredukovala obecni bytovy fond a alespori ¢asteéné se
tak zbavila odpovédnosti za zajisténi bydleni pro socidlné slabé. | obce, které disponuji relativné
vétsim mnozstvim obecnich byt(, ¢asto vstupu socidlné slabych do najmu v obecnim bydleni spise
predchazeji (napf. podminkou bezdluznosti, zaplaceni kauce na byt, neprihlednym pridélovanim
bytl, apod.). Socidlné slabi jsou tak Casto odkdazani na komeréni bydleni, v ptipadé romskych
najemnik( se snizenou mobilitou na trhu s bydlenim (napf. v disledku zadluZenosti, neschopnosti
sloZeni kauce na byt, apod.) pak ¢asto komercéni najmy vyrazné prevysuji ¢astky odpovidajici lokalité i
stavu pronajimané nemovitosti.

Osoby, které jsou na pomysiném dné trhu s bydlenim, mohou s vyjimkou nevyhodného komeréniho
bydleni vyuZivat azylové domy a ubytovny zfizované obcemi Ci neziskovymi organizacemi. V takovych
zafizenich jsou sice odpovidajici finanéni podminky, zpravidla vSak nemaji kapacity odpovidajici
potiebam lokality ¢i SirSiho zazemi. Azylové domy urcené pro kratkodoby pobyt osob a rodin v bytové
nouzi (bézny je vsak dlouhodoby pobyt z divodu absence alternativ) vSak v nékterych lokalitach zcela
chybi (napf. na Sluknovsku chybi azylovy ddim pro matky s détmi — viz. KUUK 2012a). Zasadnim
problémem vsak je absence navazujiciho bydleni, kam se mohou osoby vyuZivajici azylovych dom{, ¢i
ubytoven premistit. V praxi je pro klienty azylovych domid témér nemoziné ziskat obecni byt i
standardni komercéni bydleni, jsou tak odkazani na uzky okruh pronajimatell, ktefi pronajmou
vybrané byty komukoliv, ale za nepfimérené vysokou cenu (Novak, Temelova 2011). UmoZnéni
prechodu klient(l azylovych dom( a ubytoven do bézného bydleni by napomohly ,startovaci byty” a
asistence subjektll, které by plnily roli medidtora mezi najemniky a pronajimateli, najemnikim
poskytovaly rady a rozvijely jejich kompetence k bezproblémovému bydleni a pronajimateliim
poskytovaly garance za najemniky (viz Novak, Temelova 2011).

Redeni problematiky bydleni socidlné vylou€enych obyvatel mdze pfinést systém tzv. prostupného
bydleni. V tomto systému jsou celkem tfi Urovné: ubytovna, nasledné bydleni a béiné komercni
bydleni. V systému prostupného bydleni jde o zajisténi vzestupné mobility na realitnim trhu u lidi,
ktefi se ocitli v bytové nouzi, hlavnim zamérem je jejich postupna reintegrace zpét do bézného trhu s
bydlenim.

Zasadnim predpokladem pro zlepseni bytové situace socialné vylouéeného obyvatelstva je zavedeni
efektivniho systému verejného socidlniho bydleni a zajisténi dostupnosti socidlniho bydleni.
Dulezitym prostfedkem pro aktivni ovliviovani situace v oblasti bydleni, zajisténi podminek pro
bydleni nizkopfijmovych domacnosti a predchazeni vzniku socidlné vyloucenych lokalit je dostatecné
rozsahly bytovy fond ve vlastnictvi mistnich samosprav (Novak, Temelovd 2011, s. 23).

DalsSim zminénym zasadnim problémem romské komunity v kraji je dlouhodobé vysoka
nezaméstnanost. Ackoliv nejsou na trhu prace v Usteckém kraji podminky pro razantni snizeni
dlouhodobé vysoké nezaméstnanosti s vyraznéjSim pozitivnim efektem na socidlné vyloucené
obyvatelstvo, v ramci aktivni politiky zaméstnanosti dochdzi k realizaci opatfeni, ktera mohou
alespon castec¢né suplovat chybéjici zaméstnani, zvySovat pracovni navyky klientd a kompetence k
jejich uplatnéni na pracovnim trhu (vice v kapitole Trh prace, vyvoj a struktura nezaméstnanosti).

c¢ervenec 2012

60



PROGRAM ROZVOJE USTECKEHO KRAJE 2014-2020 A.1 PROFIL KRAJE

Naprosto zasadni hrozbou, ohroZujici potencial socidlniho zaclenéni romské komunity do majoritni
spolecnosti v kraji, eliminaci socialné vyloucenych lokalit a celkové zlepseni situace romské komunity,
je dal$i masivni imigrace romského obyvatelstva do Usteckého kraje. Dokud budou v kraji existovat
tisice disponibilnich mimoradné lacinych byt a nedojde k systematickym zménam v socidlni oblasti,
budou tyto byty prfitahovat socidlné slabé obyvatele, ktefi zde najdou méné nakladné bydleni
(pfipadné dostanou odstupné od spekulantd, ktefi je k prestéhovani motivuji), pripadné presunem
vyresi (alespon docasné) svou tizivou situaci. Novi prichozi vSak presunem zpravidla nezvysi
pravdépodobnost svého Uspésného uplatnéni na trhu prace, naopak zvysi naroky na mistni socialni
sluzby a soustfedénim v lokalitdch s dalsimi podobné situovanymi domacnostmi zvysi miru
»ghettoizace” obyvanych lokalit. Navic vyssi koncentrace socialné slabych ¢i socialné vyloucenych
obyvatel sniZuje potencial budouciho reseni problému obyvanych lokalit.

Proto je Zadouci podniknout kroky k zamezeni dalsi koncentrace socidlné slabych a socidlné
vylou€enych v Usteckém kraji, obzvla$té pak v nejvice problematickych lokalitach. Jednim z
predpokladli k tomu by byla zdsadni redukce poctu disponibilnich lacinych bytd, které toto
obyvatelstvo do Usteckého kraje pFitahuji.
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4.5 KLiCOVE ZAVERY KAPITOLY 4

Polet 74ak( navstévujicich zakladni a stfedni $koly v Usteckém kraji z demografickych dvodd rapidné
klesa, vlivem vyssi porodnosti ve druhé poloviné minulého desetileti vSak doslo k narlstu poc¢tu déti v
predskolnim vzdélavani. Populacné silnéjsi rocniky z minulého desetileti posledné zaplni zakladni a
stfedni skoly, i tak ale dojde k rapidnimu abytku zaka.

| vzhledem ke sniZovani poctu zaka KUUK redukuje pocet kol a $kolskych zatizeni, které zfizuje. To se

tyka predeviim stfednich skol, je? KUUK slucuje a vytvafi z nich sit patefnich $kol poskytujicich
pesttejsi nabidku vzdélavacich obor( vétsimu poctu zaka a studentd.

Z porovnani kapacit a poptavky zdravotni péce je patrné horsi vybaveni zdravotnickymi kapacitami

vzhledem k poptavce v okresech s typickymi perifernimi regiony (okr. Louny, Décin, Chomutov).

Zdravotni péce v téchto regionech je i do budoucna limitovana nizkou motivaci mladého
zdravotnického persondlu k usazeni v perifernich regionech, a to mj. z didvodu nepruzného trhu s
|ékarskymi praxemi.

v

Dostupnost zdravotni péce podél statni hranice je zpravidla omezen3, to se v budoucnu muze zlepsit
preshraniéni spolupraci, ktera je vsak ztizena neochotou zdravotnich pojistoven k podepsani smluv se
zahrani¢nimi poskytovateli.

V nemocnicich v Usteckém kraji je dlouhodobé nadbytek lGzek akutni péce, zatimco jsou zde
nedostatecné kapacity lUZek nasledné péce.

Vzhledem k demografickému vyvoji je mozné ocekavat rostouci poptavku po socialnich sluzbach pro
seniory, zahrani¢ni imigranty i romskou populaci. Kapacity pobytovych zafizeni pro seniory a
odlehéovacich sluzeb jsou nedostacujici. Problémem je dostupnost socidlnich sluzeb (napf.
pecovatelské sluzby, nizkoprahovych zafizeni a programi, azylovych domd, terénnich socialnich
sluzeb pro zdravotné postizené, apod.) mimo vétsi mésta a v nékterych oblastech kraje (obecné ve

Sluknovském vybézku, na Lounsku, Litoméficku, Chomutovsku, apod.).

Nedostacujici jsou sluzby chranéného bydleni, terénni a ambulantni sluzby pro zdravotné a mentdalné
postizené a dusevné nemocné. Stav vétsiny pobytovych zatizeni pro mentdlné postizené a dusevné
nemocné je nevyhovujici, navzdory poptavce po transformaci pobytovych zafizeni (s upfednostnénim
chranéného bydleni, bydleni v soukromi, terénnich sluzeb) je tendence velka a nevyhovujici pobytova
zafizeni lokalizovanad casto v perifernich oblastech zachovavat, a to mj. z ddvodu udrZeni
zaméstnanosti.

Zasadnim problémem jsou nedostatecné kapacity a nefeSsend problematika socidlniho bydleni.
Socialni sluzby se dlouhodobé potykaji s nedostatkem financ¢nich prostredkd.

Navzdory poklesu poctu cizich statnich prislusnikd v kraji v dlsledku globalni hospodarské recese je
do budoucna mozné pocitat s markantnim rlstem populace zahranic¢nich imigrantQ v kraji. Pro jejich
potfeby jsou v soucasné dobé poskytovany (predevsim neziskovymi organizacemi) poradenské
sluzby, jazykové kurzy, ¢astecné i socializacni aktivity. Pokryti Uzemi kraje témito sluzbami je vsak
nerovnomeérné.

V Usteckém kraji je z celorepublikového hlediska nejvy3si koncentrace romského obyvatelstva,
socialné vyloucenych lokalit a souvisejicich problému0. Ackoliv jsou zde realizovany dilci aktivity na
podporu socidlniho zaclefiovani (aktivni politika zaméstnanosti, prvky inkluzivniho vzdélavani,
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socialné-aktivizacni sluzby, dil¢i revitalizace problémovych lokalit, apod.), zasadni problémy (zajisténi
dostupného socialniho bydleni, prostupnosti bydleni, sniZzeni dlouhodobé nezaméstnanosti, redukce
socialné vyloucenych lokalit, zvySeni kompetenci na trhu prace a pro souZiti s majoritni spole¢nosti,
zvysSeni vzdélanosti) vyZaduji dlouhodobé a systematické reseni. Zasadni budouci rozvojovou vyzvou
je omezeni dal$i koncentrace socialné slabych z jinych oblasti republiky v Usteckém kraji.
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5 DOPRAVA A DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Ustecky kraj ma diky pfiznivé dopravni poloze znaény dopravni vyznam pro tranzitni dopravu nejen
mezi CR a SRN, ale i ostatnimi evropskymi stéaty. Z vnitrokrajského hlediska je pro dopravu zasadni
predeviim spojeni velkych aglomeraci SHR. Uzemim Usteckého kraje prochazi v severojiznim sméru
IV. transevropsky multimodalni koridor vedeny v ose Berlin - Praha - Budapest - Istanbul / Constanta.
Koridor je na Uzemi kraje tvoren predevsim dalnici D8, I. tranzitnim Zelezni¢nim koridorem (Zeleznicni
traté ¢. 090 a 098) a Labskou vodni cestou.

5.1 SILNIENi INFRASTRUKTURA

Skelet silni¢ni infrastruktury Usteckého kraje*® tvofi radialni tahy D8 (spojeni Praha — Usti nad Labem
— SRN), R7 (Praha — Chomutov, a dale jako I/7 do SRN), okrajové R6 (Praha — Karlovy Vary — SRN), 1/9
(Praha — Rumburk — SRN) a tangencialni tahy 1/13 (Liberec — Décin — Chomutov — Karlovy Vary, tzv.
podkrusnohorska magistrala), 1/15 (Most — Litoméfice — Zahradky u Ceské Lipy), /27 (Dubi — Litvinov
— Most — Zatec — Plzeri) a propojeni téchto tahti 1/28 (Louny — Skrsin), 1/30 (Lovosice — Usti nad Labem
— Chlumec), 1/62 (Usti nad Labem — D&¢&in — SRN) a R63 Bystfany — Rehlovice.

V Usteckém kraji se k 1.1.2011 nachazelo celkem 52,6 km dalnic (pfipadajici na dalnici D8 ve sméru
od Stfedogeského kraje do Lovosic a z Rehlovic na statni hranici se SRN) a 12,3 km rychlostnich silnic
(rychlostni silnice R7 v oblasti Strategické primyslové zény TRIANGLE a R63 v Useku Rehlovice -
Bystfany). Hustota dalnic a rychlostnich silnic v kraji ¢inila 12,2 km/1000 km?, co? je ve srovnani s
ostatnimi kraji CR prdmérny Gdaj. Vyrazné vy3si hustota délnic a rychlostnich silnic je v Praze a ve
Stfedoceském kraji, a to predevsim vzhledem k radidlnimu charakteru c¢eské dalni¢ni sité s centrem v
hlavnim mésté a vyznamu kapacitnich komunikaci v urbanizovaném uzemi, vy$si hustotu ma také
Olomoucky a lJihomoravsky kraj, tedy kraje, pres které vedou prioritné budované kapacitni
komunikace propojujici centrum CR se sousednimi kraji ¢i staty.

Udaj o hustoté dalnic a rychlostnich silnic viak neni zcela reprezentativni, protoZe nezahrnuje fadu
kapacitnich  ¢tyfpruhovych komunikaci I. tfidy, které predevSim spojuji aglomerace v
Podkrusnohorské panvi a maji podobné parametry jako rychlostni silnice (dva pruhy v kazdém
jizdnim sméru, Sitka vozovky, mimourovnové kfizovani s ostatnimi komunikacemi). To plati
predevsim o silnici 1/13 v Usecich Teplice — Bilina, Bilina — Most — Chomutov a silnici 1/7 v Useku
Chomutov — Kfimov.

V nejblizsich letech by mélo dojit ke znatelnému prodlouzeni sité dalnic a rychlostnich silnic v kraji.
Zasadni vyznam ma dostavba dalnice D8 v Useku Lovosice — Rehlovice (délka 16,4 km), ktera byla
dlouho blokovana soudnimi spory, a kde se ocekava po zahdjeni stavby chybéjiciho Useku v kvétnu
2012 dokonceni do konce roku 2014. Po dokonceni Useku bude k dispozici ucelené dalni¢ni spojeni
Prahy, Usti nad Labem (resp. Teplic) a SRN. V soucasné dobé jsou také rozestavény dva navazujici
Useky rychlostni silnice R7 mezi Strategickou primyslovou zénou TRIANGLE (MUK Vyso&any) a MUK
se silnici 1/13 v Chomutové (MUK Nové Spofice). Useky dlouhé celkem 15,8 km maji byt dle
stavajicich pland (www.ceskedalnice.cz, cit. 04-05-2012) zprovoznény v kvétnu, resp. éervenci 2013.

* pro popis silnicni sité bylo pouzito znaceni dle pldnované sité rychlostnich silnic a dalnic. Zatim

nedobudované useky jsou v kategorii silnic I. tFidy.
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Tabulka 33: Délka silniéni sité v krajich CR k 1.1.2011

A.1 PROFIL KRAJE

Kraj palnice  Yehl ) Gida ltfida  ll.tfida  Celkem ustotadalnica
silnice rychl. silnic
CR 733,9 422,3 5832,3 14634,8 34128,6 55751,9 14,7
Praha 10,6 33,6 9,7 29,6 - 83,5 89,1
Stfedocesky 194,2 152,1 661,2 2373,2 6256,2 9637,0 31,4
Jihocesky 15,4 7,4 653,7 1643,8 3808,6 6128,8 2,3
Plzerisky 109,2 0,0 420,9 1500,0 3098,8 5129,0 14,4
Karlovarsky 0,0 27,3 208,7 470,9 1346,9 2053,8 8,2
Ustecky 52,6 12,3 480,2 906,4 2751,8 4203,3 12,2
Liberecky kraj 0,0 22,2 310,2 486,6 1606,2 2425,3 7,0
Kralovéhradecky 16,8 0,0 444,3 892,9 2419,0 3772,9 3,5
Pardubicky 8,8 3,1 456,5 9124 2220,8 3601,7 2,6
Vysocina 92,5 0,0 427,4 1639,5 2940,2 5099,6 13,6
Jihomoravsky 134,5 25,8 420,8 1474,0 2425,0 4480,1 22,3
Olomoucky 33,2 90,5 344,1 923,8 2174,3 3565,9 23,5
Zlinsky 12,5 16,0 342,1 572,6 1196,7 2140,0 7,2
Moravskoslezsky 53,5 32,0 652,5 809,0 1884,2 3431,2 15,8

Zdroj: RSD (2011a)
Pozn.: Délka silnic je uvedena v km. Hustota dalnic a rychlostnich silnic je podilem délky dalnic a
rychlostnich silnic a rozlohy kraje v jednotkach tisicti km? (km/1000km?).

Délka sité rychlostnich komunikaci dale postupné vzroste po dostavbé Usekud rychlostnich silnic R7
(Usek Panensky Tynec — MUK Bitozeves, 25,2 km) a R6 (Usek Petrohrad — Bo3ov, délka pfiblizné 20,6
km) na Uzemi kraje (viz www.ceskedalnice.cz, méreni v Geoportalu Inspire).

Po dokonceni momentalné planované sité dalnic a rychlostnich silnic tak bude na Uzemi kraje celkem
69 km dalnic a 73,9 km rychlostnich silnic. Vysledna hustota dalnic a rychlostnich silnic tak bude cinit
pfiblizné 26,8 km/1000km?, tedy tolik, co v sou¢asné dobé nejlépe vybavenych krajich.

Pro kraj ma mimoradny vyznam predevsim dalnice D8 spojujici jadro kraje (hlavné pak Ustecko-
teplickou aglomeraci) s hl. méstem Prahou a Drazdany. Pravé na dalnici D8 byla pti S¢itani dopravy v
roce 2010 (RSD 2011b) zaznamendna nejvétsi intenzita dopravy na Uzemi kraje (25 590 vozidel/24
hodin), intenzita zde klesd od hranice se Stfedoceskym krajem aZ po Lovosice. Pozitivni efekt mélo
predevsim zprovoznéni useku dalnice D8 mezi Trmicemi a hranici se SRN (s pokra¢ovanim do
Drazdan), coz vedlo k razantnimu zlepSeni preshrani¢niho silniéniho spojeni prfes Krusné hory a
stimulaci rozvoje mistnich primyslovych z6n.

Mimoradny vyznam ma také komunikace 1/13 propojujici nejvétsi a nejdulezitéjsi aglomerace kraje a
tvorici hlavni spojeni s Libereckym a Karlovarskym krajem. Jejimu vyznamu odpovidaji i parametry
mezi Chomutovem a Teplicemi, kde je s vyjimkou dvou Usekl ve ¢tyfpruhovém usporadani.

Dulezitd je také silnice 1/7 (resp. R7) spojujici hl. m. Prahu s JZ a Z kraje, jejiz pokracovani ve sméru na

Chemnitz vytvari (alespon na ceské strané, kde ma nové prebudovana silnice optimalni parametry)
dalsi kapacitni spojeni se SRN.

Momentdlné hlavni dopravni zadvadou na Uzemi Usteckého kraje je absence dalniéniho spojeni v
Useku Lovosice — Rehlovice. Intenzivni tranzitni doprava se zde vétvi na 2 komunikace — stavajici

vvso .

silnici 1/8 vedouci s nepfiznivymi vyskovymi i smérovymi poméry a vy$$imi polohami Ceského

** Jedna se predeviim o PZ Krupka, Usti nad Labem — Predlice, dale nap¥. o PZ Lovosice, které jsou na krajské
poméry nadprimérné Uspésné v ziskavani investora.

c¢ervenec 2012

65



PROGRAM ROZVOJE USTECKEHO KRAJE 2014-2020 A.1 PROFIL KRAJE

Stredohofi skrze intravilany obci a silnici I/30 vedouci Gdolim feky Labe a husté obydlenymi partiemi
Lovosic a Usti nad Labem — Variova. Tranzitni doprava o objemu cca 8500 (I/8), resp. 10 000 (I/30)
vozidel za 24 hodin®® zde ma znaéné negativni disledky na Zivotni prostiedi a bezpe¢nost dopravy v
postiZzenych obcich.

Dalsi nedostatky silni¢ni sité jsou patrné pfi porovnani map intenzity silniéni dopravy® se stavem a
kapacitou dopravni infrastruktury. Vedle dalnice D8 mezi Prahou a Lovosicemi je jednoznacné
nejvytizenéjsi komunikaci silnice 1/13 v Useku mezi Chlumcem a Klastercem nad Ohfi (tedy prakticky v
celé délce SHR, intenzita dopravy zde v celé délce prekrodila hodnotu 10 000 vozidel/24 hodin). Zde
se nachazi nékolik Usekd, jejichz parametry neodpovidaji vyznamu a zatizeni komunikace.

Problematicky je Usek mezi Chlumcem (D8) a Teplicemi (1/8), ktery ma v celé délce pouze dva jizdni
pruhy (intenzita dopravy v oblasti Sob&chleb: 12 665 vozidel/24 hodin). Caste¢nym Fedenim zde bude
realizace tzv. Kladrubské spojky, po niz nové pfeznacena silnice /13 opusti stavajici koridor. Na tu
vSak zatim nebyly alokovany financni prostfedky a jeji realizace je tak v nejblizsich letech neredlna.
Urcity objem tranzitni dopravy vsak zde i po vybudovani Kladrubské spojky zlistane, mj. z divodu
vyrazné kratsi vzdalenosti vychoziho a cilového bodu trasy.

Uzkym hrdlem silnice je prGtah Bilinou (16 470 vozidel/24 hodin), kde na rozdil od Usekd pFed i za
méstem vedou pouze dva jizdni pruhy. Zde je dlouhodobé plénovana vystavba prelozky’’, aviak
vzhledem k tomu, Ze stavba neni ani v seznamu projektd pfipravovanych RSD, ani neni zanesena v
ZUR UK 2010 a o jejim trasovani se stale vedou spory, neni mozné v nejblizSich letech ogekavat jeji
realizaci.

Dalsim uzkym hrdlem je kratky dvoupruhovy Usek v prostoru planované mimouroviiové kfizovatky
(dale MUK) Trebusice (11 148 vozidel/24 hodin), k jeho odstranéni ma dojit ke konci roku 2014.

Kapacitné nevyhovujici je dvoupruhovy Usek silnice 1/13 mezi Chomutovem a Klastercem nad Ohfi.
Konfliktnim mistem silnice s negativnimi disledky na obytné prostfedi a organismus mésta je Usek
vedouci intravildanem Klasterce nad Ohfi (12 387 vozidel/24 hodin). Zkapacitnéni Useku Chomutov —
Klasterec nad Ohfi a vystavba obchvatu Klasterce nad Ohfi je poptavano v ZUR UK 2010, termin
realizace je vSak nejasny.

Méné dopravné zatizeny je Usek silnice 1/13 mezi Velkym Chvojnem (D8) a Décinem - Podmokly (resp.
silni¢ni estakadou pres Labe), ktery slouZi nejen tranzitni dopravé, ale i jako dalni¢ni privadéc pro
Décin (6 372 vozidel/24 hodin na hranici Décina). Problematicka je zde vsak situace komunikace,
vedené v Useku Podmokly — Libouchec (v délce cca 14 km) v souvislé zastavbé, coz vede jednak k
zasadnimu omezeni rychlosti a propustnosti, jednak negativnim vlivim na Zivotni a obytné prostredi
relativné lidnatych sidel. V Useku je dlouhodobé pldnovana stavba prelozky, jeji trasovani je vsak
komplikované sloZitymi prostorovymi poméry i lokalizaci na hranici CHKO Ceské Stfedohofi. V
soucasné dobé je rozpracovana varianta s tunelem pod Pastyiskou sténou v Déciné a v soubéhu s
Zeleznicni trati €. 132, jeji pfipadnad realizace vSak bude velmi nakladnda a v kazdém pfipadé k realizaci
v nejblizSich letech nedojde.

Poslednim problematickym Usekem je trasa silnice 1/13 mezi centrem Dé&cina a hranici kraje. Zde je
problematicky vyjezd z Décina, kde vytizend komunikace vede husté obydlenou méstskou casti, v

%> Viz. S&itani dopravy 2010 (RSD 2011b).

% Resp. mapovych vystupl ze S¢itani dopravy 2010.

7 Vlychodni obchvat Biliny je zanesen v platném Uzemnim planu sidelniho Utvaru Biliny z r. 1996. Navriena
trasa je vsak kritizovana z divodu velké délky (8km oproti 3km u stavajiciho pritahu), nakladd (odhadovany na
cca 4 mld. KC, viz. €TK 2012) i dopad( na krajinny raz a Zivotni prostiedi (trasovanim na Upati hory Boreri dojde
k degradaci vyrazného krajinného Utvaru v €asti extravilanu mésta s velkym rekrea¢nim potencidlem) a obytné
prostiedi ¢asti mésta (obchvat ma vést v blizkosti lidnatého sidlisté Za Chlumcem).
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celém Useku (intenzita dopravy vice nez 7400 vozidel/24 hodin) aZz po hranice kraje (a dale do
Nového Boru) jsou neptiznivé smérové a sklonové poméry a trasa vede skrze intravildny mnoha sidel.

Dalsi nejvytizenéjsi komunikaci je silnice I/7, obzvlasté pak v Useku mezi hranici Stfredoceského kraje,
Louny a Postoloprty (12 040 vozidel/24 hodin na obchvatu Panenského tynce, intenzita smérem k
Chomutovu klesad). S vyjimkou kratkého ctyfpruhového Useku obchvatu Sulce je cely uUsek ve
dvoupruhovém usporadani (misty se stoupacimi pruhy), cely vsak vede mimo zdastavbu a
frekventovanda kfizeni jsou feSena mimoduroviiové. V celé délce je zde planovano zkapacitnéni
stavajici silnice I. tridy a jeji pfeména na rychlostni komunikaci, v soucasné dobé vsak na realizaci
nékterych Usekl nejsou pridéleny financni prostredky. Vysoké dopravni zatiZeni je na stavajici silnici
I/7 také v Useku Nezamyslice — Chomutov, zde je stejné jako v navazujicim Useku od MUK Vyso&any
(1/27) jiz rozestavéna novostavba rychlostni silnice, oba Gseky by mély byt zprovoznény v r. 2013.

Velmi vysokd dopravni zatéz je také na silnici I/27 mezi Mostem a Litvinovem (14 157 vozidel/24
hodin v oblasti aredlu Unipetrolu). VétSinou délky vede komunikace ve dvoupruhovém usporadani,
komplikaci je prajezd aredlem zavodu Unipetrol v Zaluzi. V planu je zkapacitnéni komunikace, na
realizaci vSak zatim nebyly pridéleny prostredky.

Velmi vysokou dopravni zatéZz je moiné zaznamenat na komunikacich nejvétSich mést kraje.
Absolutné nejvyssi intenzita dopravy na méstské komunikaci v kraji byla pfi s¢itani dopravy v roce
2010 zaznamendna na pratahu silnice 1/13 Chomutovem (23 770 vozidel/24 hodin). Pritah silnice
I/13 Chomutovem je v celém Useku ¢tyfpruhovy a kapacitné odpovida dopravni zatézi.

Druha nejvyssi intenzita dopravy byla zaznamendna v Pfistavni ulici v Usti nad Labem v tseku mezi
méstskym centrem a Marianskym mostem (23 147 vozidel/24 hodin). Velmi vysoka zatéz byla kromé
ulic vedoucich po obvodu centra zaznamenana také na pratahu silnice 11/613 spojujici centrum mésta
s dalnici D8 (a ¢astecné suplujici chybéjici usek dalnice D8) a uUseku silnice 1/30 v oblasti sidlisté
Severni Terasa a Masarykové ulici. V rdmci usili o zmirnéni dopravni zatéZe na stavajicim
komunikac¢nim skeletu a odstranéni pfirodnich i civiliza¢nich bariér pro tangencialni dopravu byl
rozpracovan zamér vystavby polookruzni komunikace propojujici pomoci mnoha mostd a tunelld
stavajici vyznamné komunikace a odvadéjici tranzitni dopravu z nékterych husté obydlenych cCtvrti.
Zameér je vSak kvali mimoradné technické a financni narocnosti i odporu velké ¢asti mistni verejnosti
kontroverzni, otazkou je, zdali by pripadna realizace méla efekt i po zprovoznéni chybéjiciho Useku
dalnice D8 a privadéce z Décina na dalnici D82,

Velmi vysoka intenzita dopravy byla zaznamenana také na estakadé silnice 1/13 (v soubéhu s 1/62)
pres feku Labe v Dé&Einé (22 242 vozidel/24 hodin). Zatimco samotnd estakada je ve ¢tyfpruhovém
uspofradani, navazujici komunikace ve sméru Velké Chvojno, Usti nad Labem a Ceska Kamenice
nevyhovuji z hlediska prichodu intenzivné zatizenych dopravnich tah( husté zastavénym Gzemim a u
vSech jsou planovany prelozky.

Vysoka zatéZ byla zaznamenana také na pratazich silnice 1/13 Teplicemi (18 597 vozidel/24 hodin,
Masarykova Tt¥ida), resp. Mostem (17 044 vozidel/24 hodin). V Teplicich bude mozné ocekavat
znatelné odlehceni po realizaci tzv. Kladrubské spojky a presmérovani silnice 1/13, v Mosté se
nejvytizené&jsi Usek silnice 1/13 nachazi v extravilanu mésta (v sousedstvi Chanova) a pritah silnice
I/13 méstem je relativné bezkolizni.

Problematickad je naopak situace na prdjezdu silnice 1/15 Litométicemi, hlavné pak na pfijezdu od
Terezina, TyrSové mosté (17 630 vozidel/24 hodin), ulici Mezibrani a Na Kocandé, které jsou zatizeny
na hranici propustnosti a kde dochazi k ¢astym kongescim. K ¢aste¢nému odlehceni zde jiz doslo v
souvislosti s otevienim druhého mostu pres feku Labe na zdpadnim privadéci 11/247 z dalnice DS,

% Coz by mélo samo o sobé vést ke snizeni intenzity tranzitni dopravy pres intravilan Usti nad Labem.
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rozhodujici ¢ast dopravni zatéze vsak dale nese stary most a pfilehlé partie silnice I/15. Kongescim na
obvodu historického méstského jadra by mél ulehcit planovany jizni a vychodni obchvat mésta.

Vice nez 10 000 vozidel projede denné také na pratahu silnice 1/30 Lovosicemi (16 222 vozidel/24
hodin), zde se ocekava vyrazné sniZeni zatéze v souvislosti se zprovoznénich chybéjiciho useku
dalnice D8. Kongescemi trpi také Roudnice nad Labem na prujezdu silnice 11/240 méstskym centrem
(12 594 vozidel/24 hodin, Jungmannova ulice). Ve stavajicim Uzemnim planu se pocita s prelozkou
silnice 11/240 tvofenou zapadnim obchvatem mésta a novym mostem pres feku Labe, i jiznim a
vychodnim obchvatem mésta (UP Roudnice nad Labem 2007).

Planované silni¢ni stavby podle RSD (2012a)*

» |/13 Kladrubska spojka — propojeni rychlostni silnice R/63 (budouci MUK Nechvalice) a 1/13
(budouci MUK Kladruby). Kladrubskd spojka ma odleh¢it Teplicim, Srbicim a Sobéchleb&im od
tranzitni dopravy ve sméru Bilina — Teplice — Usti nad Labem a pFispét ke zvy3eni rychlosti a
propustnosti v pfislusném uUseku silnice 1/13 (kterd bude posléze prevedena na trasu
Libouchec - Rehlovice — Kladruby). Délka prelozky cca 5,1 km, na stavbu zatim nebyly
pridéleny finan¢ni prostredky.

» |/13 MUK T¥ebusice (dopravni bodova zavada) — dobudovani &tyFpruhové komunikace v
useku MUK Trebusice (kFizovani I/13 v iseku Most — Chomutov a 11/255 Z&luii — Postoloprty,
mimouroviové ktizovani se Zeleznicni trati ¢. 130), kde soucasné dvoupruhové uspofadani
limituje propustnost komunikace. Realizaci projektu dojde k vytvoreni uceleného
¢tyfpruhového useku silnice 1/13 mezi Bilinou a Chomutovem. Délka hlavni trasy cca 1,4 km,
ocekavané zprovoznéni: 12/2014.

= |/27 Zizelice, obchvat a pfemosténi — prelozka na silnici mezi Zatcem, PZ Triangle a silnici R7 v
Useku s nepfriznivymi smérovymi a sklonovymi poméry (udoli potoka Hutna) a prljezdu obci
Zizelice. Délka prelozky cca 3 km, na stavbu zatim nebyly p¥idéleny finanéni prostfedky.

= |/27 Velmysleves — obchvat a premosténi Chomutovky — pfelozka na silnici mezi Mostem,
silnici R7 a PZ Triangle v Useku s nepfiznivymi smérovymi a sklonovymi poméry (udoli feky
Chomutovky) a prljezdu obci Velmysleves. Délka prelozky cca 2,6 km, ocekavané
zprovoznéni: 07/2016.

= |/27 Most — Litvinov — rozsifeni stavajici kapacitné nevyhovujici dvoupruhové komunikace na
Ctyfpruhovou. Délka zkapacitnéného useku cca 6,9 km, na stavbu zatim nebyly pridéleny
financni prostredky.

= |/62 Décin — Vilsnice- prelozka nevyhovujiciho pratahu silnice I/62 od estakady pres feku Labe
(soubéh s 1/13) po okraj husté zastavéného Uzemi pramyslového okrsku v Rozbélesich, kde
prelozka navazuje na stavajici komunikaci I/62 vedouci bez vyraznych kolizi s mistni dopravou
po brfehu feky Labe ve sméru na Usti nad Labem. Délka pFeloiky cca 1,9 km, ocekavané
zprovoznéni: 01/2016.

Dal$i zdméry rozvoje silniéni infrastruktury je mozné vycist ze ZUR UK 2011. Zde jsou ve formé& uzemni
rezervy zaneseny nasledujici zaméry rozvoje silniéni infrastruktury®:

= |/13 zkapacitnéni v Useku Chomutov — Klasterec nad Ohfi v€etné vystavby obchvatu Klasterce
nad Ohfi.

* Kromé vyse zminénych Usekd rychlostnich komunikaci R6 a R7.
40 v . v P ;v ;s v s s Ve
Prehled neobsahuje nékteré méné vyznamné zaméry na silnicich Il. tridy.
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= |/13 Kninice (D8) — Martinéves — hranice mésta Décin — prelozka kapacitni komunikace mimo
souvisle zastavéné Uzemi - v koridoru Zeleznic¢ni traté ¢. 132.

= |/13 Décin — Benesov nad Plouénici — hranice Libereckého kraje — prelozka stavajici kapacitné
a situacné nevyhovuijici silnice 1/13 mezi Dé¢inem a Novym Borem.

= |/15 Bélusice — Libleves — preloZzka silnice.

= |/15 Litoméfice — vychodni obchvat.

= |/15 Litoméfice — jizni obchvat.

= |/15 Trnovany — severni obchvat.

= |/15 Odolice — Lib¢eves — rekonstrukce a prelozka.

= |/27 Havran, zapadni obchvat.

= |/27 Radiceves, zapadni obchvat.

= |/30 (stavajici I/13) Teplice, severni obchvat.

= Teplice, vychodni obchvat.

= ]I/118 Budyné nad Ohfi, vychodni obchvat.

= |I/224 Kadan, vychodni obchvat (propojeni Kadan — Prunéfov).
= |1/246 Kostice — Budyné nad Ohfi, prelozka s obchvaty sidel.

= |I/254 Lom, jizni obchvat.

= 11/240 Roudnice nad Labem, zapadni obchvat s mostem pres Labe.

= 11/246 Roudnice nad Labem, vychodni obchvat.
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5.2 ZELEZNIENI INFRASTRUKTURA

Provozni délka Zelezni¢nich trati v Usteckém kraji v roce 2010 &inila 1020 km, z toho pfiblizné 378 km
trati (tedy 37 %) bylo elektrifikovanych (MDCR 2010)*. Hned po hl. m. Praze ma Ustecky kraj
nejhustéjsi Zelezniéni sit (19,1 km Zelezni¢nich trati/100 km® plochy kraje). Také pomér
elektrifikovanych trati v kraji je pomérné vysoky (v CR bylo v roce 2010 elektrifikovanych 33,57 %
Zeleznicnich trati). Vysoka hustota Zelezni¢nich trati i podil elektrifikovanych trati dokldada mimoradny
dopravni vyznam kraje. Vysokd hustota Zelezni¢nich trati je dana mj. paralelnim vedenim vice trati v
nejdulezitéjsich smérech (podél Labe a v SHR). K elektrizaci mnoha trati bylo pfistoupeno predevsim z
ekonomickych ddvodud. Pfi vysokych dopravnich vykonech ndakladni dopravy pripadajicich mj. na
tranzitni dopravu a dopravu uhli je provoz v elektrické trakci ekonomicky efektivnéjsi.

Tabulka 34: Porovndni kraji CR podle délky Zeleznicnich trati

Provozni délka . .
Kraj/Ukazatel Rozloha . ., , Hustota Zeleznic
Zeleznicnich trati

Jednotky km? km km/100km2
Praha 496,1 247,9 50,0
Stredocesky 11015,3 1227,8 11,1
Jihocesky 10056,9 981 9,8
Plzensky 7560,9 709,9 9,4
Karlovarsky 3314,4 493,3 14,9
Ustecky 5334,6 1019,8 19,1
Liberecky kraj 3163,0 553,4 17,5
Kralovéhradecky 4758,6 714,9 15,0
Pardubicky 4518,8 541,5 12,0
Vysocina 6795,5 622,2 9,2
Jihomoravsky 7194,6 783,7 10,9
Olomoucky 5266,6 601,2 11,4
Zlinsky 3963,1 358,3 9,0
Moravskoslezsky 5426,8 663,4 12,2
CR 78865,4 9568,4 12,1

Zdroj dat: MDCR (2010)
Pozn.: Hustota Zeleznic udava provozni délku Zelezninich trati v pfepoétu na 100 km? rozlohy kraje,
resp. CR.

Krajem prochazi v soub&hu 1. a IV. tranzitni zelezni¢ni koridor*® na tratich 090 (Praha — Dé¢in) a 098
(D&¢&in — Dolni Zleb — hranice SRN). Témé&F cely Usek mezi ZST Praha — Bubene¢ a hranici se SRN prosel
s vyjimkou Useku ZST Kralupy nad Vitavou (véetn&) — zast. Nelahozeves Zamek (v&etné

* Délka elektrifikovanych trati byla vyctena z knizniho jizdniho radu, délka mezistani¢nich Usekd na hranici
kraje byla zmérena v Narodnim geoportdlu Inspire.

2. tranzitni Zelezni&ni koridor (dale TZK) vede v trase (Berlin — Drazdany) — Dé¢in — Praha — Ceska Trebova —
Brno — Bfeclav — (Videri/Bratislava — Budapest). IV. TZK vede v trase (Stockholm — Drazdany) — Dééin — Praha —
Ceské Budéjovice — Horni Dvofisté — (Linec — Salzburg — Lublar — Rijeka — Zahteb).
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Nelahozeveskych tunell) a Dé&inskych tuneld v poslednich cca 15 letech optimalizaci®®. V ramci
realizace I. TZK doglo i k rekonstrukci dvou nejvyznamnéjsich Zelezniénich uzld — ZST Décin a ZST Usti
nad Labem*. Nevyhodou realizované optimalizace je véak i vzhledem k vynaloZzenym prostfedkiim
nedostatecné vyuZiti potencidlu pro zvyseni tratovych rychlosti a zkrdceni cestovni doby. P¥i
optimalizaci traté nedoslo k podstatnému zlepseni smérovych pomérl na trati, dopravu zde jednak
zpomaluji Useky vedené stisnénym udolim feky Labe (a Vitavy)*, jednak mnozstvi obloukil s malym
polomérem, které musi vlakové soupravy projizdét pomaleji, nez prilehlé tratové useky. Ackoliv doslo
v diléich Usecich mezi Mlcechvosty a Lovosicemi ke zvyseni povolené tratové rychlosti az na 160
km/h, mnoiZstvi zpomalujicich obloukd neumozriuje vlakovym soupravam vzhledem k jejich
dynamickym moZnostem povolené rychlosti dosdhnout®. Absence delsich souvislych Usekd s
maximalni povolenou rychlosti nejen neumoziiuje vyuZiti parametrd traté a minimalizaci jizdnich dob,
ale vede i k vy$$im provoznim nakladim (protoZe vlakové soupravy nemohou jet konstantni rychlosti
a pfi zrychlovani spotrebuji vice energie).

V désledku optimalizace trati 090 doslo k dil¢imu zkraceni doby jizdy mezi Prahou, Ustim nad Labem
a Détinem®. Daldi markantni zkraceni jizdni doby pfi Upravach v koridoru stavajici trati je
nepravdépodobné, zasadni zkraceni jizdni doby je mozné ocekavat pouze pfi odstranéni zavleku mezi
Kralupy nad Vitavou a Roudnici nad Labem (kde se trat pti kopirovani fi¢nich tokd rapidné odklani od
pfimého sméru) a opusténi stisnénych udoli Labe, resp. Vitavy, k ¢emuz dojde nejspiSe aZ v
souvislosti s pfipadnou realizaci zdméru vystavby vysokorychlostni traté (VRT) mezi Prahou a
Berlinem.

Zamyslend VRT Praha — Berlin je soucasti koncepce realizace vysokorychlostnich trati v CR, kterd je
rozpracovana od 90. let, kdy byly mj. vytyéeny Gzemné chranéné koridory VRT. Trat je zanesena v
ZUR UK 2011. Na tzemi Usteckého kraje koridor zamy3lené VRT ve sméru od Prahy pfiblizné kopiruje
trasu dalnice D8, v oblasti Novych Kopist z ddvodu umozZnéni propojeni s trati 090 a pfipadné
etapizace vystavby pfiléha ke stavajici Zelezni¢ni trati, pred Lovosicemi se od trati 090 odklani a
nasledné dlouhym tunelem pFekonava masiv Ceského stiedohofi. V oblasti ChabaFovic je planovano
kolejové krizeni s odbockou na stavajici trat 130, umoznujici napojeni smérem na Teplice a Most
(Hamplova 2004). Pod masivem Krusnych hor je planovan dlouhy tunel do SRN. Pfi vyuZiti VRT a
dojezdu po klasické trati (patrné po napojeni na trat 090 v Novych Kopistech) se podle €D (2011)

® Tav. optimalizace predstavuje rekonstrukci Zelezni¢ni trati v plvodni stopé, zpravidla jen s minimalnimi
smérovymi Upravami (zvySeni polomért oblouk( za ucelem diléiho zvySeni tratové rychlosti). Optimalizace
zpravidla zahrnuje vyménu Zelezni¢niho svrsku a spodku, rekonstrukci ¢i vyménu mostt a propustk(, opérnych
zdi, odvodnéni, vyménu trakéniho vedeni véetné sloupd, instalaci nového tratového zabezpecovaciho zatizeni
rekonstrukci prejezdd ¢i vystavbu mimourovriovych kfizeni s vybranymi silniénimi komunikacemi. Optimalizace
se tykala i témér vSech Zeleznicnich stanic a zastavek na trati, kde kromé Uprav samotného kolejisté vesmés
doslo k prestavbé perdn, rekonstrukci podchodl ¢i nadchodd, vybudovani ¢i rekonstrukci zastfeseni perond,
vybudovani bezbariérového pfistupu k vlakiim, instalaci ¢i vyméné sdélovaciho zafizeni, apod.

* Vv ZST Dé&tin doflo v ramci rekonstrukce k peronizaci (tedy vystavbé krytych vyvySenych ndastupist
propojenych podchodem — do té doby se cestujici pohybovali v kolejisti), v ZST Usti nad Labem pak k prestavbé
plvodnich nastupist a podchodu pro cestujici. Kromé komplexni rekonstrukce kolejisté, trakéniho vedeni a
7elezni¢éniho spodku doslo k rekonstrukci vypravnich budov. V ZST Usti nad Labem bylo vybudovano podzemni
parkovisté pro cca 100 vozidel, smérem k fece Labe byla vybudovdna promenada s obchodnimi prostory, pfimo
navazujici na novy podchod s pristupem na ndstupisté.

> Napt. v Useku Lovosice — Usti nad Labem hl.n. kolisd nejvy$si povolend rychlost pro klasické soupravy
(soupravy s naklapéci technikou mohou oblouky projizdét vyssimi rychlostmi) mezi 80 a 110 km/h.

e Vyjimkou jsou relativné delsi souvislé Useky s povolenou rychlosti 160 km/h Miéechvosty — Dolni Befkovice
(ve Stfedoceském kraji) a Hrdly — Lovosice.

* Jizdni doba mezi Prahou — HoleZovicemi a Dé&inem se oproti nejrychlejsim spojim z obdobi pfed optimalizaci
(1h 32m v GVD 1995/96, viz K-Report 2012) zkratila o cca 12 minut (1h 20m v GVD 2011/12).
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pocita se zkracenim jizdni doby z Prahy do Usti nad Labem na pouhych 30 minut (oproti cca 1 hodiné
z Prahy Hole3ovic v GVD 2011/12). Podle UAP UK 2011 viak koridor VRT zatim neni zcela stabilizovan,
mj. z dvodu novych snah o vétsi provazanost s , klasickou” Zeleznici.

Obrdzek 2: Pocty tratovych koleji, systémy trakénich proudovych soustav a oznaéeni podle knizniho
jizdniho radu
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Zdroj: Upraveno z SZDC (2012).

Mimoradny vyznam pro spojeni nejvétSich aglomeraci v kraji a pro dalkovou osobni i nakladni
dopravu ma tzv. Podkrusnohorska magistrala tvorena tratémi 130 (Usti nad Labem — Chomutov,
vedouci mj. pres Teplice, Bilinu, Most a Jirkov) a 140 (Chomutov — Karlovy Vary — Cheb). Vyznamu
trati odpovida i jeji zatizeni. Cestujici zde mezi Ustim nad Labem a Chomutovem v pracovnim dnu
mohou vyuzit cca 29 pard vlak( denné (GVD 2011/12), dalsi osobni vlaky a rychliky vyuZivaji alespon
Cast trati. Trat je vyuzivana také intenzivni nakladni dopravou, pfedevsim pak k dopravé uhli. V dseku
Usti nad Labem — Bilina odlehcuje zatizené trati 130 trat ¢. 131 (Usti nad Labem zapad — Upofiny —
Bilina), vedouci tdolim feky Biliny, ktera ma vyznam predevsim pro nakladni dopravu.

Na obé trati ve stanici Usti nad Labem zdpad navazuje trat 072 Lysa nad Labem — Usti nad Labem,
kterd vede po pravém brehu feky Labe a pro mimoradny vyznam v nakladni dopravé ma prezdivku
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,uhelnd magistrala” (zatimco trat ¢. 090 na levém bfehu Labe je stéZejni pro dalkovou osobni
dopravu). Nakladni magistrala na pravém brehu Labe pokracuje z ZST Usti nad Labem — Stfekov po
trati 073 do Décina, kde se v Prostiednim Zlebu pfipojuje na trat 098 (po které pokracuji nakladni
vlaky do SRN). Pro znaény vyznam traté a jeji $patny technicky stav planuje SZDC rekonstrukci celé
trati mezi Décinem a Kolinem.

Znaény vyznam pro dopravu uhli maji také traté 123 (Most — Zatec zapad) a 124 (hlavné v UGseku
Zatec — Bfezno u Chomutova). Pro obsluhu rafinerie spole¢nosti Unipetrol v ZaluZi u Litvinova je
dalezita trat 135 (v Useku Most — Litvinov), perspektivu pro osobni dopravu ma trat 134 (v Teplice —
Litvinov).

Vsechny vyse zminéné Zeleznicni traté jsou elektrizovany ve stejnosmérné trakcni soustavé 3 kV,
vyjimkou je usek traté 140 mezi ZST Kadar - Prunéfov (mimo) a Karlovarskym krajem, ktery je
elektrizovan ve stridavé trakéni soustavé 25 kV, 50 Hz (a kratky Usek Louka u Litvinova — Litvinov,
ktery zatim neni elektrizovan). S vyjimkou trati 123, 124, 134 a 135 jsou vSechny zminéné traté
zarfazeny do Transevropské dopravni sité (TEN-T) a jsou (vCetné trati 123 v Useku Most — Odbocka
Vrbka) dvoukolejné.

Dalkova osobni doprava je realizovana také na tratich ¢. 081 (v usecich Décin — BeneSov nad Ploucnici
— Ceska Lipa a Jedlovad Rubmurk), 160 (Zatec — Plzerl) a ¢asteéné na trati 083 (v Gseku Rumburk —
Sluknov). Znaény vyznam pro obsluhu vychodni €asti okresu D&cin a obsluhu Sluknovského vybézku
ma trat ¢. 081 (Décin — Rumburk).

VysSe zminéné traté jsou s vyjimkou trati ¢. 083, 134 a 135 definovany jako celostatni, tedy jako drahy,
Lkteré slouzi mezindrodni a celostdtni verejné Zelezniéni dopravé” (§ 3, odst. 1, Zakona ¢. 266/1994
Sb., o drahach). V Zelezni¢ni hierarchii maji tyto drahy duleZitou pozici, zpravidla na nich byva
provozovana dalkova osobni ¢i ndkladni doprava. V dlouhodobém vyhledu Ize pocitat se zachovanim
provozu na téchto tratich a jejich patficnou udrzbou.

Mezi celostatni drahy zasahujici na Uzemi kraje patfi také traté ¢. 110 (Kralupy nad VItavou — Louny),
124 (Luzna u Rakovnika — Chomutov) a 126 (Rakovnik Most), obsluhujici jizni ¢ast kraje. Tyto traté
vSak maji vzhledem k nepfiznivym parametrim a poloze v dopravnim systému (ndvaznost na
podobné disponované traté) minimalni vyznam pro dalkovou osobni dopravu.

Stav vyse zminénych trati a souvisejici infrastruktury je navzdory jejich dopravnimu vyznamu casto
neuspokojivy. Dlouhodobé podfinancovani obnovy a udrzby trati vede ke zhorSenému stavu
Zelezniéniho svrsku a spodku, coz vede ke snizeni maximalni povolené tratové rychlosti a
propustnosti trati. V dlsledku sniZzenych dopravnich vykond doslo ke sniZeni trizeb z provozovani
Zelezni¢ni dopravy, tim padem i omezeni investic do obnovy a Udrzby Zelezni¢nich trati i objekt(
souvisejicich se Zelezni¢nim provozem. Vlivem nizsich vykon( nakladni dopravy se spousta zafizeni
slouzicich k nakladce, vykladce a manipulaci s ndkladem stala nadbyte¢nymi, mementem propadu ve
vykonech nakladni dopravy jsou zarUstajici se kolejisté a chatrajici skladové i provozni budovy
Zeleznicnich stanic. Snizeny obrat cestujicich a nedostatek financnich prostfedkd vedl k chatrani a
minimalizaci vyuzZiti vypravnich budov, které casto nevyhovuji stdvajicim potrfebam Zelezni¢niho
provozu i cestujici vefejnosti. Snizeny dopravni, spole¢ensky a ekonomicky vyznam se podepsal i na
stavu prednadraznich prostor, v mnoha pfipadech tvoficich zanedbané enkldvy méstskych
intravilana.
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vvs

Obrdzek 3: Nejvyssi tratové rychlosti na Zeleznicich v oblasti Usteckého kraje

“F
: -l\ .:\
Legenda G2 Eversbach
sssmt do 40 km/h y | & {Sachs)
80 . o
= Doln J\’f"
45 az 50 km/h B oietning S Q‘E%gp,,w.m
85 az 60 km/h Bad S‘tharﬂauKrwé Lip::czt’ Evarmsdarf
Ol -,
65 a# 70 km/h RybnigtaQ’ i Ztta
75 az 80 km/h e E_ﬂ_‘z:se“ Or-Jelionga
A " o
w85 a7 100 km/h Moldava &in DN@DG &
s 105 a7 120 km'h v Pﬁrusn h
Or A # 8 GO
s 125 a2 140 km/h o P 2
. % ~NGS ’*f“"%’%
iy X ' Stfekoy
o i -_-t@
Litvinaves © 6‘:{;_}3 H4
c " L i i
A artsd n

a;fi{p:& /-G & 0brrics Gizkoviceq
! Chomutoy, 4 Cn
Kadafi-Pruné ety i Libachoviceo
.. Ctby, %r"“‘ﬁ; ;
*lin Viemoy s ©8: 0 Olouny
u ané.. Zatec-O8
Kadafisky- .« qf;? e f %’ﬁrﬂ, Zlon
£ Rohozec A ¥ S, Kra'upyJ v o
o " ) OHfivice M-V. predny
ﬁ.RLDVY VARY Kastics
216
Bochov AKrupa w?@“ pod®
. N KoleSovice ) o
sny Jez ‘,‘ o o o Dab
o) OBIatnu uJdes lshennii s ﬁfﬁ‘; &
Protivec ; eQ
Odb denskek wh& 59
Rudnau F?rahyg

Mostnng o Bilna % e ;
Kﬁm-.' -'v Jirkov Q%Ddh C.Zianiky %’i
/55

Zdroj: Upraveno z SZDC (2012).
Poz.: Rychlosti v obrazku je nutné chapat pouze jako orientacni, zpravidla se jedna o horni hranice
rychlosti bez zobrazeni nékterych lokalnich omezeni. Napf. na trati €. 090 v Useku Lovosice — Usti nad

Labem

vy

je nejnizsi tratova rychlost 85 km/h v oblouku v Ustecké ¢asti Vanov u pfirodni pamatky Vrkoc.

Stav Zelezni¢niho svr$ku a spodku limitujici cestovni rychlost vlakové dopravy i stav nadraZi a
pfilehlych prostor a zafizeni omezuji potencial Zelezni¢ni dopravy (pfipadné navazujicich forem
hromadné dopravy) k uspokojeni potfeb dopravni obsluhy v izemi a spolu s dalSimi faktory ptispivaji
k maximalizaci vykonU IAD. Zvyseni konkurenceschopnosti Zelezni¢ni dopravy tak zavisi nejen na
zvysSeni rychlosti a kultury cestovani, ale i na uZivatelské atraktivité Zeleznicnich stanic, zastavek a

jejich blizkého okoli*®

. Rychlost a efektivita Zelezni¢ni dopravy na mnoha tratich je limitovana také

® Pro zvySeni atraktivity hromadné dopravy je (kromé integrace systému autobusové i Zelezni¢ni dopravy)
Zadouci podpora uzemniho rozvoje vedouciho k lokalizaci sluzeb, pracovnich mist i bydleni v dochazkové
vzdalenosti od zastdvek a uzld hromadné dopravy. Cestujici vefejnost obzvlasté oceni moznost uspokojeni
spotrebitelskych potfeb v blizkosti uzld a zastavek hromadné dopravy (tedy nap¥. po cesté z/do zaméstnani). S
tim vsak koliduje stav mnoha nadrazi a prednadraznich prostor v kraji i lokalizace nékterych stanic a zastavek.
Napf. ZST Most vévodi dne$nimu provozu naddimenzovana vypravni budova, kde cestujici, stejné jako v
rozsahlém a zanedbaném prednadrazinim prostranstvi s brownfieldem nékdejSiho autobusového nadrazi
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vysokou deviatilitou, tedy vyrazné vyssi Zelezni¢ni, nez vzdusnou vzdalenosti obsluhovanych lokalit.

vrve

poloviné 19. stoleti, tvarem reliéfu, pfizplisobenim trasovani drah potfebam obsluhy mezilehlych
sidel a podnik i pfelozkami v oblastech zasaZzenych povrchovou tézbou uhli.

Vysoka deviatilita je vSak predevsim doménou regiondlnich drah v kraji, které tvofi slepa ramena a
propojeni drah celostatnich. Regionalni drahy zde predevsim obsluhuji periferni a venkovské oblasti a
zpravidla prochdazeji velmi clenitym reliéfem, coz je pfri¢inou vysoké deviatility, nepfiznivych
smérovych i sklonovych pomérd a celkové nizkych tratovych rychlosti.

NiZe prehled regionalnich trati, kde je KUUK objednavéna denni osobni doprava:

= 083 Rumburk — Dolni Poustevna

087 Lovosice — Ceska Lipa

= 089 Rybnisté — Varnsdorf (-Liberec)

= (095 Vranany — Zlonice

= 096 Roudnice nad Labem — Racinéves

* 097 Lovosice — Teplice v Cechach

= 114 Lovosice — Postoloprty

= 133 Chomutov —Jirkov

= 135 Most — Moldava v Krusnych horach (pouze v useku Most — Osek mésto)
= 143 Kadan — Prunérov — Kadan predmésti

= 161 Rakovnik — Becov nad Teplou

Mezi témito tratémi jsou jak traté s vysokym obsluznym vyznamem a dopravnimi vykony, tak traté s
nizkym obratem cestujicich a nizkym rozvojovym potencidlem. KUUK proto v rdmci Dopravni politiky
na obdobi 2012-2016 prosazuje prevedeni nékterych Zelezni¢nich linek na autobusovou dopravu. To
se tykad trati ¢. 095 (v Useku Straskov — Vranany), 110 (v Useku Louny — Slany) a 161 (Rakovnik — BeCov
nad Teplou).

| u nékterych celostatnich drah, kde KUUK objedndava zakladni dopravni obsluznost, existuje zamér
prevedeni na autobusovou dopravu. KUUK tuto moZnost provéfuje u trati ¢. 123 Most — Zatec
(vysoka deviatilita mezi vychozim a cilovym bodem) a 073 Dé&cin vychod — Usti nad Labem — Stfekov
(soubéh s autobusovou linkou, nizky vyznam pro osobni dopravu).

naleznou jen minimum sluZeb. ZST Chomutov se nachazi v nevyhodné dopravni poloze na periferii méstského
intravildnu, ¢emuz odpovida stav okolnich prostor i prakticky nulovd nabidka sluzeb v blizkém okoli. ZST Usti
nad Labem hlavni nadrazi sice v rdmci projektu Rekonstrukce Zelezni¢niho uzlu Usti nad Labem prochazi
rozsahlou rekonstrukci, v jejimz rdmci byl vybudovan Siroky podchod s prostory pro obchodni vyuziti a
promendada s obchodnimi prostory a vyhlidkou na feku Labe, kvili saturaci mistniho maloobchodniho trhu v
disledku absence regulace rozvoje maloobchodnich prostor ve mésté viak o pronajem obchodnich prostor na
nadrazi evidentné neni zajem (jedinym najemnikem novych obchodnich prostor je mala trafika Relay,
vymisténa z pravé rekonstruované vypravni budovy).
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PFehled trati, kde je KUUK objedndvana pouze vikendova (turistickd) osobni doprava:
= 084 Rumburk — Mikula3ovice
= 135 Most — Moldava v Krusnych horach (v useku Osek mésto - Moldava v Krusnych horach)
= 137 Chomutov — Vejprty ( - Chemnitz)

Jedna se o traté, které maji z hlediska zakladni dopravni obsluznosti maly vyznam, resp. nizkou
vytiZzenost v pracovnich dnech, zato vsak maji vyznam pro dopravu turistl o sobotach, nedélich,
svatcich, pfipadné i denné v hlavni (letni) sezéné. V pripadé trati ¢. 135 v Useku Osek mésto —
Moldava v Kru$nych hordch KUUK z dGvodu silného turistického potencidlu prosazuje pokracovani
objednavky turistickych spojd. U trati € 084 a 137 KUUK zamysli ukonéeni objednavky vikendovych
spojli z rozpoctové kapitoly dopravni obsluznosti a jejich pfevedeni na ryze turisticky provoz (jaky
funguje u nize uvedenych trati). V kontextu dosavadniho vyvoje se tak Ize domnivat, Ze s ukonéenim
objednavky dopravni obsluznosti ze strany KUUK se traté & 084 a 137 dostanou do stejnych
existencialnich problém( jako niZze uvedené a bude oteviena moznost jejich uplné likvidace.

Prehled trati, kde neni KUUK objednavéna pravidelna osobni doprava:
= 113 Lovosice - Most
= 132 Dé¢in — Oldfichov u Duchcova
= 164 Kastice — Kadan predmésti

U viech téchto trati je z dGvodu idajné nerentabilnosti provozu a Gdriby prosazovano ze strany SZDC
jejich zruseni. Pravidelnd osobni doprava zde neni mj. z ddvodu nizkych poctl prepravenych
cestujicich a soub&hu s autobusovymi linkami KUUK objedndvana od r. 2007 (viz Jefabek, Sebek
2007). Na vsSech tratich se snaZzi zajistit provoz prilehlé obce, které se nechtéji smifit s jejich zrusenim.
Obce na tratich objednavaly turistickou dopravu, jejich dlouhodobym zamérem vsak bylo obnoveni
pravidelné osobni dopravy. Provoz na tratich &. 113, (tzv. Svestkové draze) a 164 (tzv. Doupovské
draze) je diky dotacim pfilehlych obci a mést realizovan formou turistické dopravy o vikendech v letni
sezoné a ve vybranych dnech mimo sezénu. Provoz na trati ¢. 132 (tzv. Kozi draha) je prerusen z
diivodu dlouhodobé vyluky zpiisobené kradeiemi koleji a neochotou SZDC o provedeni praci
nezbytnych ke znovuzprovoznéni traté (viz Ceska televize 2012). Budouci osud trati je stale nejisty,
mj. z dGivodu absence konsenzu zainteresovanych aktéra®.

Zaméry rozvoje zelezniéni infrastruktury na Gzemi kraje (dle KUUK 2008)

Novostavba trati:

¥ s7DC podle ostatnich aktér( vyviji maximalni snahu o ruseni vybranych Zelezni¢nich trati. Na tratich, kde neni
objedndvana zakladni dopravni obsluznost, ani realizovdna pravidelnd nakladni doprava (ale kde je napfr.
obcemi dotovéna turistickd doprava) SZDC opakované prosazuje jejich ufedni zruseni, odmitd pristoupit k
nezbytnym opravam a zavadi dlouhodobé vyluky. K 1.1.2012 byly na téchto tratich razantné zvyseny poplatky
za pouZiti Zelezniéni dopravni cesty, SZDC dale prosazuje odprodani téchto trati subjektim, které nabidnou
nejvyssi cenu (dotéené obce a dalsi aktéri se obavaji, Ze v takovém pripadé traté skoupi spekulanti za ucelem
zpenézeni kolejnic a lukrativnich draZnich pozemk(). Vice viz. Severoteské drahy (2012), Zelpage (2012),
Sdruzeni zeleznicnich spolecnosti (2012).
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Vysokorychlostni trat Praha — Berlin (viz vyse)

Rekonstrukce trati:

Traté ¢. 130 a 140 v Useku Usti nad Labem — Kla$terec nad Ohfi: Zvy$eni tratovych rychlosti
na 120-140 km/h (v obloucich min. 100 km/h)

Trat ¢. 123 Most — Postoloprty — Zatec: Zvy$eni tratové rychlosti na 100 km/h, prioritné v
Useku Obrnice — Postoloprty™

Trat ¢. 114 Lovosice — Louny — Postoloprty: ZvySeni tratové rychlosti na 60-90 km/h (podle
moznosti obloukd, prioritné zabezpecit prejezdy, vyhledové dosdhnout jizdni doby 26 minut v
Useku Libochovice — Louny, vybudovéni automatického hradla mezi ZST Louny a ZST Louny
predmésti.

Trat €. 126 Most — Rakovnik: Zvyseni tratové rychlosti na 80 km/h (Usek Most — Louny),
provéreni moznosti zkraceni jizdni doby v Useku Louny — Domousice na cca 27 minut.

Trat €. 087 Usek Lovosice — LitoméfFice: zvyseni rychlosti na 70-80 km/h, vyhledova jizdni doba
Lovosice — Litoméfice 11 min

Trat ¢. 134 Oldfichov u Duchcova — Litvinov: ZvySeni tratové rychlosti na 80 — 100 km/h,
elektrizace useku Louka u Litvinova — Litvinov (v trakéni soustavé 3kV SS)

Trat ¢. 081 Décin — Rumburk: ZvySeni tratové rychlosti na 80 km/h, zdvoukolejnéni, pfipadné
vybudovani dlouhé vyhybny v Useku Décin — BeneSov nad Ploucnici pro zvySeni kapacity
traté, modernizace zabezpecovaciho zafizeni v Useku Décin hl. n. — Décin vychod,
rekonstrukce mostu pres Labe.

Trat €. 083 Rumburk — Dolni Poustevna: Zvyseni tratové rychlosti na 60 — 80 km/h, prioritou
jizdni doba 27 minut v Useku Mikulasovice — Rumburk. Dale obnoveni preshrani¢niho spojeni
ZST Dolni Poustevna a Sebnitz s cilem zavedeni nové zelezniéni linky Dé&in — Bad Schandau —
Sebnitz — Dolni Poustevna — Sluknov — Rumburk®'.

Trat ¢. 089 v Useku Rybnisté — Varnsdorf: ZvySeni tratové rychlosti na 60 — 80 km/h,
odstranéni lokalnich omezeni

Trat ¢. 143 Kadan — Prunérov — Kadan predmésti: elektrizace v trakéni soustavé 3kV SS)

Traté ¢. 072 a 073: zamér celkové rekonstrukce trati (viz Idnes.cz 2012)

Peronizace, nebo poloperonizace 7ST a 7Z:

Usti nad Labem zapad, Usti nad Labem — Stfekov, Zatec, Louny, Polepy, Hostka, Stéti
Bohosudov, Retenice, Chomutov

Otevfeni novych 7ST a 7Z:

% 7admér rekonstrukce trati Most — Zatec koliduje s pozdéjsim zamérem potencidlniho prevedeni osobni
dopravy z trati na autobusovou dopravu (viz Dopravni plan Usteckého kraje 2012-2016). Cestovni doby mezi
Mostem a Zatcem jsou kvili vysoké deviatilité a omezenym tratovym rychlostem neatraktivni (cca 2 krat del3i v
porovnani s IAD). Dal$im moznym Fesenim byl zamér vystavby vlakotramvajové trati z Mostu do Zatce, ktera by
byla dlleZita i pro obsluhu PZ Joseph a PZ Triangle. Tento zamér z doby pred cca 10 lety vsak patrné nema
politickou podporu, ani se neobjevuje v rozvojové agendé kraje. Pfipadné oziveni projektu vlakotramvajové
trati je patrné odvislé od vyssi obsazenosti PZ Joseph a predevsim PZ Triangle.

> Ktera ma byt rychlejsi alternativou stdvajiciho spojeni na trati 081 a dramaticky zlepsit dopravni obsluznost
zapadni a severni &asti Sluknovského vybézku ve vztahu k okresnimu méstu Dé&in. Obnoveni preshrani¢niho
spojeni je vsak v posledni dobé komplikovano nezajmem saské strany o objednavku dopravni obsluznosti na
trati Bad Schandau — Sebnitz — Neustadt in Sachsen (viz Zelpage 2010).
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= Chomutov — Pise¢na
* Vrutice, Velké Zernoseky zastavka

Vytvoreni ostrovniho nastupisté v ZST Litoméfice — horni nadrazi

5.3 VYVOJ INTENZITY SILNICNi DOPRAVY

Z dostupnych dat pochazejicich z celostatnich scitani dopravy je mozné porovnat vyvoj intenzity
silni¢ni dopravy v letech 2000, 2005 a 2010. Pro nas ucel vSak postaci porovnat vyvoj v letech 2000 a
2010. Na téchto datech budeme moci mj. sledovat zmény v rozmisténi dopravnich proudu souvisejici
se zménami silni¢ni infrastruktury.

Obrdzek 4: Pentlogram intenzity silnicni dopravy v roce 2000

Zdroj: RSD (2012b)
Pozn.: Pentlogram zobrazuje intenzitu dopravy na dalnicich, rychlostnich silnicich a silnicich I. t¥idy,
zjisténou v rdmci celostatniho s¢itani dopravy v roce 2000. Cerna ¢&isla znadi &islo silniéni komunikace,
modrd Cisla intenzitu dopravy v fadu tisicG vozidel/24 hodin, tloustka ,pentli“ je grafickym
znazornénim intenzity dopravy.
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Z pentlogram( intenzity dopravy v letech 2000 a 2010 je dobre viditelny vliv zprovoznéni usekl
dalnice D8, obzvlasté pak preshranicniho useku do Némecka na rozloZzeni dopravnich proudi v kraji.
Po zprovoznéni useku dalnice D8 Nova Ves (Stfedocesky kraj) — Doksany doslo k markantnimu
narulstu intenzity dopravy na dalnici D8 mezi Prahou a Lovosicemi a vyraznému propadu intenzity
dopravy na silnici 1/9 v Useku Mélnik — Dubd, coZ se da interpretovat presmérovanim dopravy
obsluhujici vychodni ¢ast okresu Litoméfice na dalnici D8. Zprovoznéni dalnice D8 z Trmic do SRN
mélo vliv na dramaticky pokles preshrani¢ni dopravy na vsech silnicich I. tfidy (s vyjimkou silnice 1/7,
kde doslo k relativné mirnéjSimu poklesu intenzity dopravy — pfipadajicimu na osobni vozidla).
Nejvétsi propad intenzity dopravy byl v této souvislosti zaznamendan na Useku silnice I/8 mezi Dubim
a Cinovcem (ktery byl pred tim nejdlleZitéjSim hrani¢nim prechodem se Saskem), velky propad
intenzity dopravy byl zaznamendn i na silnicich 1/62 mezi Ustim nad Labem, Dé¢inem a Hfenskem a
na hraniénim prechodu v Rumburku (1/9).

Obrazek 5: Pentlogram intenzity silni¢ni dopravy v roce 2010

Kladno S

Zdroj: RSD (2012b)
Pozn.: Pentlogram zobrazuje intenzitu dopravy na dalnicich, rychlostnich silnicich a silnicich I. tfidy,
zji§t&nou v rdmci celostatniho s&itani dopravy v roce 2010. Cernd &isla znaéi €islo silniéni komunikace,
modrd Cisla intenzitu dopravy v fadu tisicG vozidel/24 hodin, tloustka ,pentli“ je grafickym
znazornénim intenzity dopravy.
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5.4 DALSi DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

5.4.1 INFRASTRUKTURA VODNi DOPRAVY

Usteckym krajem prochazi klicova vodni dopravni tepna — feka Labe. Také Labska vodni cesta je
zarazena do transevropské dopravni sité TEN-T a je soucasti IV. trasevropského multimodalniho
koridoru. Doprava na fece je viak limitovana tzkym hrdlem mezi Ustim nad Labem a hranici se SRN,
kde jsou plavebni podminky zavislé na pritoku, vlivem nizkych pritokd zde kaZzdorocné byva
zastavena plavba na 3 — 6 mésicu.

Pro zlepSeni plavebnich podminek na Dolnim Labi je pfipravovan projekt vystavby Plavebniho stupné
Décin v tésné navaznosti na pristav Décin — Loubi, ktery ma umoznit plavbu lodi s ponorem 1,4 m 345
dni v roce, pro lodé s ponorem 2,2 m pak nejméné 180 dni v roce. Plavebni stupen ma vytvofit
jezovou zdrz az do prostoru Boletic, plavebni podminky mimo zdrz ma zabezpedit prohrabka dna a
vytvofeni balvanitych bfehovych vyhond. Od projektu kritizovaného odplrci v souvislosti s
ocekavanymi negativnimi vlivy na ekosystém feky Labe a bfezniho pasma a vlivu na krajinny raz si
RVC (2012) slibuje pfechod znaéné &asti hromadné a kontejnerové silni¢ni i Zelezni¢ni dopravy na
dopravu lodni a ptiznivy vliv na ceny dovazeného zboZi. V soucasné dobé je projekt ve fazi posuzovani
vlivll na Zivotni prostredi (EIA) a neni zcela jisté, zdali bude nakonec schvalen a realizovan. Otaznikem
je také naplnéni ocekavanych prinosl projektu, hlavné pak mira vyuziti planované plavebni kapacity.

Na Labské vodni cesté se v Usteckém kraji nachazi nasledujici nakladni ptistavy (podle LAVDIS 2012):
= Dé&cin Loubi
= Décin Rozbélesy
»  Usti nad Labem Ne$témice
» Usti nad Labem Krasné Biezno (Ustfedni pristav, Zapadni piistav)
= Usti nad Labem - Variov
= Lovosice - Prosmyky
= Stéti - prekladisté
Ptistavni infrastruktura je vSak v mnoha pfipadech dimenzovana na vyssi objem prekladky, nékteré
areadly jsou dlouhodobé podvyuzité a maji charakter brownfields. To je pfiklad pfistavnich areal v

Usti nad Labem — Krasném Bfeznd, kde mésto uvaZuje o revitalizaci a zméné vyuziti aredlu (viz
Magistrat mésta Usti nad Labem 2010).

Zatimco nakladni doprava na Labské vodni cesté zdaleka nedosahuje vykon( z vrcholné éry v
minulém stoleti, roste vyznam sportovni a turistické plavby. Pro jeji uspokojeni jsou zfizovana nova
pfistavisté sportovnich lodi (tzv. mariny) i pfistavisté pro vyletni lodé.
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5.4.2 INFRASTRUKTURA LETECKE DOPRAVY

Pro ucely Iétani malych sportovnich letadel v kraji slouzi verejna vnitrostatni letisté Chomutov, Most,
Panensky Tynec, Rana a Roudnice nad Labem a dalsi neverejna letisté. Po pfeméné nepouzivaného
vojenského leti$té v Zatci na primyslovou zénu se v kraji nachazi jediné leti$té se zpevnénou
vzletovou a pristavaci drahou — byvalé vojenské zalozni letisté Panensky Tynec. Pfedpoklady pro vyssi
vyuZiti na Urovni mezinarodniho vefejného letisté maji leti$té Roudnice nad Labem a Most (UAP UK
2011). Z vétsiny uzemi kraje je vSak pfi vyuziti automobilu pomérné dobre dostupné mezinarodni
letisté Praha — Ruzyné, pomérné hojné vyuzivana jsou také letisté v Drazdanech a Lipsku.

5.4.3 CYKLISTICKA INFRASTRUKTURA

Cyklisticka infrastruktura je tvorena jak komunikacemi pro cyklisty, tedy cyklotrasami (vyznaceni
cesty v terénu cyklistickymi znackami) a cyklostezkami (samostatna komunikace pro cyklisty, mlze
byt i smiSeny provoz s chodci), tak dopliikovou infrastrukturou (napf. stojany na kola, lavicky,
obdcerstveni, apod.).

Cyklistické trasy (cyklotrasy a cyklostezky) jsou podle Uzemniho vyznamu rozdéleny do Ctyr tfid. Nize
prehled cyklistickych tras tfi nejvyssich tfid na Gzemi Usteckého kraje (podle Budinsky 2010).

Cyklisticka trasa I. tfidy (mezinarodni dalkova):

» & 2 Labska cyklostezka; Dolni Zleb — Dé&¢&in Velké B¥ezno — Usti nad Labem — Libochovany —
LitoméFice — Roudnice nad Labem — Stéti — Mé&lnik — Praha

Cyklistické trasy Il. tfidy (dalkové):

= ¢ 21; Hfensko — Vlysokd Lipa — Jetfichovice — Ceska Kamenice — Kytlice — Nova hut

= (. 23 Krusnohorska magistrala; Décin — Maxicky - Snéznik (st. hranice) — Petrovice — Naklérov
— Adolfov — Cinovec (st. hranice) — Nové mésto v Kr. Horach— Kliny- Hora Sv. Katefiny— Kalek-
Hora Sv. Sebestidna — Rusova — Médénec - (trasa dale pokratuje pod €. 36)

= (. 25; Brandov (st. hranice) — Hora Sv. Katefiny — Litvinov — Most — Mérunice — Vlastislav —
Bore¢ — Malé Zernoseky — Velké Zernoseky - KfeSice — Drahobuz — Sukohrady — Doksy

= (. 35; Médénec — Klasterec nad Ohfi — Kadar — Radonice — Podboransky — Rohozec — Vale¢ —
Zlutice — Manétin — Plzen

= (. 36; (trasa navazuje na trasu €. 23) - Médénec — Klinovec — Bozi Dar

Cyklistické trasy lll. tfidy (regionalni):

= (. 202; Louny — Slavétin — Peruc — Lazné Msené — Straskov — Bechlin — Dobfin

¢. 204 nova trasa; Cyklostezka Ohie: Cheb Bo¢ — Luiny — Klasterec - Kadari - Zatec —

Postoloprty — Louny — Libochovice — Budyné — Brozany — Litoméfice

= ¢ 211; Rozany - Sluknov — Krdsna Lipa — Rybnisté - Kytlice — Kamenicky Senov

= (. 231; Nové Mésto — Dlouha Louka — Osek - Duchcov — Zabrusany — Kostomlaty — Trebivlice —
Trténo — Necichy

. 232; Mérunice — Libceves - Louny

. 251 nova trasa; Cyklostezka Plouénice: D&¢in — Stary Sachov — Liberecky kraj

. 304; Rocov — Jimlin — Louny

. 353; Postoloprty — Louny

O< O O O

Dale vétsi pocet cyklistickych tras IV. tfidy (mistni).
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Zasadnim nedostatkem cyklistickych tras je zpravidla jejich trasovani po silni¢nich komunikacich, tedy
absence samostatnych komunikaci pro cyklisty (cyklostezek). Problémem je vSak nejen kolize se
silni¢ni dopravou, ale i s chodci, k ¢emuz dochazi predevsim v oblastech sidel, soubéha s turistickymi
trasami a turistickych atrakci a atraktivit. Pro lepsi rozvojové predpoklady cyklistické dopravy a
cykloturistiky je nutné hledat reseni vedouci k separaci cyklistické dopravy od pési a silni¢ni dopravy
alespon na nejperspektivnéjsich cyklistickych trasach.

V poslednich letech dochazi s pfispénim prostfedkd z fond( EU k Upravam paternich cyklistickych
tras. Jedna se zejména o novostavby cyklostezek (v soucasné dobé Useky cyklostezek Labe a
Ploucnice) a o Upravy odstranujici problematické soubéhy se silniénimi komunikacemi (napf. na
Krusnohorské magistrale). Vzhledem k vysokym nakladiim realizace Uprav sité patefnich cyklistickych
tras v kraji bude zapottebi subvenci ze SF EU i v obdobi 2014-2020.

Zatim nedostatec¢na je doplikova cyklisticka a cykloturisticka infrastruktura. V uplynulych dekadach
postupné vymizela dfive bézna hlidand/zabezpecend stani pro kola u tovaren a nadrazi, spolu s
redukci obsazenych Zelezni¢nich stanic a zménami sluZzeb na Zeleznic¢nich stanicich mnohdy zanikla
moznost Uschovy kola v Zelezni¢nich Uschovnach. Cykloturistm casto schazi mista vybavena pro
odpocinek (stojany na kola, lavicky, piknikové stoly) ¢i nabidka obcerstveni. | s pomoci dotaci ze SF EU
se vsak postupné rozsifuje nabidka sluzeb pro turisty v Uzemi, vyuZitelnych i pro cykloturisty
(ubytovaci a stravovaci zafizeni, atrakce, apod.), dalsi rlst nabidky sluzeb bude Umérny mife vyuziti
cyklistickych tras.

5.4.4 PESi DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Pé&si doprava ma vyznam predevsim pro kratké cesty v intravildnech sidel a turistickou pési dopravu.

Kraj je pokryt hustou siti kvalitné znacenych turistickych stezek. Problematické jsou exponované a
intenzivné vyuzivané stezky v nékterych prirodné atraktivnich Gdzemich (napf¥. turisticka stezka mezi
Ttemi Prameny a Mezni Loukou v NP Ceské Svycarsko), kde je nezbytné provést Upravy pro
minimalizaci vlivu intenzivniho uZivani na Zivotni prostfedi (napf. minimalizaci eroze). Problémem je
také kolize pési a cyklistické dopravy na komunikacich, kde dochazi k soubéhu pésich a cyklistickych
znacenych tras. Kolize v nejkonfliktnéjsich lokalitach bude nutné odstranit separaci pési a cyklistické
dopravy.

Atraktivita pésich stezek a cyklistickych tras je limitovana nedostatecnou udrzbou (hlavné pak absenci
uklidu odpadk) a nasledky lesnické produkce (destrukce tras pfi svozu dreva).
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5.5 VEREJNA DOPRAVA

Vefejna doprava v kraji je zajistovana vlaky, autobusy, misty také rekrea¢nimi lodnimi linkami a
pfivozy na Labi. Vetejna dopravni obsluznost v kraji je objedndvana predevsim Ministerstvem
dopravy (dalkova doprava), KUUK (regionalni dopravni obsluZznost) i mésty (méstskd hromadna
doprava). Od roku 2006 je vefejna doprava v kraji koordinovana KUUK, ktery zde postupné zavadi
prvky integrovaného dopravniho systému. Postupné jsou také zavadény preshranicni linky dopravni
obsluznosti.

Patefi verejné dopravy v kraji je pomérné husta sit Zeleznicnich trati, které uspokojuji nejdilezité;jsi
dopravni proudy. Hlavnim Zelezniénim uzlem je Usti nad Labem, které méa diky vyhodné dopravni
poloze piimé spojeni s fadou vyznamnych mést a dopravnich uzld v CR i zahrani¢i (Drazdany, Berlin,
Hamburk, Vider, Budapest, Bratislava, Kosice, Stétin, Villach). | diky pozici pohrani¢ni prechodové
stanice ma stejné Zelezni¢ni spojeni se zahrani¢nimi destinacemi Décin. Centralni ¢ast kraje ma diky
poloze na I. TZK nadstandardni Zelezni¢ni spojeni s hl. m. Prahou. Kraj ma pomérné kvalitni Zelezniéni
spojeni s Karlovarskym krajem a Ceskolipskem a pfimé dalkové spojeni s Libercem a Plzni, kde vak
cestovni doby kv(li neptiznivym parametrim trati nejsou pfili$ atraktivni.

Tabulka 35: Vykony veiejné osobni dopravy v Usteckém kraji

Ukazatel / rok jednotka 2006 2007 2008 2009 2010
Pocet vlakovych spojl v pracovniden spoje 5642 5594 6400 6451 6281
Pocet vlakovych spoju v nedéli a svatek spoje 4393 4564 4950 49838 4834
Pocet autobusovych spoji v pracovniden spoje 17502 16118 30962 29613 27787
Pocet autobusovych spoju v nedéli a svatek spoje 4362 4045 8770 8282 8897
Cestujici zelezni¢ni dopravy v ramci kraje tis. osob 10103,0 9527,0 8560,0 7986,0 8131,6
Cestujici mezikrajské Zelezni¢ni dopravy tis. osob 3204,4 3559,0 3807,0 4260,0 4667,0

vyjezdy tis. osob 1604,2 1770,0 1913,0 2005,0 2202,0

prijezdy tis. osob 1600,2 1789,0 1894,0 2255,0 2465,0

Cestujici Zelezni¢ni dopravy v kraji celkem tis. osob 13307,4 13086,0 12367,0 12246,0 12798,6

Cestujici autobusové dopravy v ramci kraje t

s.osob 19666,8 14723,3 13648,9 14964,1 16924,0

Preprava cestujicich MHD v kraji mil. osob 110,1 113,6 110,8 98,9 99,4
tramvaje mil. osob 11,8 12,3 12,4 9,8 10,9
trolejbusy mil. osob 35 36,2 35,9 34,3 33
autobusy mil. osob 63,3 65,1 62,5 54,8 55,5

Zdroj: Rocenka dopravy 2010
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Zelezni¢ni doprava propojuje véechny ORP v kraji, kvalita tohoto spojeni je viak hlavné v perifernich
venkovskych a horskych oblastech limitovana parametry Zelezni¢ni infrastruktury. Na mnoha
mistnich drahach byla ze strany KUUK objedndvka Zelezni¢ni dopravni obsluznosti v poslednich cca 5
letech podstatné redukovéna, ptipadné Uplné zastavena. Problematické je napojeni Sluknovského
vybéZzku, ktery je pomérné izolovany od zbytku kraje a pretrvava zde nepfizniva ¢asova dostupnost
okresniho mésta. Prakticky véechny Zelezni¢ni linky zakladni dopravni obsluznosti na Gzemi kraje
provozuje spole¢nost Ceské drahy a.s., vyjimkou je spojeni Rybnisté/Seifhennersdorf — Varnsdorf —
Liberec provozované spolecnosti Vogtlandbahn GmbH.

Kraj je pokryty hustou siti vefejné autobusové dopravy, vychazejici z velkého mnozstvi stfedisek, mezi
nimiz hraji dileZitou roli zejména ORP. Pro potieby organizace dopravy a realizaci vefejnych soutézi
na dopravce bylo Uzemi kraje rozdéleno na cca 23 dopravnich oblasti. Problematické spojeni se
zbytkem kraje ma zejména Sluknovsko, relativné izolované jsou také nékteré &asti Krudnych hor,
Ceského stfedohofi a nékteré odlehlé obce v perifernich oblastech kraje. Obsluinost v jednotlivych
dopravnich oblastech zajistuji dopravci: Bus Line a. s., Dopravni podnik mésta Décina a. s., Dopravni
podnik mést Mostu a Litvinova a. s., Dopravni podnik mést Chomutova a Jirkova a. s., Autobusova
doprava s. r. 0. Podborany, CSAD Slany, a. s., Autobusy Kavka a. s. a Autobusy Karlovy Vary a. s.
Pfiméstskou dopravu v zadzemi mést Most, Litvinov, Teplice a Usti nad Labem realizuji dopravci:
Dopravni podnik mést Mostu a Litvinova a. s., Veolia Transport Teplice s. r. 0. a Dopravni podnik
mésta Usti nad Labem a. s.

Méstskd hromadna doprava je provozovana v Biling, Déciné, Duchcové, Chomutové, Jirkové, Kadani,
Klasterci nad Ohfi, LitoméFicich, Litvinové, Lounech, Lovosicich, Stéti, Teplicich, Usti nad Labem a
Zatci. V rdmci integrace dopravnich systém( se postupné fesi sitové vazby MHD a regiondlnich linek.

>2 Zatimco nékteré &asti vybéZku maji lepsi spojeni s Libereckem, Ceskolipskem a dalkovou dopravou solidni
spojeni i se Stfedoceskym krajem a Prahou.
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5.6 KLIiCOVE ZAVERY KAPITOLY 5

Ustecky kraj ma vzhledem k nadfazenym sitim vybornou dopravni polohu (IV. Transevropsky
multimodalni koridor).

Parametry mnoha silnic neodpovidaji jejich dopravnimu vyznamu a zatiZzeni. Kromé planovanych a
nedokoncenych Gsekl dalnice D8 a rychlostnich silnic R6 a R7 se to tyka zejména silnic:

I/13 (potfeba obchvat Biliny, Klasterce nad Ohti, Kladrubska spojka, dalni¢ni privadé¢ do
Décina, prelozka useku Décin — Novy Bor a zkapacitnéni iseku Chomutov — Klasterec nad
Ohf¥i),

I/27 (zkapacitnéni Gseku Most — Litvinov, Zizelice — obchvat a pfemosténi, Velmysleves —
obchvat a pfemosténi)

prijezdd intravilany mést (/15 v LitoméfFicich — potfeba jizniho a vychodniho obchvatu;
11/240 Roudnice nad Labem — potfeba zapadniho obchvatu s novym mostem pres Labe).

Ackoli je v kraji velmi husta sit Zeleznic a nadpriimérna mira elektrizace Zeleznic, stav a parametry
Zeleznicni infrastruktury zpravidla neodpovidd soudobym dopravnim potfebam. Z hlediska casové
dostupnosti je oproti IAD konkurenceschopny pouze I. TZK. V oblasti zelezniéni infrastruktury je
potfeba zejména rekonstrukce paternich trati za U¢elem zvyseni tratovych rychlosti (€. 130, 140, 081,
083, 114, 123, 134, aj.), elektrizace patefnich trati (¢. 134, 143), otevieni novych ZST a ZZ (Chomutov
— Pise¢nd, Vrutice, Velké Zernoseky) a peronizace ¢ poloperonizace vybranych stanic a zastavek.
Zasadni piinos pro spojeni se Sluknovskem miiZe mit znovuzprovozeni ptreshraniéniho spojeni Dolni
Poustevna — Sebnitz a zavedeni nové Zel. linky Décin — Bad Schandau — Dolni Poustevna — Rumburk.
Rozvojovou vyzvou je feseni dalSiho osudu regionalnich Zeleznicnich trati, kde doslo k ukonceni nebo
zasadni redukci objednavky dopravni obsluznosti. K zasadnimu zlepSeni dostupnosti mést v centralni
Casti kraje z Prahy a zahranici dojde v pfipadé realizace VRT Praha — Berlin.

Nejvyssi intenzita silni¢ni dopravy mimo velka mésta je na dalnici D8, silnicich 1/13, 1/27 (Most —
Litvinov), rychlostni komunikaci R7 a silnicich 1/30 a 1/8 suplujicich zatim chybéjici usek dalnice D8
(Lovosice — Rehlovice). Vysoka intenzita dopravy je na patefnich tazich velkych mést, vzhledem k
parametrim téchto tah( je kriticka situace zejména v Biliné, Klasterci nad Ohfi, Litoméficich,
Roudnici nad Labem a Déciné.

Potencial vodni dopravy je limitovdn propustnosti Labské vodni cesty mezi Ustim nad Labem —
Stfekovem a hranici se SRN. Odstranéni probléma $patnych plavebnich podminek v obdobich sucha
je cilem projektu vystavby Plavebniho stupné Décin, ktery je vSak kritizovdn v souvislosti s
ocCekavanymi negativnimi vlivy na Zivotni prostredi.

V kraji je pomérné hustd sit znacenych cyklistickych a turistickych tras. Pro jejich vétsi vyuZiti je
nezbytna separace pésich, cyklistll i silnicniho provozu v Usecich s nejvyssim potencidlem a zasadni
prodlouzeni sité cyklostezek (samostatnych komunikaci pro cyklisty) a zlepSeni nabidky doplrikové
infrastruktury.

V Usteckém kraji dochazi k postupnému zavadéni prvk( IDS. V jeho rémci dochazi predevsim k Feeni
vztah( regionalni Zelezni¢ni a autobusové dopravy (redukci soubéhl Zelezni¢nich a autobusovych
linek, feSeni navaznosti), zavadéni preshrani¢ni dopravni obsluznosti a vytvareni jednotného tarifniho
systému. Pro dal$i rozvoj verejné dopravy v kraji je zapotiebi pokracovani v tvorbé IDS, feSeni
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lokalizace, stavu uzl(i a zastavek IDS a zpestieni nabidky sluzeb v jejich blizkém okoli, z regionalniho
hlediska pak zlep3eni dostupnosti Sluknovska vefejnou dopravou.
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6 TECHNICKA INFRASTRUKTURA A ZIVOTNi PROSTREDI

6.1 TECHNICKA INFRASTRUKTURA

6.1.1 ENERGETIKA

Elektroenergetika byla podrobnéji diskutovana v kapitole ,,Pozice vybranych energetickych odvétvi“.
Elektroenergetika ma mimoradny vyznam pro ekonomiku a zaméstnanost v Usteckém kraji,
dodavkou elektrické energie md véak vyznam pro celé Cesko.

Elektroenergetické zdroje jsou navazany na systém rozvoden a prenosové soustavy 400 a 220 kV
(Vyskov, Hradec) a propojovacich vedeni s rozvodnami stejné napétové hladiny lezicich mimo tGzemi
kraje. Pfenosova soustava 400 kV je propojena se stejnou siti SRN a pfipravuje se druhé propojeni
zdpadnim smérem pres rozvodnu Vitkov. Distribuéni soustava o napétové hladiné 110 kV je plosné
dostatecné rozvinuta a umoziuje dalsi zahusténi rozvodnami 110 kV. Nékteré rozvodny bude nutné
pro posileni pfenosovych schopnosti a zvy$eni spolehlivosti dodavek elekttiny propojit (UAP UK 2011,
s. 56).

ZASOBOVANI TEPLEM

V Usteckém kraji jsou diky lokalizaci uhelnych elektrdren a vysoké urbanizaci nadstandardné
rozvinuté sité centralniho zasobovani teplem (CZT). Nejvétsi pokryti CZT je v oblasti SHR. Teplo do
nich dodavaji jednak kogeneracni jednotky tepelnych elektraren Ledvice, TuSimice, Prunéfov a
Komorany, jednak mistni zdroje CZT (Teplarna Trmice — Usti nad Labem, Dé&&in — kogenerace na bazi
zemniho plynu pfi vyuZiti geotermalni energie, Litomérice — vytopna, vyhledové kogenerace na bazi
geotermadlni energie, aj.).

Dodavany tepelny vykon nedosahuje svého potencidlniho maxima, existuji predpoklady pro dalsi
rozsifovani CZT (UAP UK 2011):

= 7z hlediska vykonu je moZné rozsSifovat CZT v Chomutové, Jirkové, Kadani, Klasterci n. O.,
Teplicich, Biliné, Duchcové, Mostu a Litvinové

= vyuZiti odpadniho tepla z elektrarny Pocerady — mlze byt vyuZito k vytvoreni nebo napojeni
soustav CZT v Lounech, Zatci, Postoloprtech, Mosté, Litvinové a Obrnicich

Soustavy CZT poskytuji oproti lokdlnim zdrojim relativné ,Cistou” energii, jejich rozsifovani a
napojovani stavajicich domacnosti a objektl je vsak odvislé od vysledné ceny tepla. Rizikem pro
budoucnost je absence smluv mnoha tepldren na dlouhodobé dodavky teplarenského uhli,
rozvojovou vyzvou pak nahrazeni uhli, jehoz tézba bude v nasledujicich dekadach utlumovana, jinymi
zdroji (ve stfednédobém horizontu pljde predevsSim o zajisténi pestrejSiho energetického mixu —
napr. vétsim vyuzitim plynu a biomasy). Nezanedbatelny je také potencial geotermalni energie pro
zasobovani teplem, ke kterému jsou podminky na vice lokalitach v Usteckém kraji (napf. v Usti nad
Labem a v Litoméficich).
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ZASOBOVANIi ZEMNiM PLYNEM

Usteckym krajem prochazi tranzitni plynovod umoZfujici dodavky zemniho plynu z Ruska i Norska.
Pfeddvaci stanice Bylany je hlavnim zdrojem pro zasobovani kraje, druhym zdrojem je regulacni
stanice z velmi vysokého na vysoky tlak v Dobfini u Roudnice n.L., kterd je rovnéZ napojena na
tranzitni plynovod. Pfipravuje se vystavba dalSiho tranzitniho plynovodu ,Gazela” ktery umozni
zvySené dodavky plynu z Ruska do zdpadni Evropy. Trasa bude z¢asti kopirovat stavajici tranzitni
plynovod a nedaleko Chomutova se odkloni jiznim smérem. Soustava vysokotlakych plynovodi
plosné pokryva kraj a jsou predpoklady pro jeji rozsifeni, pokud vzniknou nova odbérova centra. Je
mozno konstatovat, 7e stuperi plynofikace obci v kraji je na nadpriimérné drovni v rdmci CR (UAP UK
2011, s. 57).

Podil obyvatel napojenych v r. 2010 na plynarenskou sit v Usteckém kraji je odhadovan na 63 %, tj.
cca 527 tisic obyvatel. V dGsledku rostoucich cen plynu se tento podil zvy3uje jen velmi pomalu (UAP
UK 2011, s. 7).

OBNOVITELNE ZDROJE ENERGIE

V ramci Usteckého kraje maji nejlepsi podminky pro rozvoj vétrné energetiky Kruiné hory. Roéni
vyuziti zdrojl se zde pohybuje okolo 20 % (pro srovnani: u Baltského more cca 80 %). Rozsahlé
planiny Krusnych hor umoznuji i vystavbu velkoplosnych fotovoltickych elektraren (ro¢ni vyuziti
fotovoltaickych zdrojd v CR: cca 12 %, ve Spanélsku cca 3 krét vice). Potencial vy$$iho zastoupeni
vétrné a solarni energetiky je vsak limitovan negativnim vlivem na krajinny raz i nutnosti uzplsobeni
prenosové soustavy tézko predvidatelnym vykyvim v produkci elektfiny z téchto zdroji. Optimalnim
zdrojem preklenuti energetického sedla jsou precerpdavaci elektrarny, jejichz rozvoj je vSak také
limitovan dopady na krajinny raz. Urcity potenciadl ma také vétsi vyuziti vykonové stalé vodni energie
mistnich tokd, zejména na jezech a vodnich stupnich na Labi a Ohfi a na dalsich tocich, kde podminky
umoznuji vystavbu malych vodnich elektraren.

Specifickym tématem je potencial produkce energetickych zemédélskych plodin na rekultivovanych
plochach v SHR.

Na uzemi Usteckého kraje je realizovdna &i pFipravovédna fada zamérd rozvoje® energetické
infrastruktury. Jedna se zejména o vystavbu novych elektrarenskych zdrojli (momentalné probiha
vystavba paroplynové elektrarny Pocerady a uhelné elektrarny Ledvice, v pfipravé jsou dalsi zaméry),
vystavby elektroenergetickych siti (pfenosova soustava 400 kV a distribu¢ni soustava 110 kV),
tranzitniho plynovodu Gazela (Hora sv. Katefiny — hranice Plzeriského kraje) a ropovodl Nelahozeves
— Litvinov a Kralupy nad Vltavou — Litvinov.

6.1.2 ZASOBOVANi VODOU A KANALIZACE

Velka ¢ast uzemi Usteckého kraje je zasobovdana pitnou vodou prostfednictvim Vodarenské soustavy
severni Cechy, i v mistech, kam tato soustava nezasahuje (D&&insko, Rumbursko, Sluknovsko) se
nachdzi husta sit skupinovych vodovodd. Zasobovani pitnou vodou v Usteckém kraji je z hlediska CR
na vysoké urovni, v kraji bylo v r. 2010 na vefejny vodovod napojeno celkem 95,6 % obyvatel (v CR
93,1 % obyvatel), podil obyvatel zdsobovanych vodou z vefejného vodovodu v kraji roste (UAP UK
2011).

>3 Vice viz UAP UK 2011, s. 58-59.
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Uzemi Usteckého kraje vykazuje prebytky zdroji pitné vody, a to jak podzemnich zdrojd, tak i
povrchovych. Zdroje maji zpravidla dostatecnou vydatnost a s vyjimkou povrchovych zdroji se
zpravidla jednd o kvalitni zdroje pitné vody. Kvalitu povrchovych zdroji vody negativné ovlivnilo
rozsahlé odlesnéni Krusnych hor, které bylo zplsobeno imisemi z tepelnych elektraren. V posledni
dobé se situace postupné zlepsuje, ale proces zlepseni kvality povrchovych zdroji bude dlouhodoby
(UAP UK 2011, s. 61).

Na Uzemi Usteckého kraje funguji podle UAP UK (2011) tfi velké nezavislé systémy zdsobovani
pramyslovou vodou:

= Pfivadéc priimyslové vody Ohre-Bilina
0 zdroje: Cerpaci stanice RaSovice na Ohti a mensi vodni toky pramenici v Krusnych
horach
0 funkce: ochrana hnédouhelnych lomd pred povodnémi z mensich krusnohorskych
tokd, zadsobovani priimyslu v oblasti Chomutova, celoroc¢ni pfivadéni dostatku vody
do reky Biliny
=  Pramyslovy vodovod Nechranice
0 zdroj: ¢erpaci stanice Stranna na Ohfi
0 funkce: zasobovani prliimyslovych areall ve Velebudicich, na JV okraji Chomutova, v
Komoranech a v Zaluzi
= Labsky priimyslovy vodovod
0 zdroj: Cerpaci stanice Dolni Zalezly na Labi
0 funkce: zejména zasobovani elektrarny Ledvice

Systémy zasobovani pramyslovou vodou mohou byt v budoucnu vyuZity pro hydrickou rekultivaci
zbytkovych jam po povrchové tézbé hnédého uhli.

KANALIZACE

Rozvoj kanalizace probihal na tzemi Usteckého kraje nerovnomérné. Prvni fungujici systémy
zakoncené Cistirnou odpadnich vod byly realizovany zejména podél toku Ohre s ohledem na vyuZzivani
vody z Ohte pro odbéry vody. Postupné byly vsak realizovany kanalizacni sité a Cistirny odpadnich
vod u vSech vétsich mést. V soucasnosti probiha postupna realizace cistiren odpadnich vod u vSech
vétsich sidel nad 500 obyvatel, v delSim horizontu je planovano cisténi odpadnich vod u obci nad 200
obyvatel. Ke stavajicim kanalizatnim systémuUm jsou pfipojovany obce v jejich dosahu, ¢imz dochazi
ke vzniku tzv. nadobecnich kanalizagnich systém@ (UAP UK 2011, s. 62).

Stdvajici velké kanalizacni systémy jsou zaloZeny prevazné na principu jednotné kanalizaéni sité, coz
vede ke znecistovani vodnich tokd pfi destovych srazkach (srazkova voda nafedi splaskové vody a
jejich ¢ast vyplavi do vodniho recipientu).
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6.2 STAV JEDNOTLIVYCH SLOZEK ZIVOTNiIHO PROSTREDI

6.2.1 Ovzpusi

Z mezikrajského hlediska je Ustecky kraj specificky vysokou koncentraci tepelnych elektraren a
obecné velkych znedistovatell ovzdusi, s ¢imz souvisi nejvyssi absolutni produkce emisi NO, a SO, v
porovnani s jinymi kraji (CENIA 2011). V emisich ostatnich sledovanych latek (NHs, tékavé organické

latky, CO, tuhé znetistujici latky v absolutnich &islech) znegidtujicich ovzdusi patfil Ustecky kraj v roce
2009 spise k republikovému priiméru.

Tabulka 36: Emise znecistujicich Iatek na jednoho obyvatele podle krajii v roce 2009

Uzemi Emise Oxid Oxidy Oxiduhelnaty Tékavé
tuhé sificity dusiku (CO) organické

(SO2) (NOX) latky

(vocC)
Ceska republika 3,0 16,6 12,4 19,8 11,0
HI. m. Praha 0,5 1,3 2,4 1,5 8,3
Stredocesky 4,0 17,2 11,6 16,8 12,5
JihocCesky 4,5 15,4 5,4 13,6 11,3
Plzensky 3,8 18,9 5,2 12,5 11,5
Karlovarsky 4,2 29,7 26,0 11,5 12,3
Ustecky 37 745 66,3 15,5 14,1
Liberecky 2,7 6,4 2,8 11,7 10,8
Kralovéhradecky 3,8 10,7 3,4 12,8 11,4
Pardubicky 3,5 22,6 18,6 13,0 12,1
Kraj Vysotina 4,7 5,2 3,8 13,8 12,2
Jihomoravsky 1,5 3,4 3,6 5,7 9,3
Olomoucky 2,4 7,1 4,7 8,5 9,9
Zlinsky 1,9 9,3 4,6 6,1 10,3
Moravskoslezsky 3,6 17,6 14,9 89,1 10,4

Zdroj: VDB CSU 2012
Pozn.: V tabulce jsou zahrnuty emise REZZO 1-3 (stacionarni zdroje), chybi zde tedy mobilni zdroje
znecisténi ovzdusi. Mérnou jednotkou je kg/1 obyvatele.

V prepoctu na 1 obyvatele je viak v Usteckém kraji také nejvy$si produkce tékavych organickych
latek, nadprimérna (pokud zanedbame Moravskoslezsky kraj) je také produkce oxidu uhelnatého.

Celkové mnoistvi znecistujicich latek emitovanych do ovzdusi umisténych a pozorovanych na Gzemi
Usteckého kraje vykazuje za obdobi poslednich 10 let klesajici tendenci (KUUK 2011). Nejvyraznéjsi
pokles byl zaznamendn u emisi oxidu sifi¢itého, produkovaného témér vyhradné velkymi
stacionarnimi zdroji znecisténi ovzdusi (uhelnymi elektrarnami a teplarnami). V roce 2010 doslo
oproti roku 2009 k mirnému poklesu emisi SO, a CO v souvislosti s plnénim pland sniZovani emisi u
velkych znedistovateld ovzdusi (uhelné elektrarny a velké zavodni teplarny). Emise tuhych
znecdistujicich latek (TZL) a CO zGstava v poslednich letech na stejné drovni (kolisajici podle objemu
vyroby velkych zneti$tovateld), emise NH; se po vzrdstu v r. 2009 vratily na Grovef roku 2008 (KUUK
2011).
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Takrka dominantnim zdrojem emisi SO, a NO, jsou velké staciondarni zdroje znecisténi (REZZ0O1), tedy
predevsim zminéné uhelné elektrarny a teplarny. Ty jsou zdroven hlavnim zdrojem emisi TZL, vyrazny
podil na celkovych emisich TZL maji vSak také mobilni zdroje (tedy doprava — REZZO4) a malé zdroje
(pfedevsim lokalni topenisté — REZZ03). Nejvétsim producentem emisi CO v kraji jsou automobily,
vySe emisi vSak postupné vyrazné klesa a to v souvislosti s obménou vozového parku, zatimco vyse
emisi CO u velkych stacionarnich zdroja kolisa podle objemu vyroby a v dohledné dobé patrné
produkci CO z mobilnich zdroja prevysi. Hlavnim producentem tékavych organickych latek a NH; jsou
malé stacionarni zdroje znecisténi.

Zatimco produkce emisi z velkych stacionarnich zdroji kolisd podle objemu produkce a v nékterych
kategoriich v souvislosti s ekologickymi opatfenimi producentt klesd, v poslednich letech se projevil
trend zvyseného znedistovani ovzdusi malymi stacionarnimi zdroji, a to predevsim lokalnimi topenisti.
Majitelé rodinnych dom( se podle KUUK (2011) z diivodu vy33ich cen elektfiny a zemniho plynu vraci
k topeni tuhymi palivy, hlavné pak uhlim a nékdy i domacim odpadem. Problematickd regulace
téchto zdrojl umoznuje spalovani v nevhodnych kotlich s nizkou Gc¢innosti, spalovani odpadku vede k
produkci nebezpecénych latek. Nizké kominy rodinnych domud neumoznuji optimalni rozptyl zplodin, v
dobé inverznich stav( dochazi k prudkému zhorseni kvality ovzdusi v lokalité.

Tabulka 37: Emise $kodlivin nejvétsich znecistovateli v Usteckém kraji v tundch v roce 2010

SO, NO, PM,, co
Elektrarna Ledvice 9851 3852 113 -
Elektrarna Pocerady 7319 13650 391 1702
Elektrarny Prunérov 17335 16793 635 1518
Elektrarny TuSimice 724 1148 63 -
Teplarna Komorany (United Energy a.s.) 4081 833 86 274
Teplarna Trmice (Dalkia a.s.) 1881 1372 14 373
Energy Ustinad Labem a.s. 479 272 6 37
Teplarna Chomutov (ACTHERM, s.r.o.) 873 333 3 22
Unipetrol RPA, s.r.o. (Litvinov) 6053 5946 294 1006
Rafinérie Litvinov (Ceska Rafinérska a.s.) 2922 448 146 4
Lovochemie a. s., Lovosice 1062 519 22 34
Mondi Stéti a.s. 699 1131 129 1313
AGC Flat Glass Czech a.s. Retenice 453 2159 105 21
Lafarge Cement a.s., Cizkovice 147 485 10 908
Spalovna primyslovych odpadl Trmice 831 7654 250 1187

Zdroj: KUUK (2011), IRZ (2012)
Pozn.: PMo= polétavy prach.

NejhCie jsou emisemi postizeny oblasti nejblize hlavnim zdrojiim znecisténi. V Usteckém kraji se tyto
zdroje soustredi predevsim v okresech Chomutov, Most, Teplice a Louny, kde se nachazeji nejvétsi
zpracovatelé vytéZzeného uhli — predevsim tepelné elektrarny, ale i chemické a hutni podniky.
jedinym okresem srovnatelnym s priimérem CR. Druhé nejnizéi hodnoty mérnych emisi byly
zaznamenany v okrese Litomérfice. Emise z automobilové dopravy vedou ke zhorSené kvalité ovzdusi
ve vsech velkych méstech kraje (obzvlasté v oblastech kongesci), a podél nejzatizenéjsich silni¢nich
tahd.

V dusledku meteorologické situace doslo v roce 2010 opakované k vyraznému narustu plochy kraje
se zhorsenou kvalitou ovzdusi, coz se projevovalo predevsim nadlimitni koncentraci polétavého
prachu (PMy,). Denni imisni limit PM10 byl v roce 2010 prekrocen na vice neZ poloviné Uzemi kraje,
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predevsim pak v jeho jizni (Poohfi, Polabi) a centralni (SHR) casti (viz DHV CR 2012). V letech 2001 az
2010 dochazelo také ke dlouhodobému prekracovani cilovych imisnich limitd pro polycyklické
aromatické uhlovodiky (benzo(a)pyren) a plosnému a dlouhodobému prekracovani cilovych imisnich
limitd pro troposféricky ozon.

Tabulka 38: Emise zdkladnich znecistujicich Idtek ze staciondrnich zdrojii v okresech Usteckého
kraje v r. 2009

Emise (v tunach) Mé&rné emise (v tunich/km?)

tuhé Oxid Oxidy Oxid tuhé Oxid Oxidy Oxid
sificity dusiku uhelnaty sifi¢éity dusiku uhelnaty

(SO2) (NOx) (CO) (SO2) (NOx) (CO)
Ustecky kraj 2995,9 62 322,3 55421,1 12924,1 0,6 11,7 10,4 2,4
Décin 378,7 870,4 302,4 1656,7 0,4 1,0 0,3 1,8
Chomutov 808,9 21677,9 219437 21339 09 23,2 23,5 2,3
Litomérice 411,6 2 699,5 2436,8 31569 0,4 2,6 2,4 3,1
Louny 567,7 7208,8 14549,0 2487,3 0,5 6,5 13,0 2,2
Most 296,8 16893,1 8120,4 1749,1 0,6 36,2 17,4 3,7
Teplice 373,8 106221 6311,6 851,9 0,8 22,7 13,5 1,8
Usti nad Labem 158,4 2 350,5 1757,2 888,3 0,4 5,8 4,3 2,2

Zdroj: VDB CSU (2012)

Se zamé&rem redukce znetidténi ovzdusi a obzvlasté zamezeni prekracovani imisnich limitd jsou KUUK
pfipravovany a pravidelné aktualizovany pfislusné rozvojové dokumenty. Aktudlni Integrovany
krajsky program ke zlepdeni kvality ovzdusi Usteckého kraje (DHV CR 2012) navrhuje néasledujici
opatreni ke zlepseni kvality ovzdusi:

=  Rozvoj environmentdlné pfiznivého Uzemi

= Ekologizace konkrétnich bodovych zdrojd znecistovani ovzdusi

= Ekologizace dopravy

= Omezeni prasnosti z plosnych a liniovych zdroju

= Zvyseni plynulosti silni¢ni dopravy a budovani obchvatid mést a obci
= Cidténi povrchu komunikaci, v&. pofizeni nesilniéni techniky

= Omezeni automobilové dopravy

= SniZeni energetické naroc¢nosti objektl

= Rozvoj envoronmentalné pfiznivé infrastruktury

= Podpora rozvoje verejné dopravy

= Nahrazovani (doplriovani) bodovych zdrojl znedistovani ovzdusi alternativnimi zdroji energie

= Podpora vystavby infrastruktury pro cyklistickou a pési dopravu, Uprava stavajici
infrastruktury

= |Informacni opatieni a technicka pomoc
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= Zavedeni nizkoemisnich zén

6.2.2 HLuK

Nejvyznamnéjsim zdrojem hluku je silnicni doprava. Nejvyssi pocet obyvatel kraje dotéenych
nadlimitnim hlukem v nocnich hodinach (60 a vice dB) z dopravy na nejvice frekventovanych silnicich
jije v Dé&né (3 887 obyvatel), Teplicich (3579 obyvatel) a Usti nad Labem (2 401 obyvatel). Z
hlediska celodennich limitl (70 a vice dB) je nadlimitnim hlukem dotceno 1902 obyvatel Décina,
1 972 obyvatel Teplic a 1 368 obyvatel v Usti nad Labem (UAP UK 2011, s. 34).

Pti pfipadné realizaci planovanych silni¢nich staveb (viz kapitola Doprava) je mozné ocekdavat razantni
pokles po¢tu nadlimitnim hlukem dotéenych obyvatel v D&&iné i Teplicich, a ¢aste¢ny pokles v Usti
nad Labem.

Dopravni hluk je pro vétsinu obyvatel dominantni slozkou rusivych hluk(. Negativni pisobeni hluku je
zvySeno koncentraci obyvatel na pomérné malych plochach. ZatiZzeni obyvatel vysokou hladinou
hluku je nejvétsi v zastavbé podél hlavnich dopravnich tah( silnic I. tfidy (UAP UK 2011, s. 35). Pravé
na silnicich prvni tfidy je nejvice problematickych Useki vedoucich pres husté zastavéné oblasti sidel
v kraji, pficemz intenzita provozu na téchto Usecich je pomérné vysoka. Pro sniZeni nadlimitniho
plUsobeni hluku na okolni obytné prostiedi a zaroven zlepseni dopravnich parametr pfislusnych
silnicnich tah( tak bude nezbytné postupné prebudovani sité silnic I. tfidy tak aby doslo k
minimalizaci vlivu dopravy na téchto tazich na husté zastavéné oblasti sidel. U velké casti
problematickych Usekl jsou jiz pfipravovany projekty preloZzek stavajicich komunikaci (viz kapitola
Doprava).

Vyraznym zdrojem hluku je v oblasti SHR téZba hnédého uhli (mj. hluk z pasovych dopravnik().

6.2.3 Vopa

Kvalita vody v tocich na tzemi Usteckého kraje se pozvolna zvy$uje, k mistnimu zhor$ovani kvality
dochazi pod vypustmi Cistiren odpadnich vod velkych mést a pramyslovych podnikd. Se
zdokonalovanim technologie Ccisténi je mozné ocekavat dalsi zlepSovani. Dlouhodobéjsi bude
pravidelné organické znecistovani odlehéovanim jednotlivych kanalizaci, jednd se vsak o relativné
nejlépe odbouratelné znecisténi prirozenou samodistici schopnosti tokl. Nejhorsi je situace u reky
Biliny, do nizZ jsou vpoustény vody z Cistiren chemickych podnik( panevni oblasti a ¢erpané dulni vody
(UAP UK 2011, s. 29). Reka Bilina patfi dlouhodobé mezi nejvice znecisténé vodni toky v CR, v letech
2008-09 byla v tridach jakosti vody klasifikovana jako feka s velmi silné znecisténou vodou (tedy v
nejhorsi t¥idé jakosti, viz CSU, CENIA, MZP 2010). Silné zneti$ténou fekou podle stejné klasifikace
(CSN 75 7221) byla ve stejném obdobi Chomutovka, velmi znecistény je také Teplicky potok a
Blsanka. Navzdory opakovanému prekracovani limith pro rGzné znedistujici latky se koncentrace
téchto latek ve vodé feky Biliny i jinych silné znecisténych tocich priibézné sniZuje.

Drobnéjsi vodni toky byvaji velmi ¢asto vyrazné ovliviiovany chybéjicim cisténim odpadnich vod u
mensich obci. Postupnou dostavbou kanalizacni sité a Cistiren odpadnich vod u obci nad 200 obyvatel
dojde ke zlep$ovani kvality i u téchto mensich vodnich tokd (UAP UK 2011, s. 30).

Vychodni ¢ast Usteckého kraje byla v roce 2010 opakované zasaZena vydatnou srazkovou &innosti
plsobici povodriové situace. Obzvlasté povodné v povodi feky Kamenice z ¢ervna 2010 a v povodi
Ploucnice, Kamenice, Mandavy a jinych tokl v srpnu 2010 vedly k velkym rozliviim a velkym Skodam
na majetku.
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Vysi povodnovych skod ovlivnila nedisledna protipovodnova ochrana (absence protipovodnovych
opatrfeni schopnych odolat casto i relativné mensim kulminaénim prdtokim, neZ jaké zasahly
pfislusna povodi pfi vySe zminénych povodnich) i vysokd koncentrace staveb a obydli v oblastech
rozlivu vodnich tok(, vznikajicich zde od pocatk( industridlni revoluce (kdy byly pravé vodni toky
osami rozvoje priimyslu a sidel). Za téchto podminek je vysoka cetnost extrémnich srazkovych ahrna
(povazovanych nékterymi klimatology za projev tzv. malého pluvialu®) varovanim pred hrozbou
budoucich skod, které nebudou vyrazné nizsi uz jen proto, Ze drtiva vétSina povodnémi postizenych
maijitelll nemovitosti z financ¢nich dlvodi nemovitosti v ohroZzenych Uzemich radéji opravi, nez aby se
premistili mimo zaplavova uzemi™.

Pro minimalizaci povodriovych skod (mj. zamezeni vystavby v lokalitdch ohroZenych zdplavami) a
realizaci protipovodiiovych opatieni jsou stanovovana zaplavovd Uzemi. Ta jiz byla stanovena (nebo
probiha proces jejich stanovovéni) u viech vodohospodaisky vyznamnych tok( na Gzemi Usteckého
kraje ve spravé podnikl Povodi Ohfe a Povodi Labe. Rozsahlejsi zaplavova Uzemi se nachazeji
predevéim u Labe®® a Ohfe na LitoméFicku, u ostatnich tokd se jednd spie o plochy dil¢iho vyznamu
(UAP UK 2011. s. 30).

Na ochranu pred povodnémi byla navriena fada protipovodnovych opatieni, sestavajicich mj. z
kombinace Upravy brehd, protipovodniovych zdi, hrazi a ptipadné mobilnich hrazeni. Navrhy
protipovodnovych opatfeni se tykaji prakticky vSech obci podél feky Labe, nejvétSi rozsah
navrhovanych opatieni je mezi Kie$icemi a Lovosicemi®” (UAP UK 2011. s. 30).

VysSe zminénd opatreni jsou vesmés regulacniho razu. Otazkou je vSak realizace takovych opatreni,
ktera zvysi retencni kapacitu krajiny a omezi tak okamzity odtok srazkové vody a tim padem rychlost
a intenzitu povodnové viny. K tomu je predevsim zapotrebi zabranéni dalsiho masivniho ristu
zpevnénych ploch, resp. jejich negativniho vlivu na odtokové poméry (napt. realizaci zatravnénych
stfech, jimek na srazkovou vodu, retencnich nadrzi, kde se kupfikladu srazkova voda zadrZuje k
naslednému vyuZiti) a revitalizace vodnich tokd.

6.2.4 PuUDY

Plo$né rozsahlé jsou v Usteckém kraji zemédélsky vynosné ¢ernozemé (Dolni poohfi), a hnédé pady,
v horskych pohranicnich oblastech prevladaji podzoly.

Hlavni ohroZeni pldy v poslednich letech predstavuje kvantitativni dbytek ploch, tedy zabor
zemédélskych pozemkd pro antropogenni ¢innost. V Usteckém kraji se jedna zejména o rozsifovani
zastavénych ploch mést a sidel do okolni krajiny (hlavné pak vystavbou aredll pro vyrobu a
skladovani a rezidenc¢ni zastavbou) a zabor zemédélské pudy pfi rozsifovani tzemi tézby (hlavné pak
Stérkopiskl). V roce 2010 dodlo v Usteckém kraji také k vyznamnému zaboru rozsahlych
zemédélskych ploch pro ucely vystavby fotovoltaickych elektrdren. S plosSnym zdborem souvisi i
umistovani deponii materiald. Neudrzovanim zemédélskych ploch dochazi k zarlstani hlavné ploch

> Malym pluvidlem je v klimatologii nazyvano klimatické obdobi trvajici zpravidla nékolik desitek let, v jehoz
pribéhu je vyrazné vystupriovana srazkova cinnost zpusobujici zvySenou Cetnost velkych vod (Vask( 1997).

> Mj. protoZe v inkriminovanych oblastech maji nemovitosti extrémné nizkou hodnotu a casto jsou redlné
neprodejné, oprava nemovitosti poskozené velkou vodou je také zpravidla lacinéjsi, nez koupé ¢i stavba nové
nemovitosti mimo zdplavové tzemi.

*® Pravé na Litoméficku doglo pfi povodnich v srpnu 2002 k nejvétsimu rozlivu na tzemi €R, kdy povodiiova vina
na Labi zaplavila témér celou levobrezni oblast mezi Nucnicky, Lovosicemi a Zeleznicni trati ¢. 090.

> Ty byly jiz z vétsi ¢asti realizovany.
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trvalého travniho porostu a postupné zméné na zemédélsky neobhospodarovatelné plochy s vysokou
zeleni (pfedev$im oblast Chomutovska, Teplicka a Ustecka). OhroZeni kvality pidy predstavuje
znecisténi plady, ubytek organické hmoty, utuzovani pldy téZzkou zemédélskou technikou, nevhodné
zemédélské hospodareni ¢i nevhodna a nefunkéni protierozni opatreni. Na rozsahlych zemédeélskych
celcich orné pudy je nedostatek liniové zelené. VSechny tyto negativni jevy maji vliv na vodni rezim v
krajiné a zasakovaci schopnost srazkové i tavné vody, coZz muize vést k maximalizaci odtoku a zvyseni
rizik a Skod povodni i zménam pomérl v uzemi (hlavné pravé pii povodnich) a vyssimu ohrozeni pldy
vodni a vétrnou erozi (KUUK 2011).

DuleZitym, i kdyZ ne zcela uc¢innym nastrojem pfi ochrané ZPF jsou platby za zdbor zemédélské puldy,
stavajici praxe vsak ukazuje, Ze tyto platby investory (obzvlasté v lukrativnich lokalitach v zdzemi
velkych, ekonomicky prosperujicich mést) od zaboru pldy zpravidla neodradi. Prostfednictvim dotaci
jsou podporovany aktivity na zakladani vétrolamu a dalSi doprovodné zelené za Ucelem ochrany pady
proti vodni a vétrné erozi (KUUK 2011)%.

Diky dokonceni rekultivaci Uzemi devastovanych téZbou hnédého uhli dochazi pribéiné (a v
budoucnosti bude dochazet) k navraceni ploch dfivéjsiho zaboru pro zemédélské a lesni hospodareni
(a to predeviim na Chomutovsku, Mostecku a Ustecku).

*% Vétrna eroze se tykd zvlasté rovinatych oblasti s relativné nizkymy srazkovymi Ghrny — Zatecko, Roudnicko,
Litoméficko.
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6.3 PRIRODA A KRAJINA

Krajina Usteckého kraje je velmi rozmanita. Z geomorfologického hlediska spadd Gzemi Usteckého
kraje pfedeviim do dvou velkych, velmi odlidnych celkéi — Kru$nohorské soustavy a Ceské tabule.
Krusné hory dosahuji na samé zapadni hranici kraje nejvyssiho bodu v kraji (hranice s Karlovarskym
krajem vede tésné pod vrcholem hory Klinovec - 1244 m n. m.), z vychodu na né navazuje Décinska
pahorkatina, ktera se rozkladda na obou brezich Labe. Masiv Krusnych hor oddéluje od druhého
nejvyraznéjiiho horstva v kraji — Ceského stfedohoti rozsahld Mosteckd panev vyplnéna terciérnimi a
kvartérnimi sedimenty. Neovulkanicky reliéf Ceského stfedohofi s charakteristickymi kuzelovitymi a
kupovitymi vrchy rozdéluje na dvé casti udoli feky Labe, které md misty (Porta Bohemica)
antecedentni raz. Na reliéf Krusnohorské soustavy z J a JV navazuje Ceska tabule zabirajici Polabi a
dolni Poohfi. Na S a SV zasahuje na Uzemi kraje celek Zapadnich Sudet tvofeny zde Sluknovskou
pahorkatinou a Luzickymi horami. Na J a JZ Uzemi kraje zasahuje do celku Plzeriské pahorkatiny.

Velky je rozdil mezi relativné chladnym podnebim Krusnych hor, jejichz vrcholové partie maji
pomérné vysoké srazkové Uhrny, a teplymi a suchymi oblastmi jizné od Ceského stfedohofi (na
Zatecku jsou nejnizéi pramérné srazkové Ghrny v CR). Pravé suché (ale s relativné rovnomérnym
rozlozenim srazek v pribéhu roku) a teplé podnebi dolniho Poohti a Polabi vytvari velmi dobré
podminky pro zemédélskou vyrobu, na pastvindch a jiznim upati vrchG Ceského stfedohofi

nalezneme vzacnou teplomilnou kvétenu.

Nejvyznamnéjsimi fekami jsou Labe (do jeho povodi spada s vyjimkou Sluknovska celé Gzemi kraje) a
Ohre (levostranny pritok Labe), mezi relativné vétsi pritoky Labe patfi Bilina, Plou¢nice a Kamenice,
Sluknovsky vybéZek odvodiiuje do povodi Odry feka Mandava.

Na uzemi Usteckého kraje se nachazi, resp. zasahuje do néj 5 velkoplognych zvla$té chranénych
tzemi — NP Ceské Svycarsko, CHKO Labské piskovce, CHKO Ceské stiedohofi, okrajové CHKO LuZické
hory a CHKO Kokofinsko. Celkova vyméra velkoploSnych chranénych Gzemi ¢ini 140 871 ha, coz
predstavuje 25,4 % Uzemi kraje.

Narodni park Ceské Svycarsko navazuje na némecky NP Saské Svycarsko a predmétem jeho ochrany
je geomorfologicky nejpesttejsi ¢ast Ceské kfidové tabule se skalnimi mésty, bloky, véZemi a pilifi
protkanymi hlubokymi roklemi a soutéskami. Unikdatem je zde predevsim skalni dtvar Pravcické
brany, cennd je fléra vyskytujici se na dnech depresi, kde ma své biotopy fada podhorskych a
horskych druh(. NP je situovan uprostred ptvodni CHKO Labské piskovce, ktera zaujima témér celou
severni ¢ast okresu Dééin s vyjimkou Sluknovského vybézku (do kterého zasahuje jen z&asti) a ktery v
dnesni podobé plni funkci ochranného pasma narodniho parku.

Na CHKO Labské piskovce na jihu pfimo navazuje CHKO Ceské stiedohofi, které je s rozlohou 1063
km? nejvétsim velkoplodnym chranénym tzemim v Usteckém kraji (a druhou nejvétsi CHKO v CR) a
zasahuje do 6 okres(i Usteckého kraje (Most, Teplice, Louny, Usti nad Labem, LitoméFice a D&¢&in).
Kromé neovulkanického reliéfu s mnozstvim charismatickych atvar( je Gzemi specifické pestrou
faunou a florou, v niz se stfidaji typicka stepni a lesostepni spolecenstva nizsich nadmofrskych vysek a
jiznich expozic se severskymi a alpinskymi druhy, které jsou reliktem dob ledovych.

Spolu s CHKO Labské piskovce, NP Ceské Svycarsko a na vychodné navazujici CHKO Luzické hory tvofi
CHKO Ceské stredohofi rozsahlou spojitou oblast velkoplo$né chranénych Gzemi vypliiujicich
priblizné polovinu z vychodni ¢asti Usteckého kraje. CHKO Luzické hory zasahuje do vychodnich partii
okresu Décin, kde tvofi na krajské poméry rozsahlé souvislé zalesnéné uzemi s pestrym reliéfem a
hojnym zastoupenim cenné lidové architektury.
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CHKO Kokofinsko znamé predevsim pestrym piskovcovym reliéfem zasahuje na Uzemi kraje jen
plosné nevyznamnou C¢asti (okres Litoméfice).

V Usteckém kraji bylo k 31.12.2010 vyhlaseno celkem 141 maloplo$nych zvla$té chranénych Gzemi
(MZCHU) o celkové vymére 3 929 ha. Z toho 12 MZCHU ma statut NPR (celkova rozloha 1 297 ha), 13
NPP (rozloha 110 ha), 53 PR (rozloha 1 755 ha) a 63 PP (rozloha 767 ha). Nejvétsi po¢et MZCHU byl
vyhlagen v okrese Dé&&in (34), nejvy$éi rozloha véech vyhlasenych MZCHU byla rovné? dosaena v
okrese Décin (1231 ha), ktery vlivem vyhldseni rozsahlé NPR Kanon Labe (443 ha) v roce 2010
predstihl okres Chomutov (UAP UK 2011, s. 37).

Na uzemi Usteckého kraje je vyhlaseno celkem 98 evropsky vyznamnych lokalit, skute¢ny pocet
lokalit je vSak vyssi vzhledem k tomu, Ze legislativné vyhlasené lokality se mnohdy skladaji z vice
vzajemné nespojitych ¢asti.

Na Uzemi Usteckého kraje je vyhlddeno 5 ptacich oblasti, z toho 3 (Vychodni Kru$né hory, Labské
piskovce, Nadrz vodniho dila Nechranice) se zde nachazeji v celém rozsahu, 2 sem zasahuji z Uzemi
Karlovarského kraje (Novodomské raselinisté — Kovarskda, Doupovské hory).

Za Ucelem ochrany krajinného razu je na Uzemi kraje vyhlaseno 7 pfirodnich parki — Doupovska
pahorkatina, Udoli Prunéfovského potoka, Bezruc¢ovo tdoli (vée okres Chomutov), Vychodni Krugné
hory (okresy Teplice a Usti nad Labem), Dzban (z&asti okr. Louny), Dolni Poohfi (okr. Litoméfice) a
Louceniska hornatina (okr. Most a Teplice).

Na Gzemi Usteckého kraje jsou mimofadné rozsahla Uzemi devastovand antropogenni &innosti,
predevsim pak povrchovou téZzbou hnédého uhli v oblasti SHR (v mensim rozsahu pak téZbou dalSich
surovin, predevsim kaolinu, Stérkopisku a stavebniho kamene). Povrchovou téZzbou hnédého uhli
doslo k rozsahlé pfeméné plvodni krajiny a krajinného razu, likvidaci plvodni sidelni struktury a rady
pfirodné a archeologicky cennych lokalit (napt. Komoranského jezera). Pozlistatkem tézby zde bude
celkem 6 rozsahlych zbytkovych jam a mnoho rozsahlych vysypek. Se zvysSujici se intenzitou tézby
dochdazelo v minulosti i ke zvySovani intenzity rekultivace devastovanych Uzemi, za minulého reZzimu
byla v ramci politiky striktni ochrany ZPF provadéna predevsim zemédélska rekultivace, v poslednich
desetiletich dochazi k narlstu podilu lesnickych rekultivaci (mj. v souvislosti s mimoprodukéni —
hygienickou a rekreacni funkci lesa v devastované, ale husté obydlené oblasti SHR). V ramci politiky
utlumu tézby hnédého uhli a souvisejicich negativnich vlivQi na Zivotni prostredi doslo na pocatku 90.
let k zavedeni uzemnich ekologickych limitd tézby a rozhodnuti o ukonceni tézby na nékterych ne
zcela vyuhlenych loZiscich (Chabarovice, Most), ktera od té doby prochazi rekultivaci. Zbytkové jamy
maji po postupném ukonceni tézby projit hydrickou rekultivaci (zaplaveni), vysledné vodni uUtvary
maji s okolnimi plochami slouzit predevsim rekreaci. Zatim bylo ukonéeno napusténi velkolomu
Chabarovice (jezero Milada), v pokrocilé fazi napousténi je velkolom Most (jezero Most).

Otazkou je potencidlné vétsi uplatnéni prirodé blizkych zplsobl rekultivace (predevsim sukcesni
rekultivace), které jsou vsak realizovatelné spiSe na mensich plochach.
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6.4 VYUZITi PLOCH V UZEMI

V Usteckém kraji je z celorepublikového hlediska navzdory zemédélskému charakteru jizni &asti kraje
(obzvlasté Polabi a Poohfti) lehce podprimeérny podil orné plidy na celkové rozloze (34,2% oproti
38,1% pro celou CR)*. To je zapfitinéno predeviim zaborem orné pidy pro tézbu hnédého uhli v
panevnich oblastech a pomérné velkou clenitosti povrchu kraje a velkym sklonem svaZitych partii
mistnich pohofi (které tak nemohou byt obhospodarovany tézkou technikou). Oproti tomu je zde
tradi¢né velka rozloha sad( a chmelnic. Ovocné sady se nalézaji pfedevsim na jizné exponovanych
svazich Ceského Stfedohofi. Kraj je charakteristicky mimoradné vysokym podilem chmelnic
(predevéim na Zatecku, Lounsku, Litoméficku a Roudnicku), které prosperuji vzhledem k mistnim
klimatickym podminkam, poptavce po mistnich kvalitnich odridach a které jsou zdejSim cennym
historickym dédictvim. Zajimavy je také vyskyt plosSné nezanedbatelnych vinic, které patfi také ke
specifikiim (i kdyZ objemem produkce ne tak vyznamnym) mistniho zemédélstvi. Vinice se zde
nalézaji predevéim na Zernosecku (Porta Bohemica), LitoméFicku a Mostecku®® (podoblast
Litomérickd) a na Roudnicku (podoblast Mélnicka). Mirné nadprimérny je podil trvalych travnich
porost(i v Usteckém kraji (13,5 %). To je mj. pozlstatkem dfive roziiteného pastevectvi, disledkem
odlesnéni vrcholovych partii KruSnych hor, zemédélskych rekultivaci krajiny devastované téZzbou
hnédého uhli a zatraviiovani nevyuzivané orné pldy.

Mirné podprimeérny je podil lesnich ploch v kraji (30,2 %). Relativhé mensi rozloha lesnich ploch je
dlsledkem historicky rozvinutého zemédélstvi, které i vzhledem k pfiznivym klimatickym podminkam
zasahovalo i do mistnich pohofi (pfedeviim pak Ceského Stredohofi). | kdyz v nékterych &astech
pohofi v poslednich desetiletich dochazi k rapidnimu poklesu zemédélské vyroby a zemédeélského
podepisuje urcitou setrvacnosti. Pfi absenci udrzby ploch nevyuZivanych pastvin a sadd je mozné
ocekavat budouci narust lesnich ploch v disledku sukcese.

V kraji je relativné pramérny podil vodnich ploch, ktery zatim z velké casti ptipada na mistni vodni
nadrze (hlavné plosné rozsahlou vodni nadrz Nechranice na Ohfi, ddle mensi nadrie v KrusSnych
horach — Pfisec¢nice, Kfimov, Kamenicka, Jirkov a Flaje). Rostouci je rozloha vodnich ploch vzniklych
hydrickou rekultivaci ¢i samovolnym zatopenim zbytkovych jam po tézbé hnédého uhli. Podle
stavajicich pland rekultivace Uzemi devastovanych povrchovou tézbou hnédého uhli ma postupné
dojit ke vzniku 6 mimoradné rozsahlych umélych jezer®.

Relativné pramérny je podil zastavénych ploch v kraji. Je mozné predpokladat mirny narlst rozlohy
zastavénych ploch v budoucnosti (hlavné v souvislosti se suburbanizaci a prostorovym rlstem
méstské zastavby, pfipadné i vznikem a rozvojem primyslovych zén), pripadné i preméné dil¢ich
zastavénych ploch na jiné druhy vyuZiti (zemédélské, lesni, aj. v souvislosti s likvidaci nékterych
brownfielda).

Z republikového hlediska je velmi vysoky rozsah i pomér ostatnich ploch, pfipadajicich pfedevsim na
téZzebni plochy v oblasti SHR, dale na nezastavéné plochy sidel a priimyslovych areald.

>° Data pochézeji z bilance pady k roku 2010 (viz VDB ¢SU 2012). Tabulka porovnavajici bilanci ptdy podle krajd
vr. 2010 je v prilohach (Tabulka ¢. 43).

 kde je zajimavosti péstovani vinné révy jako rekultivaéni plodiny na CepiroZské vysypce u Mostu.

'V soutasné dobé je jiz ukoncené napousténi jezera Milada vytvoreného ve zbytkové jamé nékdejsiho
velkolomu Chabatovice u Usti nad Labem, dokoncuje se napousténi jezera Most vznikajiciho ve stejnojmenném
velkolomu.
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V Usteckém kraji dochazi od konce 2. svétové valky k vytrvalému poklesu rozlohy orné pady (viz LULC
zménou vlddni zemédélské politiky® & ztratou vnéjéi konkurenceschopnosti®®. Naopak zde dochazi k
dlouhodobému naristu rozlohy lesnich pid, a to predevsim v dlsledku redukce obhospodarovani
zemédélské pudy a jeji sukcesni preméné na lesni plochy, ¢astecné i v dasledku lesnické rekultivace
ploch devastovanych tézbou hnédého uhli. V souvislosti s rozsifujicim se zaborem zemédélskych a
jinych ploch v disledku postupu povrchové tézby hnédého uhli zde dochazelo dlouhodobé k narlistu
rozlohy ostatnich ploch. V poslednich dvou desetiletich se vSak i diky zpomaleni tézby z dlivodu
zavedeni Uzemnich ekologickych limitl tézby hnédého uhli a exploataci nékterych loZisek a velké
rozlohy rekultivovanych ploch trend narlstu rozlohy ostatnich ploch zastavil, mezi lety 2000 a 2010
byl dokonce zaznamendan mirny pokles rozlohy ostatnich ploch v kraji (VDB €SU 2012).

Z plodné méné rozsahlych druhl vyuZiti pldy je v poslednim desetileti patrny vyrazny ubytek rozlohy
sadl (o cca 500 ha, neboli 8 %), mirny Ubytek ploch chmelnic, naopak vétsi prirstek trvalych travnich
porostd, ptirGstek ploch zahrad a mirny pfirtistek rozlohy vinic (viz VDB CSU 2012). Pomérné velky byl
v poslednim desetileti pfirlstek vodnich ploch a to predevsim v souvislosti s hydrickou rekultivaci
zminénych velkolom@ Chabafovice a Most, naopak mirny Gbytek (cca o 1 km?) bylo mozné
zaznamenat u rozlohy zastavénych ploch a nadvoti (navzdory suburbanizaci a vystavbé prlimyslovych
z6n se patrné projevil vliv likvidace brownfieldu nékdejéiho vojenského letisté Zatec a nékterych
dllnich objektd).

Podle bilance pldy v jednotlivych okresech je evidentni dominantné zemédélsky charakter krajiny v
okresech Litoméfice a Louny, podil zemédélské pldy v ostatnich okresech je o desitky procent nizsi.
Jesté vyraznéjsi rozdil mezi zminénymi okresy a zbytkem kraje je v podilu orné pldy na celkové
rozloze okresu (okr. Litoméfice i Louny 58,2 % resp. 60,6 % v r. 2000, dalsi okres s nejvétsim podilem
orné pldy — Chomutov jen cca 25,3 %). Nejnizsi podil zemédélského pladniho fondu na celkové
rozloze mél vzhledem k zdboru ZPF téZebnimi plochami okres Most (cca 29,8%). Naopak podil rozlohy
lesd byl v okresech Litoméfice a Louny vyrazné podprimérny (16,7%, resp. 15,6%), vyrazné
nadprimérny byl v okrese Décin (49,3 %). Mimoradny podil ostatnich ploch na celkové plose okresu
byl vzhledem k plochdm tézby v okresech Most (cca 33%), Teplice (cca 25%) a Chomutov (17%).

®2 Restituenti ¢asto nemaji zajem o obhospodarovani pozemk, skuteény stav zemédélské plidy (pfeménéné
kolektivizaci) neodpovidd pravnimu stavu (napf. restituenti ziskali pdvodni pole, které je jen casti rozsahlé
celiny vzniklé kolektivizaci, bez moZnosti pfistupu).

% A zénikem subvenci, které drive umozinovaly i ekonomicky ztratové obhospodarovani méné vynosnych pad.
* Hlavné v dasledku liberalizace zahraniéniho obchodu, vstupu na jednotny trh EU kde ale nejsou vyvazené
podminky mezi subvenénimi a regulatornimi reZimy jednotlivych ¢lenskych statd a konkurence dovozu ze
tfetich zemi, jejichZ producenti nejsou zatizeni regulacemi EU.
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6.5 KLiCOVE ZAVERY KAPITOLY 6

Ustecky kraj ma z hlediska CR nadstandardné rozvinutou technickou infrastrukturu. Rozvojovymi
vyzvami do budoucna je vytvoreni ,energetického mixu” v elektrarenstvi a teplarenstvi véetné
vétsiho vyuZziti obnovitelnych zdroji energie, postupné vyporadani s dasledky Utlumu tézby hnédého
uhli na vyrobu elektrické energie a tepla, vétsi vyuZiti soustav centralniho zasobovani teplem, rozvoj
prenosové a distribu¢ni soustavy el. energie pro zajisténi vétsi stability dodavek el. energie, pfipojeni
vznikajicich zdrojd i novych vyznamnych odbératelll elektrické energie, zvyseni kvality povrchovych
zdroju vody a odkanalizovani a vystavba Cisticek odpadnich vod v mensich sidlech.

Vzhledem ke koncentraci velkych znetisfovateld ovzdudi je v Usteckém kraji mimoradné vysokd
produkce nékterych skodlivin, predevsim SO, a NO,, velmi vysoka je také produkce CO a tékavych
organickych latek. Emise Skodlivin u velkych staciondrnich znecistovateld v souvislosti s

7

technologickymi opatfenimi pribézné klesaji, rostouci jsou z dlivodu ¢astecného navratu spalovani

tuhych paliv a velmi omezenych moznosti regulace emise $kodlivin z lokalnich topenist (obzvlasté
kotld rodinnych dom?).

Kvalita vody ve vodnich tocich v kraji se pozvolna zvysSuje, problematicka je u vypusti odpadnich vod z
pramyslovych podnikd, velkych aglomeraci a dllnich vod (hlavné pak v fece Biliné). Na mensich
tocich lze ogekavat zvy$eni kvality vody v souvislosti s odkanalizovanim sidel a budovanim COV v
mensich sidlech.

v

Opatreni protipovodnové ochrany jsou realizovana pomalu, chybi vétsi uplatnéni zadrZovaciho
potencialu krajiny.

Problematicky je zdbor zemédélské pldy predevsim plochami sidel, stavajici nastroje ochrany kvalitni
zemédélské pudy pred tlakem developmentu na jeji zastavéni jsou neudcinné.

V Usteckém kraji je velmi pestra krajina a pomérné velkou rozlohu zde zaujimaji velkoploiné (ve
vychodni poloviné kraje) a maloplosné zvlasté chranéna uzemi. Velkou rozvojovou vyzvou je
rekultivace Uzemi devastovanych téZzbou hnédého uhli a vétsi vyuziti turistického potencialu zdejsi
krajiny.

V rozloZeni typd krajiny Usteckého kraje je patrny pfechod od dominantné zemédélské krajiny na jihu
kraje (okr. Litoméfice a Louny) po lesnatou krajinu na severu (predevsim Décinsko). Anomalii je
panevni oblast s mimoradné rozsahlymi plochami krajiny devastované povrchovou tézbou hnédého
uhli.
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7 UzEMNI SYNTEZA

Uzemni syntéza byla provedena na zdkladé dostupnych Udajd za obce a za spravni obvody obci
s rozsSifenou plsobnosti. Podle spravnich obvod( obci s rozsifenou plsobnosti byl kraj rozdélen do 4
oblasti (typla Uzemi), podle obci pak do 9 podoblasti. Metodika Uzemni syntézy je popsana nize.
Jednotlivé oblasti a podoblasti jsou popsany slovné a znazornény v mapdach. Souhrnnd mapa
znazornujici Uzemni syntézu kraje jak podle oblasti (v hranicich spravnich obvod( ORP), tak podle
podoblasti (v hranicich obci) je obsaZena v pfiloze.

7.1 UzEMNI SYNTEZA PODLE SPRAVNICH OBVODU OBCi S ROZSIRENOU PUSOBNOSTI

Uzemni syntéza Usteckého kraje podle SO ORP byla realizovdna na zékladé 8 socialné-ekonomickych
indikator( dostupnych pro tUrovern hodnocenych tzemnich celk(:

= Index zmény poctu obyvatel v letech 1991-2011 (2011/1991)
= Podil vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva (v %)

= Pocet ekonomickych subjektl na 1000 obyvatel

=  Mira nezaméstnanosti k 31.12.2010

= Kvalita silni¢ni dopravni infrastruktury

= Kvalita Zelezniéni dopravni infrastruktury

= Dostupnost nemocnic s akutni a naslednou liZkovou péci

= Cetnost socialné vyloucenych lokalit

Index zmény poctu obyvatel v letech 1991-2011 naznacuje rozvoj populaéniho potencialu
sledovanych oblasti. Jeden bod byl udélen SO ORP, kde byl index zmény 2011/1991 101 a vyssi (tedy
populaéni prirtstek 1 % a vice), nula bodud v pfipadé nepatrnych zmén (index zmény 99-101), minus
jeden bod v pripadé hodnot indexu zmény 99 a nizSich. V extrémnich pripadech byly udéleny dva
zaporné (Most — index zmény 96,2), resp. kladné body (Roudnice nad Labem — index zmény 107,3).

Podil vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva do znaéné miry odpovida vzdélanostni Urovni
pfislusnych Uzemi, navic ovliviiuje potencidl rozvoje vzdélanostni ekonomiky (a pfibliZzuje charakter
pracovnich mist) v oblasti. Podil vysoko$kolsky vzdélaného obyvatelstva v celém Usteckém kraji byl
podle SLDB 2011 7,8 %, nula bodl bylo udélovdano SO ORP s podilem rozdilnym od celokrajské
hodnoty do jednoho procentniho bodu, plus jeden bod pfi hodnoté vyssi nez jeden procentni bod
(8,8 % a vice), zaporny bod pfi hodnoté nizsi nez jeden procentni bod (6,8 % a méné). Dva kladné
body obdrzel SO ORP Usti nad Labem (podil vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva 10,1 %), dva
zaporné SO ORP Bilina (podil vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva 4,1 %).

Pocet ekonomickych subjektl na 1000 obyvatel dava ¢astecny prehled o diverzité ekonomiky. Pocet
ekonomickych subjektt na 1000 obyvatel Usteckého kraje ¢inil k 31.12.2010 p¥iblizné 212,5. SO ORP
v rozmezi 202,5 — 222,5 obdrZely nula bod(i, SO ORP s poc¢tem subjektd nizSim obdrZely jeden
zaporny bod, SO ORP s vyssim poctem subjektli jeden kladny bod. Dva zaporné body obdrzela SO
ORP Bilina (pocet subjektd na 1000 obyvatel: 161,2), dva kladné body SO ORP Dé&cin (pocet subjekt(
na 1000 obyvatel: 241,1).
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Mira nezaméstnanosti v celém Usteckém kraji ¢inila k 31.12.2010 14,2 %. SO ORP s mirou
nezaméstnanosti v rozmezi 1 p.b. od celokrajské miry obdrzely nula bodl, SO ORP s mirou
jeden zaporny bod. Dva kladné body ziskala SO ORP Roudnice nad Labem (mira nezaméstnanosti 11,7
%), dva zaporné body SO ORP Rumburk (mira nezaméstnanosti 17 %).

Kvalita silni¢ni infrastruktury byla hodnocena podle parametrd silnic I. tfidy, rychlostnich komunikaci
a dalnic, které danou SO ORP spojuji s nadrfazenymi centry a maji vyznam predevSim pro
meziméstskou a ddlkovou dopravu. SO ORP s centrem napojenym (Ci pokrocilou fazi pripravy
vystavby napojeni) kapacitni silniéni infrastrukturou (ddlnice, rychlostni silnice) bez vyraznych
dopravnich zédvad obdrzela 1 bod (jednalo se o0 SO ORP podél délnice D8 a silnice R7 (resp. I/7), jejichz
centra maji pfimé napojeni ¢i privadéc). SO ORP napojené kapacitnimi silnicemi I. tfidy s dil¢imi
dopravnimi zdvadami a nizsi cestovni rychlosti (hlavné na silnici 1/13) obdrzely 0 bodd. SO ORP ve
Sluknovském vybézku obdrzZely jeden zaporny bod a to predevsim z divodu nevyhovujiciho napojeni
silniéni infrastrukturou na zbytek Usteckého kraje a horsich parametr( silnice 1/9 spojujici region
Sluknovska s hl.m. Prahou.

SO ORP obsluhované tratémi I. tranzitniho Zelezni¢niho koridoru (¢. 090 a 098) obdrzely vzhledem k
pomérné nadstandardnim parametriim jeden kladny bod. SO ORP obsluhované tratémi s pomérné
pfiznivou cestovni dobou (zpravidla elektrizované traté, hlavné traté ¢. 130 a 072) obdrzely 0 bodf,
SO ORP obsluhované tratémi s horSimi parametry a pomérné nepfiznivou cestovni dobou obdrzely -1
bod.

Tabulka 39: Vysledky uzemni syntézy

Doprav.
Zména ; Ekono Mira Doprav. | P Soc.
. Podil .., . . infrastr .
poc. . Mmické nezamé infrastr Nemoc vylouce
vysokos ) uktura - ) ) Suma
obyvat . . subjekt stnanos uktura- _ . hice né
kolaku ) - .. ., zelezni )
el y ti silnicni . . lokality
¢ni
Bilina -1 -2 -2 0 0 0 0 -1 -6
Décin -1 0 2 0 0 1 1 -1 2
Chomutov 1 0 -1 0 1 0 1 -1 1
Kadan 0 -1 -1 1 0 0 1 -1 -1
Litomérice 1 1 1 1 1 0 1 1 7
Litvinov -2 0 -1 -1 0 0 0 -1 -5
Louny 0 0 0 1 1 -1 0 -1 0
Lovosice 1 -1 0] 1 1 1 -1 1 3
Most -1 0 -1 -1 0 0 1 -1 -3
Podborany 1 -1 -1 -1 0 0 0 0 -2
Roudnice n. L. 2 0 1 2 1 1 1 -1 7
Rumburk 1 -1 -1 -2 -1 -1 1 -1 -5
Teplice 1 0 0 0 1 0 1 -1 2
Usti nad Labem 1 2 1 0 1 1 -1 6
Varnsdorf -1 -1 -1 -1 -1 -1 0 -1 -7
Zatec -1 0 0 0 0 -1 1 -1 -2

Zdroj: vlastni vypocet
Pozn.: Zména poctu obyvatel je sledovana v obdobi 1991-2011, ekonomické subjekty jsou sledovany
v pfepoctu na 1000 obyvatel.
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V pripadé nemocnic byla hodnocena vybavenost SO ORP nemocnicemi s akutni ¢i ndslednou
IGZzkovou péci. SO ORP, kde nemocnice poskytovaly oba druhy péce obdrzely 1 bod, SO ORP, kde byl v
nemocnicich nabizen pouze jeden z druhl IGzkové péce obdrzely 0 bod(, pouze v SO ORP Lovosice
nebyla lokalizovana 7zaddna nemocnice, a tak tato oblast navzdory pomérné pfiznivé dostupnosti
nemocnice Litoméfice obdrZela -1 bod.

Dale byl hodnocen vyskyt socialné vyloucenych lokalit (podle GAC 2006) v SO ORP. SO ORP, kde se
podle mapovani GAC (2006) nenachazi zadna socidlné vyloucena lokalita (Litométice, Lovosice)
obdrZzely 1 bod. SO ORP, kde se nachdzely méné jak 3 socidlné vyloucené lokality (Podborany)
obdrZela 0 bodd. SO ORP se tfemi a vice socialné vyloucenymi lokalitami obdrzely -1 bod.

Prvni Ctyfi indikatory jsou statistického charakteru, pomérné objektivné vypovidaji o vybranych
charakteristikdch obyvatelstva, resp. ekonomiky. Oproti tomu nasledujici indikatory maji spise
charakter ,mékkych dat“ — jedna se o pomérné subjektivni indikatory charakterizujici stav dopravni a
¢astecné i socidlni infrastruktury, resp. specificky problém Usteckého kraje — koncentraci socidlné
vylouéenych lokalit. Pro zvySeni vahy statistickych indikator( byly v extrémnich pripadech udélovany
2 kladné, resp. zaporné body.

Na zadkladé bodovaci metody doslo k ohodnoceni socidlné-ekonomickych charakteristik jednotlivych
SO ORP. Z tohoto hodnoceni je moziné castecné rozlisSit skupiny SO ORP s podobnymi socidlné-
ekonomickymi charakteristikami.

Skala sledovanych indikator( je viak pomérné tizka a ne zcela pokryva napt. rozvojové predpoklady i
vyzvy, kterym budou sledované oblasti v budoucnosti Celit. Proto doslo pfi socidlné-ekonomické
regionalizaci k prihlédnuti k dalSim aspektlim, jako je napf. poloha oblasti vic¢i nadfazenym centriim
(hlavné Praha a Usti nad Labem) a vyznamnym rozvojovym oblastem a osdm, struktufe ekonomiky,
vnitfni diferenciaci jednotlivych SO ORP, dalSim pouzZitelnym indikatordm a expertnimu Usudku
zpracovatelského kolektivu. Posouzeni Uzemi z hlediska dalsich indikator( i vnitfni diferenciace
probé&hlo na zékladé studia Atlasu socialné prostorové diferenciace Ceské republiky (Oufednicek,
Temelova, Pospisilova 2011).

V rdmci socidlné-ekonomické regionalizace Uzemi kraje podle SO ORP byly vymezeny celkem 4 typové
oblasti:

=  Oblast rostouciho vlivu Prahy

0 SO ORP Litoméfice, Louny, Lovosice, Roudnice nad Labem (variantné také Zatec)
= Jadrova oblast

0 SO ORP Dé&¢in, Usti nad Labem (variantné také Teplice)
= Oblast SHR

0 SO ORP Bilina, Chomutov, Kadan, Litvinov, Most, Teplice, Zatec (variantné bez Teplic
a Zatce)

= Periferni oblasti
0 SO ORP Podbofany, Rumburk, Varnsdorf (variantné také Zatec)

Z hlediska velké vnitfni diferenciace jednotlivych SO ORP je vSak nutné brat vySe uvedené vymezeni
pouze jako orientacni, nékteré SO ORP maji charakteristiky vice typovych oblasti a jejich zafazeni je
tak nejednoznacné. K odstranéni zkresleni daného velkou vnitfni diferenciaci SO ORP bylo provedeno
dopliujici Setfeni zaloZzené na statistikdch jednotlivych obci. Na zakladé tohoto Setfeni bylo
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vymezeno 5 typovych i geografickych podoblasti, které se svymi charakteristikami od pfislusnych SO
ORP odlisuji. Tyto podoblasti jsou rozloZzeny napfic¢ vySe vymezenymi oblastmi i jednotlivymi SO ORP.
Vymezené podoblasti jsou diskutovany v nasledujici kapitole.

Mapa 2: Socidlné-ekonomickd regionalizace Usteckého kraje do 4 typii podle SO ORP

Oblast rostouciho vliva Prahy

Oblast zeverofeskeho hnédouhelného reviru
Jadrova oblast
Periferni oblasti

Litomé&fice

Roudnice n. L.

OBLAST ROSTOUCIHO VLIVU PRAHY

Nejvyssi bodové hodnoceni ziskaly SO ORP Roudnice nad Labem a SO ORP Litoméfice, které dosahly
ve sledovanych kategoriich podobnych vysledkd. Byl zde zaznamenan markantni pfirlstek poctu
obyvatel v letech 1991-2011, z krajského hlediska nadpriimérny pocet ekonomickych subjektl na
1000 obyvatel a pomérné nizkd mira nezaméstnanosti. | v souvislosti s polohou na dulezité rozvojové
ose (a Transevropském multimodalnim koridoru) je zde nadstandardni dopravni infrastruktura
(dalnice D8), umoznujici velmi dobrou dostupnost hl. m. Prahy, cozZ je vyraznym rozvojovym faktorem
v oblasti. Obé mésta maji nemocnici s akutni i naslednou IGzkovou péci.

Uvedené SO ORP se lisi v podilu vysokoskolsky vzdélanych obyvatel na celkové populaci, kvalité
Zeleznicni infrastruktury a vyskytu socidlné vyloucenych lokalit. Celkové vsak obé SO ORP vykazuji
nadprimérné vysledky ve vétsiné ze sledovanych indikatord.

Do této oblasti je mozné na zakladé shodnych znak( zaradit i SO ORP Lovosice (rlst populace,
podprimérna mira nezaméstnanosti, vysoka kvalita silni¢ni i Zelezni¢ni infrastruktury, stejné jako v
SO ORP Litoméfice zde nebyly identifikovany socialné vyloucené lokality). Navzdory relativné horsimu
vysledku zde hovofi pro zafazeni do oblasti rostouciho vlivu Prahy pravé velmi dobra akcesibilita
hlavniho mésta.

Navzdory celkové primérnému vysledku je moiné hlavné z hlediska rozvojového potencidlu do
typové oblasti rostouciho vlivu Prahy zaradit také SO ORP Louny. Ta sice dosahla ve sledovanych
indikatorech predevsim primérnych vysledk(, ma vsak i diky kvalitnimu silniénimu spojeni velmi
dobrou dostupnost do hl. m. Prahy, ktera se bude navic se zkapacitnénim silnice |/7 zlep3ovat. Je zde
také relativné nizkd nezaméstnanost, coz patrné souvisi i s dojizdkou pracovnich sil do hlavniho
mésta.

Oblast rostouciho vlivu Prahy je tedy charakteristickd dobrou dopravni dostupnosti hlavniho mésta
umoznénou kvalitnim silni¢nim (a v pfipadé Roudnice nad Labem a Lovosic i Zelezni¢nim spojenim).

2k
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Okrajové (hlavné v SO ORP Roudnice nad Labem) je zde moZné sledovat mirny vliv suburbanizace kdy
z hlediska ceny bydleni ¢i vazeb k danému Gzemi dochazi ke stéhovani obyvatel do obci s dobrou
dopravni dostupnosti do Prahy. Dobra dopravni dostupnost hl. mésta zvySuje potencial dojizdky do
zaméstnani v hlavnim mésté, tim ma pozitivni vliv na statistiku nezaméstnanosti, i miru podnikatelské
aktivity. Do budoucna je zde moZné mj. v souvislosti s rozvojem dopravni infrastruktury a denni
mobility obyvatelstva ocekavat posilovani vazeb na hlavni mésto.

V ramci této oblasti byly vymezeny 4 podoblasti: Dolnooharsko (SO ORP Roudnice nad Labem, JZ SO
ORP Litoméfice, ] SO ORP Lovosice a jadro SO ORP Louny), Vnitini periferie (JV SO ORP Louny, V SO
ORP LitoméFice), Ceské stfedohofi (S SO ORP Lovosice a Litoméfice) a Pas deprivace (S SO ORP
Louny).

JADROVA OBLAST

Velmi vysoké bodové skére obdriela také SO ORP Usti nad Labem. Vysledek je zde ovlivnén
predevsim koncentraci sluzeb vyznamové presahujicich samotnou SO ORP. Dlsledkem koncentrace
sluzeb je mj. nejvyssi podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel vadzanych na mistni univerzitu,
nemocnici, krajsky urad a dalsi instituce a ekonomické subjekty krajského vyznamu. S obsluhou
Sirsiho regionu souvisi i vysoky podil ekonomickych subjekt(. Velmi dobra je zde (resp. po dokonceni
dalnice D8 bude) dopravni infrastruktura umoznujici kvalitni spojeni do hl.m. Prahy, zahranici, i jinych
Casti kraje. Naopak problémem je relativné vysoka nezaméstnanost a koncentrace sociadlné
vylouéenych lokalit.

Nadprimérny vysledek byl zaznamenan v SO ORP Décin. Mezi sledovanymi indikatory zde byl
zaznamenan nejlepsi vysledek u poctu ekonomickych subjektd na 1000 obyvatel, a to mj. v souvislosti
s vysokym poctem subjektd v sektoru cestovniho ruchu, ktery zde ma v rdmci kraje nejvyssi vyznam.
Nadstandardni je zde diky Zelezniénimu koridoru Zelezni¢ni infrastruktura a Zelezni¢ni spojeni do
krajského mésta, Prahy i zahranici, velikosti mésta a spadového Uzemi odpovida nemocnice vybavena
akutni i naslednou lGzkovou péci. Naopak zde byla zaznamenana zaporna zména populace a je zde i
vétsi mnozstvi socidlné vyloucenych lokalit.

SO ORP Usti nad Labem a Dé&¢in viak maji fadu spole¢nych charakteristik — jako polohu na
Transevropském multimodalnim koridoru, pomérné diverzifikovanou ekonomickou zakladnu i
turisticky atraktivni okoli. Ackoli je zde v republikovém méritku pomérné vysokd nezaméstnanost,
kvalitni dopravni napojeni na nadfazena centra (které se zlepsi po dobudovani dalnice D8 a
dalni¢niho privadéée do Décina) a pestrd ekonomickd zdkladna (i absence vétsi koncentrace
utlumovych odvétvi) zde vytvareji pomérné solidni predpoklady pro budouci rozvoj.

Relativné nejblize z ostatnich ¢asti Usteckého kraje ma k ,jadrové oblasti“ SO ORP Teplice. Podle
jinych ukazatell vSak vykazuje podobnost také s oblasti Severoceského hnédouhelného reviru (SHR),
kam byl proto zafazen i v této Uzemni syntéze.

Rozvojovymi vyzvami jadrové oblasti je posileni mistni ekonomiky prostfednictvim prichodu novych
investorl, v pripadé krajského mésta pak i rozvoj znalostni ekonomiky (navzdory lokalizaci univerzity
je zde velmi omezené uplatnéni pro absolventy). Urcitou roli zde mUzZe hrat také rozvoj cestovniho
ruchu, ktery je zde navzdory ploSnému potencidlu rozmistén velmi nerovnomérné (dominuje NP
Ceské Svycarsko). Zasadni bude feseni problematiky socialné vylouéenych lokalit a integrace zdejsi
pocetné romské komunity, v Usti nad Labem také revitalizace zdej$ich mimotadné rozsahlych
brownfieldd.
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V rdmci jadrové oblasti byly vymezeny podoblasti: Ceské stiedohofi (J SO ORP Usti nad Labem), Ceské
Svycarsko (SV SO ORP Dé¢in), Krusnohoti (S SO ORP Usti nad Labem) a Vnitini periferie (V SO ORP
Dé&cin a Usti nad Labem).

OBLAST SEVEROCESKEHO HNEDOUHELNEHO REVIRU (SHR)

SO ORP nalézajici se v oblasti SeveroCeského hnédouhelného reviru vykazuji ve sledovanych
indikatorech velmi Spatné az prlimérné vysledky. Nejhorsi je SO ORP Bilina, kde doslo k ubytku
populace, je zde nejnizsi podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel v kraji, nejnizsi pocet
ekonomickych subjektd na 1000 obyvatel, a vysoka koncentrace socidlné vyloucenych lokalit, v
ostatnich indikatorech pak jsou zde priimérné vysledky. Podobna je situace v SO ORP Litvinov a Most,
zaporny celkovy bodovy vysledek byl zaznamendan v SO ORP Zatec a Kadari, naopak kladny v SO ORP

Chomutov a Teplice.

Typickym znakem oblasti je vysokd zaméstnanost v sektoru tézby hnédého uhli a navazujicich
oborech (tepelnych elektrarnach), ta vSak mezi jednotlivymi spravnimi obvody kolisd. Dédictvim
orientace na téZzebni pramysl je zde vysoka koncentrace pracovni sily s nizkou kvalifikaci a tim padem
pomérné nizka vzdélanosti struktura, kterda v krajském méfitku dosahuje priimérnych hodnot v
obvodech velkych mést, v republikovém méfitku je vsSak vyrazné podprimérna. Duasledkem
strukturalnich zmén ekonomiky spojenych s atlumem zaméstnanosti v mistnich tradi¢nich odvétvich
je zde dlouhodobé vysoka nezaméstnanost, ktera je v krajském meéfitku nadpriimérna v SO ORP
Litvinov a predevsim SO ORP Most. Cely okres Most dlouhodobé zaujimal pozici okresu s nejvyssi
nezaméstnanosti v CR. Dominantni pozice velkych tradi¢nich zaméstnavatel( na trhu prace se
projevuje i ve struktufe ekonomiky, kde je v celém regionu SHR s vyjimkou SO ORP Teplice a Zatec
mozZné zaznamenat podprimérny pocet ekonomickych subjektli na 1000 obyvatel. Dlouhodobé
vysokd nezaméstnanost a nizka kvalita Zivota (souvisejici kromé ekonomické situace predevsim s
poskozenym Zivotnim prostiedim) je pfi¢inou Ubytku obyvatel ve vétSiné SO ORP v oblasti (vyjimkou
jsou populacné rostouci SO ORP Chomutov, Teplice a stagnujici SO ORP Kadari). Koncentrace tézkého
pramyslu a velkych mést vsak vedly k rozvoji nadstandardni dopravni a technické infrastruktury,
kvalita dopravni infrastruktury je vSak limitovana Uzkymi hrdly (obzvlasté u silnic I. tfidy), Zelezni¢ni
infrastruktura zde navzdory vysoké mite elektrizace neni v nejlep$im technickém stavu, vyssi vyuZiti
jejiho potencidlu obzvlasté v osobni dopravé se neobejde bez ndakladnych investic. Diky velké
lidnatosti zdejsich mést jsou SO ORP zpravidla nadstandardné vybaveny lGZkovou zdravotni pédi,
typickym znakem oblasti je vSak vysoka koncentrace socialné vyloucenych lokalit.

Oblast SHR je vsak také charakteristicka velkou vnitfni diverzitou zdejSich SO ORP. Zatimco Kadarisko
a Klasterecko je husté osidlené a infrastrukturou pomérné dobfe vybavené Uzemi na republikové
rozvojové ose, Vejprtsko je typickym perifernim regionem s nedostatechou vybavenosti
infrastrukturou a verejnymi sluzbami, problematickou dopravni dostupnosti a relativné vysokou
nezaméstnanosti. Severni ¢ast SO ORP Zatec, kde je pomérné kvalitni infrastruktura je postizena
velmi vysokou nezaméstnanosti, souvisejici mj. se snizovanim zaméstnanosti v blizkych dolech, jizni
¢ast spravniho obvodu je také zatizend vysokou nezaméstnanosti, ale jedna se o typickou vnitini
periferii se zaostalou infrastrukturou. Velké rozdily jsou také v SO ORP Teplice, kde jsou v zapadni
¢asti dominantnim cinitelem ekonomiky a Zivotniho prostfedi Doly Bilina s navazujici Elektrarnou
Ledvice, vychodni cast i samotné mésto Teplice jsou vsak charakteristické diverzifikovanou
ekonomickou strukturou (véetné z krajského hlediska unikatniho teplického lazenstvi). Spolu se
zminénym Vejprtskem se od zbytku oblasti vyrazné lisi celé Krusné hory, které maji na jednu stranu
zaostalou infrastrukturu a dalsi nedostatky souvisejici s jejich perifernim charakterem, na druhou
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stranu nezanedbatelny turisticky potencial. Zatimco SO ORP Teplice by bylo mozné zaradit do jadrové
oblasti®, zatazeni SO ORP Zatec do jakékoliv z oblasti je nejednozna¢né®.

Zasadni budouci rozvojovou vyzvou celé oblasti SHR je diverzifikace mistni ekonomiky a nalezeni
nahrady za utlumujici se tézebni primysl. Ve svétle dosavadniho vyvoje se zd3, Ze pokud ma dojit ke
konsolidaci situace na trhu prace a snizeni nezamé&stnanosti na trovef priméru CR, bude nezbytné
presunout ¢ast nadbytecnych pracovnich sil do perspektivnéjsich ¢asti republiky. Velky vyznam pro
shiZzeni nezaméstnanosti zde vSak ma také prichod investor( do mistnich primyslovych zén. Pravé
Uspésnost nékterych prdmyslovych zén v ziskavani investorld zde v neddvné minulosti dopomohla k
diverzifikaci mistni ekonomiky a snizeni zavislosti na tradi¢nich, dtlumem postiZzenych odvétvich a
shiZzeni nezaméstnanosti na Uroven krajského priiméru ¢i dokonce podpriiméru (to plati pfedevsim o
SO ORP Kadan, kde je mira nezaméstnanosti pod krajskym primérem, priimérna je v SO ORP Teplice
a Chomutov). V tomto ohledu je budoucimi disledky Gtlumu tézby ohroZzenad predevsim SO ORP
Bilina, kde si udrzuji dominanci v mistni ekonomice zdejsi doly a elektrarna.

Neméné zasadni rozvojovou vyzvou je rekultivace a resocializace Uzemi devastovanych tézbou
hnédého uhli a feseni problematiky socialné vyloucenych lokalit a integrace zdejsi pocetné romské
komunity.

V rdmci oblasti SHR byly vymezeny podoblasti: Ceské stfedohofi (V SO ORP Bilina, JV SO ORP Teplice),
Kru$nohoti (S SO ORP Chomutov, Kadan, Litvinov a Teplice), Pas Deprivace (JV SO ORP Chomutov, J
SO ORP Most, S SO ORP Zatec), Vnitfni periferie (J SO ORP Kadan, J SO ORP Zatec) a Dolnooharsko
(jadro Zatecka).

PERIFERNI OBLASTI

Mezi periferni oblasti byly zafazeny SO ORP Rumburk a Varnsdorf reprezentujici vnéjsi periferii i SO
ORP Podborany reprezentujici vniténi periferii. Tyto spravni obvody maji dle sledovanych indikatora
fadu spole¢nych znaki. Je zde nepfizniva vzdélanostni struktura obyvatelstva (resp. podprimérny
podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel, podprimérny pocet ekonomickych subjektll na 1000
obyvatel (souvisejici mj. s relativné malym trhem, poptavkou limitovanou nizkou kupni silou
obyvatelstva i vyraznou spadovosti do vétSich obsluznych center) a nadprimérné vysoka
nezaméstnanost (v SO ORP Rumburk je nejvyssi mira nezaméstnanosti v kraji). Vysoka
nezaméstnanost je zde dUsledkem strukturdlnich zmén ekonomiky (propad zaméstnanosti v
zemédélstvi, rapidni Gtlum textilniho prdmyslu na Sluknovsku) a potencidlu limitovaného nepfiznivou
polohou oblasti. Rozvoj téchto oblasti limituje nekvalitni dopravni infrastruktura, odlehlost od
nadfazenych center i v kontextu sidelniho systému CR, socialni situaci na Sluknovsku komplikuji ¢etné
socidlné vyloucené lokality a konflikty v souZiti romské komunity s majoritni populaci.

V regionu Sluknovska je patrny vychodo-zdpadni gradient struktury sidelni soustavy. Zapadni &ast
vybéZzku se tak vzhledem ke své mensi lidnatosti, odlehlosti a stavu dopravni infrastruktury potyka se
zhorsenou dostupnosti nékterych sluzeb. Oblast Dolni Poustevny je vedle Vejprtska jednou z oblasti s

& mj. z ddvodu silnych vazeb ke krajské metropoli, nadstandardni dopravni dostupnosti (D8) a diverzifikované

ekonomiky, k zafazeni do SHR doslo predevsim z divodu budouci nutnosti vyporadat se s nasledky ukonceni
tézby ve velkolomu Bilina.

% K zafazeni do oblasti SHR zde doglo nejen vzhledem ke geologickym podminkdm a okrajovému socialné-
ekonomickému vlivu blizkych dold, ale i vylouceni moZnosti zafazeni mezi periferni oblasti (kam svym
charakterem patfi jizni ¢ast SO ORP) z mj. z divodu pfiznivé dopravni polohy vétsiny SO ORP a polohy v
kontextu sidelniho sytému.
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nejhorsi casovou dostupnosti mikroregionalniho centra (Rumburk) a pfi pouZiti verejné dopravy pak
bezkonkurenéné nejhorsi dostupnosti byvalého okresniho mésta (Décin).

Rozvojovymi vyzvami do budoucna je zde zlepseni dopravni dostupnosti blizkych nadfazenych center
(Sluknovsko projevuje spadovost do hl. m. Prahy, a to mj. z diivodu problematické dostupnosti
okresniho a krajského mésta) a ziskani investord, ktefi by pfispéli ke zlepseni situace na trhu prace.
Stejné jako v pripadé SHR je zde vsak pravdépodobnost poklesu nezaméstnanosti na republikovy
pramér nizkd a razantni zlepseni situace na trhu prace se neobejde bez migrace pracovnich sil do
perspektivnich regionl (nebo napf. vyssiho uplatnéni nedenni formy dojizdky). Rozvojovou vyzvou
Sluknovska je Ffedeni problematiky socialné vyloug¢enych lokalit a integrace zdej$i pocetné romské
komunity.

V ramci doplnujiciho Setfeni byla celd SO ORP Podborany zafazena do podoblasti Vnéjsi periferie a
jedna (SO ORP Varnsdorf), resp. ¢tyfi obce (SO ORP Rumburk) zafazeny do podoblasti Ceské
Svycarsko, zbytek SO ORP Rumburk a Varnsdorf byl zafazen do podoblasti Sluknovsko a PodluZi.

7.2 UzZEMNI SYNTEZA PODLE OBCi

| pti regionalizaci Uzemi podle obci je problémem administrativni vymezeni, které neodpovida
charakteru uzemi. Pfikladem je presah Uzemi obci z panevni oblasti do Krusnych hor (napf. na
Teplicku). DalSim problémem jsou casto velmi odlisné statistiky obci v na prvni pohled homogennich

vrve

absolutnich cislech zde muzZe zpUsobit velky rozdil v relativnich Udajich, napf. v mirfe
nezaméstnanosti). Pravé i vzhledem k mnohdy nemalym odchylkam ve statistikdch mezi sousednimi
obcemi je nutné brat vymezeni oblasti jako orienta¢ni (a vymezena uzemi chapat spiSe jako modely
urcité rozvojové problematiky, nez presné ohrani¢ené regiony).

P¥i regionalizaci jsme vychazeli z Gdaji Vetejné databaze CSU (2012)%, Atlasu socialné prostorové
diferenciace Ceské republiky (Oufedni¢ek, Temelova, Pospisilova 2011), pfedb&znych vysledkd SLDB
2011 i vlastni expertizy.

Regionalizace uUzemi podle obci slouzi ke zpresnéni regionalizace podle SO ORP, kterd je
problematicka z hlediska velké vnitini diferenciace jednotlivych spadovych oblasti. Pfi regionalizaci
podle obci byly vymezeny podoblasti, které svymi charakteristikami vybocuji z vlastnosti vyse
vymezenych oblasti.

Celkem bylo v rdmci dopliiujici regionalizace vymezeno 9 podoblasti:

= Jadrova oblast

= Pdnevnioblast

= Zemédélska oblast s vlivem Prahy
= Krusnohorsko

= Vnitfni periferie

» Ceské stfedohofi

=  Ceské Svycarsko

= Pas deprivace

%’ Data z VDB ¢SU (2011) jsou vétsinou platna k 31.12.2011 (véetné miry nezaméstnanosti).
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= Sluknovsko a Podluzi

Jadrova oblast, Panevni oblast, Dolnooharsko i Sluknovsko a PodluZi jsou v rdmci regionalizace podle
obci Usteckého kraje vymezeny v mensim, resp. odlisném Uzemnim rozsahu, ne? v ptipadé
regionalizace podle SO ORP, charakterem jsou vsak identické s pfislusSnymi oblastmi v predchozi
kapitole®®. Podoblasti Kruinohorska, Vnitini periferie i Ceského stfedohofi se zpravidla v mnoha
ohledech odli$uji od prevazujiciho charakteru SO ORP, pod né? spadaji. V pripadé podoblasti Ceské
Svycarsko a Pas deprivace bylo k vymezeni pfistoupeno s ohledem na zd@raznéni vyznamu, ktery
maze mit oblast Ceského Svycarska jako hlavni turistické destinace pro $iri okoli, resp. miry
zaostalosti Pasu deprivace, ktera se vymyka i strukturdlné postizené panevni oblasti.

Mapa 3: Socidlné-ekonomickd regionalizace Usteckého kraje do 9 podoblasti podle obci
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JADROVA OBLAST

SO ORP Bilina: Hostomice

SO ORP Décin: Benesov nad Ploucnici, Décin, Dobkovice, Jilové, Mala Velen, MalSovice, Téchlovice

% panevni oblast odpovida oblasti SHR, odlisné pojmenovani zde vzniklo z divodu mensiho Uzemniho rozsahu.
Podoblast Dolnooharsko odpovida Oblasti rostouciho vlivu hl. m. Prahy z predchozi kapitoly, nazev vznikl s
ohledem na identickou polohu s geomorfologickym celkem Dolnooharska tabule. Sluknovsko a Podlu?i je
podoblasti Perifenich oblasti.
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SO ORP Teplice: Bystfany, Dubi, Hrob, Jenikov, Kladruby, Kostany, Krupka, Lahost, Modlany,
Novosedlice, Probostov, Srbice, Teplice, Ujezde&ek, Zabrudany

SO ORP Usti nad Labem: Chabarovice, Chlumec, Chuderov, Libouchec, Malé Biezno, Petrovice,
Povrly, Pfestanov, Rehlovice, Ryjice, Telnice, Tisd, Trmice, Usti nad Labem, Velké Bfezno, Velké
Chvojno

Jadrova oblast ve vymezeni podle obci charakterem odpovida Jadrové oblasti v predchozi kapitole.
Zménou je zde vsak pfirazeni jadrové ¢asti SO ORP Teplice k Jadrové oblasti (které svym charakterem
odpovida vice, zatimco ostatni ¢asti SO ORP Teplice byly pfifazeny k Panevni oblasti, Ceskému
stfedohoti a Krusnohorsku).

PANEVNi OBLAST

SO ORP Bilina: Bilina, Ledvice

SO ORP Chomutov: Bfezno, Cernovice, Drouzkovice, Chomutov, Jirkov, Mélkov, Nezabylice, Otvice,
Pesvice, Spofice, Strupcice, Udlice, Vrskmari, Viehrdy, Viestudy, Vysoka Pec

SO ORP Kadan: Kadan, Klasterec nad Ohfi, Okounov, Perstejn, Rokle

SO ORP Litvinov: Horni Jifetin, Litvinov, Lom, Louka u Litvinova, Marianské Radcice

SO ORP Most: Brafiany, Havran, Lidnice, Malé Bfezno, Most, Polerady, Volevéice, Zelenice
SO ORP Teplice: Duchcov, H3j u Duchcova, Osek

Panevni oblast ve vymezeni podle obci charakterem odpovida Oblasti SHR v predchozi kapitole.

ZEMEDELSKA OBLAST S VLIVEM PRAHY

SO ORP Litoméftice: Brozany nad Ohfi, Briiany, Bohusovice nad Oh¥i, Doldnky nad Ohfi, Hostka,

KFesice, LitoméFice, Mlékojedy, Oleko, Polepy, Racice, Rochov, Stéti, Terezin, Travéice, Trnovany,
Vrutice

SO ORP Louny: Bl$any u Loun, Citoliby, Cerncice, Dobroméfice, Hiigkov, Hfivice, Chluméany,
Chraberce, Jimlin, Kostice, Lenesice, Listany, Louny, Obora, Panensky Tynec, Peruc, Pocedélice, Rana,
Slavétin, Smolnice, TouZetin, Uherce, VeltéZe, Vrbno nad Lesy, Vriovice, Zbrasin, Zerotin

SO ORP Lovosice: Cerniv, Cizkovice, Dé€any, Dlazkovice, Evar, Chodovlice, Choté$ov, Keblice, Klapy,
Ktesin, Libochovice, Lkan, Lovosice, Lukavec, Radovesice, Sedlec, Sitejovice, Slatina, Sulejovice,
Upohlavy, Vrbi¢any

SO ORP Roudnice nad Labem: Cela SO ORP
SO ORP Zatec: Holede¢, Libo¢any, Zatec

Zemédélska oblast s vlivem Prahy ve vymezeni podle obci charakterem odpovida Oblasti rostouciho
vlivu hl. m. Prahy v pfedchozi kapitole. Specifikem jsou velmi pfiznivé podminky pro rostlinnou
vyrobu, které predurcuji zemédélsky charakter regionu.
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KRUSNOHORSKO

SO ORP Chomutov: Blatno, Bolehoft, Hora Svatého Sebestiana, Kalek, Kfimov, Misto, Vysluni

SO ORP Kadan: Domasin, Kovarska, KryStofovy Hamry, Lou¢nd pod Klinovcem, Médénec, Vejprty
SO ORP Litvinov: Brandov, Cesky lifetin, Hora Svaté Katefiny, Kliny, Mezibofi, Nova Ves v Horach
SO ORP Teplice: Mikulov, Moldava

Zivot a rozvoj obci v Krudnych horéach je vyrazné determinovan predeviim charakterem reliéfu a
polohou na statnich hranicich. Poloha ve vrcholovych partiich hor oddélenych od panevni oblasti
prudkym upatim komplikuje dopravni dostupnost Uzemi (lepsi dopravni dostupnost maji sidla pfi
dalnici D8 a silnici I/7) a zvySuje dopravni i provozni naklady rezident( i podnikateld. Poloha na statni
hranici prfedurcuje periferni charakter oblasti ve vztahu k lokalizaci verejnych sluZzeb. Nabidka sluzeb
je limitovana i relativné malou lidnatosti mistnich sidel, z nichz mnoha jsou témér zcela zavisla na
nadrazenych centrech lokalizovanych v panevni oblasti.

Oblast ma vzhledem k prirodnim podminkdm minimalni potencial pro rostlinnou vyrobu, Zivocisna
vyroba dosahuje navzdory rozsahlym pastvindm nizkych vykond(. V oblasti previada velmi vysoky
podil lest, lesni hospodarstvi se vSak musi stale vyrovnavat s disledky znecisténi ovzdusi i pudy i
nasledky dfivéjsich kalamit.

Krusné hory maji nezanedbatelny turisticky potencial, jeho vysSimu wvyuZiti vSak brani misty
nedostatecné rozvinutd turisticka infrastruktura (napfr. absence cyklostezek), nizka kvalita sluzeb i
image poznamenana pfilehlou panevni oblasti. Zna¢ny je také potencidl sluzeb pro preshranicni
klientelu (maloobchod, stravovani, apod.), ktery vSak neni dostatecné vyuzit mistnim obyvatelstvem
(z dlvodu jazykové bariéry i konkurence flexibilnéjsich vietnamskych podnikateld).

Znacny potencidl pro zlepseni dostupnosti verejnych sluzeb (napt. zdravotni péce) ma preshranicni
spoluprace, ktera je vsak limitovana jazykovou bariérou i institucionalnimi prekazkami (napfr.
neochotou zdravotnich pojistoven k uzavieni smluv se zahrani¢nimi poskytovateli).

Specifikem oblasti je velké mnoZstvi pobytovych zafizeni socidlnich sluZeb, které jsou zasadni pro
zaméstnanost v nékterych obcich. Rizikem je moZna redukce téchto zafizeni v souvislosti s preferenci
terénnich socidlnich sluzeb.

Z hlediska socialné ekonomickych indikator( je oblast pomérné rozriiznéna. Nalezneme zde obce s
vyraznymi projevy starnuti obyvatelstva i populacniho dbytku (Vejprtsko), naopak vétsina obci v
Uuzemi dlouhodobé populacné roste (mj. v ddsledku suburbanizace, hlavné pak na Chomutovsku).
Existuji zde obce s velmi vysokou nezaméstnanosti (Kfimov, Kliny) i nizkou nezaméstnanosti (Cesky
Jifetin, Kalek). Spole¢nymi znaky jsou zde ptedevsim jiz zminéna omezend dopravni dostupnost (mj. z
hlediska cetnosti spoji hromadné dopravy) a snizena dostupnost vefejnych sluzeb (napf. témér ve
vSech obcich chybi skola). Relativné nejvétsi intenzita bytové vystavby i investi¢ni aktivita obci je v
turisticky atraktivnich obcich, pfedevsim pak ve stfediscich zimnich sportl (Lou¢nd pod Klinovcem,
Moldava).

VNITRNI PERIFERIE

SO ORP Décin: Dobrna, Dolni Habartice, FrantiSkov nad Ploucnici, Hefmanov, Horni Habartice,
Markvartice, Merboltice, Stary Sachov, Valkefice, Velka Bukovina, Vernefice, Veselé

SO ORP Kadan: Libédice, Mastov, Racetice, Radonice, Velika Ves, Vilémov
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SO ORP LitoméFice: Byckovice, Drahobuz, Horni Repcice, Chotinéves, Levin, Libé&ice, Loveckovice,
Snédovice, Usték

SO ORP Louny: Brodec, Domusice, Nova Ves, Pnétluky, Rocov, Vinafice
SO ORP Podborany: Cela SO ORP

SO ORP Usti nad Labem: Homole u Panny, Zubrnice

SO ORP Zatec: Destnice, Libofice, Mécholupy, Tuchofice

Vnitini periferii® Ize ztotoznit s hranicemi Usteckého kraje s ostatnimi kraji CR mimo nejvyznamn@jsi
rozvojové osy (Praha — Lovosice, Chomutov — Karlovy Vary, Praha — Louny), resp. oblasti rostouciho
vlivu prazské aglomerace. Z fyzicko-geografického hlediska vnitini periferie spada do pohofi, kterd s
vyjimkou Ceského stiedohofi zasahuji na Uzemi kraje jen okrajové (Doupovské hory, Rakovnickd
pahorkatina, DZban, Ralska pahorkatina) a maji tak odlisné pfirodni podminky od sousedicich c¢asti
kraje (panevni oblast, Poohfi, Polabi). S tim souvisi i jejich zpravidla nizsi potencial pro intenzivni
zemédélskou vyrobu (Clenity reliéf, vyssi lesnatost, méné priznivé klimatické podminky, méné kvalitni
zemédélské pady).

U vnitfni periferie je problematickd poloha na hranicich kraje i relativni odlehlost v kontextu sidelni
soustavy’’. To zpGsobuje horsi dostupnost verejnych sluzeb i hlavnich pracovnich center. Neptiznivé
podminky zde umochuje existence obdobnych oblasti v sousednich krajich, specifikem je sousedstvi
Kadarnska a Podboranska s neprostupnym a neobydlenym Vojenskym vycvikovym prostorem
Hradisté.

Vnitini periferie se vyznaduje stagnaci (Lounsko, Ustecko, Déc&insko) az ubytkem (Kadarisko,
Podboftansko, Zatecko) populace (vyjimkou je Litoméficko, kde v poslednim desetileti poéet obyvatel
perifernich obci spiSe narustal), s ¢imZ souvisi pomérné nizka intenzita bytové vystavby. Nachazi se
zde oblasti s pomérné vysokym starim obyvatelstva, resp. vysokym indexem stafi a primérnym
vékem obyvatelstva (Lounsko, Podbofansko) i vysokou dynamikou stdrnuti obyvatelstva
(Podbotansko). Je zde zpravidla nepfizniva vzdélanostni struktura obyvatelstva (vysoky podil osob se
zakladnim vzdélanim, nizky podil osob s vysokoSkolskym vzdélanim, obzvlasté na Kadarsku,
Podboransku, Zatecku, LitoméFicku a Dé&c&insku) a ve vétdiné obci se zde projevuje odliv mozki
(emigrace vysokoskolsky vzdélané populace — hlavné pak na Kadansku, Podboransku, Décinsku). S
nizkym socialnim kapitadlem mistniho obyvatelstva ¢astecné souvisi nizka mira podnikatelské aktivity
a nadprdmérné vysoka mira nezaméstnanosti (obzvlasté vysoka je na Kadafisku, Zatecku, Litomé&Fficku
a Décinsku).

& Pojem ,,vnitini periferie” je v geografickém smyslu pouzivan pro oznacdeni Uzemi se zhorSenymi socidlné-
ekonomickymi charakteristikami, nachazejici se ve vnitrozemi Ceska mimo hlavni rozvojové oblasti a v
nepfiznivé poloze vicéi vyznamnym regiondlnim i nadregionalnim centrdm. Jako ,,vnéjsi periferie” je pak v uzsim
slova smyslu oznacovano zaostalé Uzemi podél statni hranice.

7% Oblasti vniténi periferie tvori zpravidla pomérné Siroké pasy mezilehlych sidel mezi byv. okresnimi mésty, kde
chybi mésta mensi velikostni kategorie (ale dostate¢né velka na funkci obsluzného centra). Prakticky se zde
nevyskytuji obsluznd centra s koncentraci maloobchodu (hlavné pak supermarket(). Vyjimkou jsou v tomto
ohledu nap¥. Podborany (které navic predstavuji daleZité pracovni centrum) & Ceskd Kamenice.
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CESKE SVYCARSKO

SO ORP Dé&cin: Arnoltice, Bynovec, Ceska Kamenice, Hfensko, Huntifov, Janov, Janskd, Jetfichovice,
Kamen, Kytlice, Kunratice, Labska Stran, Ludvikovice, RGZova, Srbska Kamenice

SO ORP Rumburk: Doubice, Krasna Lipa
SO ORP Varnsdorf: Chribska

Ceské Svycarsko je turisticky nejatraktivnéj$i oblasti Usteckého kraje a zarovef se zde nachazi jediny
narodni park na Uzemi kraje. Dlouhodobé zde dochazi ke koncentraci navstévnosti, a to predevsim v
oblasti nejvétsich turistickych atraktivit (Hfensko, Jetfichovice).

Oblast Ceského Svycarska se vyznaluje markantnim migraénim piirGstkem poétu obyvatel v
poslednich dvou desetiletich. Tento pfirGstek souvisi predevsim s rldstem podnikatelské aktivity
(pfedevsim v oblasti poskytovani sluzeb v cestovnim ruchu) i suburbanizaci (stéhovani z Décina), Ci
kontraurbanizaci (stéhovanim obyvatel z jinych mést do oblasti) lidi, které ptitahuje mistni atraktivni
pfirodni prostifedi. Nova vystavba je zde vSak regulovdna v souladu s pravidly velkoplo$né chranénych
Uzemi. Oblast se vyznacuje pomérné priznivou vékovou strukturou s prevahou poctu déti nad poctem
0sob v postproduktivnim véku. Specifikem oblasti je mimoradné vysoka mira podnikatelské aktivity,
ktera souvisi predevsim s aktivitou v oblasti sluZzeb v cestovnim ruchu (vysoky pocet podnikatelskych
subjektl je dan také relativné malou velikosti subjektl v tomto segmentu). V oblasti je nadpriimérné
vysokd mira nezaméstnanosti, zaméstnanost zde ma vyrazny sezéonni charakter (letni turisticka
sezona). Oblast se vSak vyznacuje velkou vnitini diverzitou, pficemz vyrazné lepsi statistiky maji obce
nachdazejici se nejblize hlavnim atraktivitam (Hfensko, Jetfichovice). Na ekonomické situaci oblasti se
negativné projevil pokles navstévnosti v souvislosti se silnym kurzem koruny vici euru i globalni
hospodarskou recesi (mistni sluzby byly vyuZivany hlavné ndavstévniky z nizsich prijmovych skupin
obyvatelstva).

Vzhledem k malé lidnatosti i charakteru oblasti je zde problematickd dopravni dostupnost (parametry
silnic, velmi omezena obsluznost spoji hromadné dopravy), i dostupnost verejnych sluzeb (témér zde
chybi zdravotnicka zafizeni, ve vétsiné obci nejsou skoly).

CESKE STREDOHORI

SO ORP Bilina: Hrobcice, Lukov, Mérunice, Ohnic, Svétec

SO ORP Litoméfice: Hlinnd, Chudoslavice, Kamyk, Libochovany, Mali¢, Michalovice, Mifejovice,
Pistany, Ploskovice, Starikovice, Trebusin, Velké Zernoseky, Zalhostice, Zitenice

SO ORP Lovosice: Chotimé&f, Jencice, Lhotka nad Labem, Malé Zernoseky, Podsedice, Prackovice,
Velemin, Vchynice, Vlastislav, Trebenice, Trebivlice

SO ORP Teplice: Bofislav, Bzany, Kostomlaty pod Mile$ovkou, Rtyné nad Bilinou, Zalany, Zim
SO ORP Usti nad Labem: Dolni Zélezly, Habrovany, Malecov, Stebno, Tasov

Oblast Ceského stiedohofi je ze socialné-ekonomického hlediska charakteristickd soustfedénim
mnoha pozitivnich trendd. Tyto trendy se pfitom projevuji v Uzemi, které se do znacné miry prekryva
s vyznamnou rozvojovou osou (Praha — Usti nad Labem). Naopak vychodni i zdpadni okraje Ceského
stredohofi patfi mezi nejvice zaostavajici oblasti kraje (vnitfni periferie i pasu deprivace). V
uplynulém desetileti zde byl zaznamendan narlst poctu obyvatel, souvisejici mj. se suburbanizaci
(predeviim pristéhovanim obyvatel z Usti nad Labem, Teplic a Litoméfic). Také sem pfistéhovalce
pfitahuje atraktivni krajina a kvalitnéjsi Zivotni prostfedi v porovnani se zdrojovymi mésty. Se
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suburbanizaci zde patrné souvisi pomérné prizniva vzdélanostni struktura obyvatelstva (hlavné v
Uzemi mezi Ustim nad Labem a Litoméficemi, kde je na poméry kraje vysoké zastoupeni
vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva). V oblasti je relativné niz$i nezaméstnanost a vyssi mira
podnikatelské aktivity, nez ve zbytku kraje. Vedle Ceského Svycarska a Kru$nych hor je Ceské
stredohofi turisticky atraktivni oblasti s potencidlem pro letni turistiku. Na druhou stranu jsou zde
horsi predpoklady pro rostlinnou vyrobu (specifikem je zde vSak vysoké zastoupeni sad(l, ovocnarstvi
zde vsak v poslednich dvou desetiletich prodélalo rapidni Gtlum). Oblast ma pomérné pfiznivou
polohu vzhledem k hlavnim pracovnim centrim v kraji a nachazi se na vyznamné rozvojové ose
(zosobnéné predevsim dalnici D8). Na druhou stranu je zde na vétsiné uzemi i vzhledem k malé
lidnatosti horsi obsluZznost verejnou dopravou. Hlavné ve vychodni ¢asti uzemi je vzhledem ke
¢lenitému reliéfu a parametrdm silnic horsi dopravni dostupnost. V. mnoha obcich zde chybi skoly a
zdravotnicka zafizeni (pfedevsim ve vychodni ¢asti Uzemi). Rozvojovym impulzem pro zdpadni c¢ast
Uzemi bude zprovoznéni dalnice D8 v Useku Lovosice — Rehlovice pFedpoklddané v roce 2014, na
druhou stranu zde bude existence ddlnice pravdépodobné znamenat dil¢i omezeni pro turisticky
potencial (vliv na krajinny raz, hluk).

PAS DEPRIVACE

SO ORP Kadan: Chbany, Pétipsy
SO ORP Louny: Bfvany, ChoZov, Kozly, Lib&eves, Opoéno, Postoloprty, Vy$kov, Zelkovice
SO ORP Most: Becov, Bélusice, Korozluky, Obrnice, Patokryje

SO ORP Zatec: BlaZim, Bitozeves, Ceradice, Lib&Sice, Lipno, Liany, Nové Sedlo, Starikovice,
Velemysleves, ZaluZice, Zizelice,

SO ORP Chomutov: Bilence, HruSovany

Uzemi na pomezi &tyf SO ORP (Louny, Zatec, Most, Chomutov) tvofi ostrov koncentrace velmi
nepfiznivych socidlné-ekonomickych ukazatelG. P¥i pohledu na kartogramy zobrazujici Uzemni
rozloZeni nékterych socialné-ekonomickych ukazatell (nap¥. obyvatelstvo podle vzdélani) tvofi tzemi
viditelny pds v zapado-vychodnim sméru (proto jsme pro Uzemi zvolili pracovni nazev ,pas
deprivace”). Hlavnim specifikem této oblasti je mimoradné vysoka mira nezaméstnanosti (ve Ctyfech
obcich zde k 31.12.2011 mira nezaméstnanosti prekracovala 30 %). Paradoxem je, Ze pravé v této
oblasti (resp. v bezprostfednim okoli) existuji dvé rozsahlé prlimyslové zény (Triangle a Joseph) a
prochazi tudy rychlostni silnice R7, ktera zajistuje dobrou dopravni dostupnost prazské aglomerace.
Oblast se nachazi v dobré dopravni poloze mezi vyznamnymi regionalnimi centry (Most, Chomutov,
Zatec, Louny), vysokd nezaméstnanost je zde pravdépodobné zplisobena Utlumem zaméstnanosti v
blizkych dolech i nepfiznivymi poméry na trhu prace ve zminénych regionalnich centrech i jejich
SirSim zadzemi. Oblast je také charakteristickd nepfiznivou vzdélanostni strukturou (hlavné pak
vysokym podilem osob se zakladnim vzdélanim), relativné nizkou mirou podnikatelské aktivity,
snizenou dostupnosti verejnych sluzeb (v mnoha obcich chybi Skoly a zdravotnicka zafizeni), na
druhou stranu je zde relativné mlada populace, a oblast populacné roste.

SLUKNOVSKO A PODLUZ

SO ORP Rumburk: Dolni Poustevna, lJifikov, Lipova, Lobendava, Mikuldasovice, Rumburk, Staré
KFecéany, Sluknov, Velky Senov, Vilémov

SO ORP Varnsdorf: Dolni Podluzi, Horni Podluzi, Jifetin pod Jedlovou, Rybnisté, Varnsdorf
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Podoblast Sluknovsko a PodluZi ve vymezeni podle obci charakterem odpovida Perifernim oblastem
v predchozi kapitole. OdlisSnosti od podoblasti Vnitini periferie pfitom je poloha na statni hranici i
vyrazné vétsi lidnatost obci a existence mést v podoblasti, coZ oproti Vnitini periferii znamena lepsi
vybavenost infrastrukturou a sluzbami.
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PRILOHY

Tabulka 40: Pocet hromadnych ubytovacich zarizeni v roce 2010 podle kategorie a SO ORP

Hromadna Hotel,

Hotel,

Hotel,

Hotel, Hotel garni Penzion Kemp Chatova Turisticka

Ostatni

ubytovaci motel, motel, motel, motel, *¥¥* *¥* * osada ubytovna hromadna
zarizeni botel botel botel botel * SR ubytovaci
celkem L] . . zarizeni

Ceskare publika 7 235 442 1110 227 134 108 2232 480 292 551 1612
Ustecky kraj 327 16 55 18 6 2 112 27 8 29 54
Bilina 2 . 1 . . . 1 . . .
Décin 56 1 8 5 1 27 6 1 2 5
Chomutov 25 1 8 2 . 1 7 1 . . 5
Kadan 47 2 4 3 2 . 17 7 1 7 4
Litomérice 40 3 10 2 1 1 4 6 3 5 5
Litvinov 9 2 3 . 1 3
Louny 5 1 2 1 . 1
Lovosice 10 1 . 4 3 2
Most 7 4 1 2 . .

Podborany 4 . . . 1 . 1 2
Roudnice nad Labem 7 1 1 1 1 1 1 1
Rumburk 23 . 2 . 10 1 3 7
Teplice 46 4 10 2 . 18 . 12
Usti nad Labem 24 3 2 1 2 9 3 : : 4
Varnsdorf 18 . . 2 7 1 5 3
Zatec 4 1 1 1 1

Zdroj: VDB CSU (2012)

Pozn.: V Usteckém kraji se v r. 2010 nenachdzel zadny ***** hotel.
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Tabulka 41: Pocet liiZek podle SO ORP a kategorie HUZ v r. 2010

A.1 PROFIL KRAJE

Hromadna Hotel, Hotel, Hotel, Hotel, Hotel garni Penzion Kemp Chatova Turisticka Ostatni
ubytovaci motel, motel, motel, motel, *¥¥* *¥* * osada ubytovna hromadna
zarizeni botel botel botel botel * R ubytovaci
celkem LS XS . zarizeni
Ceskare publika 449068 60462 90740 14864 7882 6 429 63152 29020 25210 25 462 113 494
Ustecky kraj 17 140 936 3212 1003 i.d. i.d. 2913 2360 i.d. 1885 3772
Bilina i.d. . i.d. . . i.d. . . .
Décin 2 819 i.d. 502 258 i.d. . 776 678 i.d. i.d. 325
Chomutov 1109 i.d. 319 i.d. . i.d. 148 i.d. . . 202
Kadan 2145 i.d. 268 94 i.d. . 467 216 i.d. 679 188
Litoméfrice 2412 106 384 i.d. i.d. i.d. 81 656 87 477 255
Litvinov 433 i.d. 103 . i.d. 234
Louny 395 i.d. i.d. i.d. . i.d.
Lovosice 330 i.d. . 89 140 i.d.
Most 623 449 i.d. i.d. . . .
Podborany 371 . . . i.d. . i.d. i.d.
Roudnice nad Labem 524 i.d. i.d. i.d. i.d. i.d. i.d. i.d.
Rumburk 1105 . i.d. . 303 i.d. 193 356
Teplice 2 596 201 i.d. i.d. . 420 . 1278
Usti nad Labem 1206 292 i.d. i.d. i.d. 191 299 . . 122
Varnsdorf 760 . . i.d. 197 i.d. 197 146
Zatec 154 i.d. i.d. i.d. i.d.

Zdroj: VDB CSU (2012)

Pozn.: V Usteckém kraji se v r. 2010 nenachdzel zadny ***** hotel. Zkratka i.d. znamena , dGvérny Udaj“, tedy nemozinost zvefejnéni udaje kvali ochrané

obchodniho tajemstvi.
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Tabulka 42: Pocet pFijezdii hostii podle SO ORP a kategorie HUZ v r. 2010

A.1 PROFIL KRAJE

Hromadna Hotel, Hotel, Hotel, Hotel, Hotel garni Penzion Kemp Chatova Turisticka Ostatni
ubytovaci motel, motel, motel, motel, *¥¥* **** osada ubytovna hromadna
zarizeni  botel **** potel *** botel ** botel * R ubytovaci
celkem zafizeni
Ceska republika 12211878 3583365 3557451 392531 166108 243516 959536 813464 126221 245993 1236273
Bilina i.d. . i.d. . . i.d. i.d. . . .
Décin 41 472 i.d. 17 222 4257 i.d. . 7 392 i.d. i.d. i.d. 1161
Chomutov 20312 i.d. 4 856 i.d. i.d. i.d. i.d. i.d. . i.d. 860
Kadan 29 615 i.d. 8 660 i.d. i.d. . i.d. i.d. i.d. i.d. 666
Litomérice 35033 4622 i.d. i.d. i.d. i.d. 2101 i.d. 938 i.d. i.d.
Litvinov 9563 i.d. 6116 . i.d. 1900
Louny 4 480 i.d. i.d. i.d. . i.d.
Lovosice 4643 i.d. . i.d. 1317 i.d.
Most 18 737 14 412 i.d. i.d. . i.d. .
Podborany 2022 . . i.d. . i.d. . i.d. i.d.
Roudnice nad Labem 12 520 i.d. i.d. . i.d. i.d. i.d. i.d. i.d.
Rumburk 9 607 . i.d. . i.d. i.d. i.d. 918 3210
Teplice 52914 i.d. i.d. i.d. . i.d. . i.d. 16 652
Usti nad Labem 35 802 14 510 i.d. i.d. i.d. i.d. i.d. . i.d. i.d.
Varnsdorf 7 378 . . i.d. i.d. . i.d. i.d. i.d. 2 030 1506
Zatec 3350 i.d. i.d. i.d. i.d. i.d.

Zdroj: VDB CSU (2012)
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Tabulka 43: Pocet pfenocovdni podle SO ORP a kategorie HUZ v r. 2010

A.1 PROFIL KRAJE

Hromadna Hotel, Hotel, Hotel, Hotel, Hotel garni Penzion Kemp Chatova Turisticka Ostatni
ubytovaci motel, motel, motel, motel, F¥FE FE*k ok osada ubytovna hromadna
zarizeni  botel **** potel *** botel ** botel * R ubytovaci
celkem zafizeni
Ceska republika 36908811 9842084 9476178 1073813 430219 653609 2812387 2089470 614746 831672 7014448
Bilina i.d. . i.d. . . i.d. i.d. . . .
Décin 95 444 i.d. 39975 10313 i.d. 13 554 i.d. i.d. i.d. 3619
Chomutov 47 754 i.d. 7 961 i.d. i.d. i.d. i.d. i.d. . i.d. 2183
Kadan 85 543 i.d. 29 449 i.d. i.d. . i.d. i.d. i.d. i.d. 2429
Litomérice 77 009 7 155 i.d. i.d. i.d. i.d. 3841 i.d. 3709 i.d. i.d.
Litvinov 27 938 i.d. 15 061 . i.d. 9951
Louny 11 604 i.d. i.d. i.d. . i.d.
Lovosice 7 983 i.d. . i.d. 2344 i.d.
Most 33624 26 424 i.d. i.d. . i.d. .
Podborany 9558 . . i.d. . i.d. i.d. i.d.
Roudnice nad Labem 66 461 i.d. i.d. . i.d. i.d. i.d. i.d. i.d.
Rumburk 26971 . i.d. . i.d. i.d. i.d. 3494 9951
Teplice 290377 i.d. i.d. i.d. . i.d. . i.d. 214 885
Ustinad Labem 63 701 22 833 i.d. i.d. i.d. i.d. i.d. . i.d. i.d.
Varnsdorf 21114 . . i.d. i.d. . i.d. i.d. i.d. 4160 4377
Zatec 6964 i.d. i.d. i.d. i.d. i.d.

Zdroj: VDB CSU (2012)
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Tabulka 44: Bilance pudy v krajich v roce 2010

Celkova v tom
vyméra ornapuda zahrady sady chmelnice vinice trvalé lesni vodni zastavéné ostatni
uzemi travni pozemky plochy plochy a plochy
porosty nadvori
Ceska republika 7886537 3008090 163010 46556 10552 19434 985859 2657376 163144 131366 701151
Hlavni mésto Praha 49 613 14 857 3973 629 - 10 874 5089 1074 5037 18070
Stredocesky kraj 1101531 551096 26829 11059 3220 341 70978 305902 20869 21444 89792
Jihocesky kraj 1 005 689 315188 12398 2264 - - 161903 377489 43986 10592 81869
Plzerisky kraj 756 093 259172 11537 1794 12 - 107 815 299739 11642 9684 54699
Karlovarsky kraj 331437 53 970 3 002 627 - - 66357 143 652 7071 3197 53560
Ustecky kraj 533 456 182 497 8908 6020 6267 394 71835 161019 10292 9369 76856
Liberecky kraj 316 304 66 142 7569 1392 27 - 64882 140 402 4776 5239 25874
Kralovéhradecky kraj 475 861 191591 11590 4415 - 1 70566 147 635 7434 9240 33390
Pardubicky kraj 451 875 198403 11245 1907 - - 60624 133 692 6 345 7285 32375
Vysocina 679 554 317 455 10 187 631 - 3 82114 206 723 11784 8673 41 985
Jihomoravsky kraj 719 463 354248 16241 9199 - 17681 30042 201675 15478 14179 60720
Olomoucky kraj 526 664 207878 12095 2845 1027 16 56268 183 497 5 855 8310 48874
Zlinsky kraj 396 315 123 606 9897 3041 - 986 56600 157 486 5 068 7213 32418
Moravskoslezsky kraj 542 683 171988 17 540 732 - - 85000 193379 11469 11904 50670

Zdroj: VDB CSU (2012)
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