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Zidost o !ic‘:'elovou neinvesti&ni dotaci de Programu na zéchranu a obnovu kulturnich
pamidtek Usteckého kraje pro rok 2017

Vazeni,

zasilame Zéadost o t¥elovou neinvestiéni doiiaci vEetn€ viech povinnych p¥loh — Program
na zéchranu a obnovu kulturnich pamétek Usteckého kraje pro rok 2017 na akci Oprava
fasady domu &.p. 149 ndmésti Svobody v Zatci.

Zaroveti Viés timto Z4dame o vyjimku dle ust. ’él. XVL odst. 1 Zasad pro poskytovéni dotaci
a navratnych finanénich vypomoci z rozpottu Usteckého kraje.

Die pfedchozi komunikace s Mgr. Radkem Spalou zasiléme dopliiujici vyjad¥eni Mésta Zatce
k pfiloze €. 12 — 17 (souhmny formul¥ Cestné prohlaSeni — zédvazny vzor) Zidosti o ti¥elovou
neinvesti¢ni dotaci do Programu na zichranu a obnovu kulturnich pamitek Usteckého kraje
pro rok 2017.

Viéi méstu Zatec je aktudlnd vedeno exekutni Fizeni Mgr. Tomafem Pospichalem,
Exekutorsky tifad Nymburk, pod sp. zn. 070 EX 2597/ 15, ve kterém vymaéhano spln&ni
nepenéZité povinnosti, kdy* soudni{ exekutor donucuje mésto Zatec k uzavieni ndjemni
smlouvy. Exekuce je vedena na ziklad¥ usneseni Okresniho soudu v Most& ze dne 23, 06.
2015, €. j. 44 C 14/2014-43, kterym byl schvalen smir mezi ulastniky ¥izeni a vznikl zdvazek
ve formé smlouvy o smiouvé budouci, kdy mésto Zatec se zavizalo uzaviit v urtité dobé a za
urditych podminek néjernni smlouvu na pozemky v jeho vlastnictvi.

Tato exekuce je v¥ak podle ndzoru mésta Zatec vedena neopravnéng, protoZe usneseni
Okresniho soudu v Most& ze dne 23. 06. 2015, &. j- 44 C 14/2014-43, nemiiZe byt exekutng
vynutitelné. Je tomu tak proto, %e doSlo pouze k uzaveni smlouvy o smlouv& budouci
ndjemni a pokud nedo$lo k naslednému uzavien{ najemni smlouvy, mohl se dotéeny v&astnik
Fizeni pouze domdhat u soudu nahrazeni projevu vile, nikoli exekuéng vyméhat uzavieni
najemni smlouvy. Soudni exekutor proto mél tuto skutefnost rozpoznat a exekuci vibec
nezahajovat, aviak squdni exekutor tak nepostupoval, coZ povaZuje mésto Zatec za zdsadni
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pochybeni. Nadto je tteba zdlraznit, e v usneseni Okresniho soudy v Mosté ze dne 23. 06.
2015, ¢. j. 44 C 14/2014-43, byla stanovena lhita, ve které meio dojit k uzavieni ndjemni
smlouvy, aviak G€astnik Fzen, ktery zah4jil exekuéni ¥zent, lhitu nedodrZel a nevyzval véas
mésto Zatec k uzavieni nijemni smlouvy. Zivazek mésta Zatec proto uplynutim lhiity zanikl
a jiz nemiZe byt nadile vymahan. Tfet diivod neopréavnénosti vedené exekuce je takovy, ¥e
obsah ndjemn{ smlouvy tak, jak je vyméahano jeji uzavieni, odporuje vili mésta Zatec
vyjédfené v usneseni Rady mésta &. 605/15, nebof toto obsahuje jiné podminky, za kterych
ma dojit k uzavieni ngjemni smlouvy, _

Mésto Zatec podalo névrh na odloZeni exekuce, ve kterém byly uplatn¥ny viechny vyse
uvedené namitky, pfitem? tento névrh je projednévén Okresnim soudem v Lounech v fizenf
Sp. zn. 13 EXE 5006/2015. M&sto Zatec rovnds podalo tzv. Zalobu o zruSeni usneseni
o schvéleni smiru, ve které se doméhs zruSeni usneseni Okresniho soudu v Mosts ze dne 23,
06. 2015, &.j. 44 C 14/2014-43, a d4le 2alobu o uréeni neexistence povinnosti uzav¥it nijemni
smlouvu. M&sto Zatec tak uginilo viechny nutné pravni kroky sméefujici k zastaveni exekuce
a k prokdzani, 7e tato exekuce je vedena neopravnéng,

Je nutné zdiraznit, %e v tomto exekudnim Fizeni nedoslo k postiZeni nemovitého majetku ve
vlastnictvi mésta Zatec, ani tato exekuce nemiize ovlivnit finanén{ stabilitu m&sta Zatec, co¥
je dano predeviim dostateCnym mnostvim finanénich prostiedki z rozpodtu mésta Zatec, ale
pfedev§im tim, jaka je povaha vySe uvedeného exekudniho fizeni, tj. exekuce na nepenéité
plnéni, které z podstaty véci primémé necili na majetek, nybrZ na splnéni urdité povinnosti.
V exekuci na nepengzité plnéni totiZ mdZe dojit k vyklizeni, k odebranf v&ci, k rozd&leni
spoletné véci, nebo k provedent praci a vykont, kdyz posledni druh je préavé pfipadem mésta
Zatec. Soudn{ exekutor sice vydal exekuéni ptikaz &. j. 070 EX 2597/ 15-20, kterym vyméha
splnéni nepen&¥ité povinnosti — uzavieni ndgjemni smlouvy, a kterym uloil mésta Zatec
exekutni pokutu ve vysi 100.000,- K&, av¥ak soudasné je tfeba uvést, Ze Okresnf soud
v Lounech usnesenim ze dne 12. 01. 2016, ¢. j. 13 EXE 5006/2015 — 61, odlozil provedeni
exekuce aZ do pravomocného skondeni Hzeni 0 ndvrhu na zruSeni usneseni Okresniho soudu v
Most# ze dne 23. 06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43 (toto usneseni Okresniho soudu v Lounech
potvrdil v odvolacim #izenf i Krajsky soud v Usti nad Labem SVym usnesenim ¢&. 14 Co
503/2016-83 ze dne 29.6.2016), prodez soudni exekutor nemie dale pokratovat ve vymahéni
spInéni nepensZité povinnosti, ani napiiklad strhavat finanéni dastky z bankovnich Gtd mésta
Zatec & ukladat dals exekudni pokuty. Pro tplnost dodavime, Ze Okresni soud v Most& na
den 23.3.2017 na¥idil Gstni jednéni ve v&ci Zaloby mésta Zatec o zruseni usneseni o schvalenf
smiru.

Dékuji

S pi‘é,teiskym pozdravem

Mgr. Zdefika Hamousova
starostka mésta
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Zidost o Gelovou neinvesti®ni dotaci do Programu na zichranu a obnovu kulturnich
pamidtek Usteckého kraje pro rok 2017

VéZeni,

zasilime Z4dost o G&elovou neinvestidni dotaci veetné viech povinnych p¥loh — Program
na zachranu a obnovu kulturnich pamétek Usteckého kraje pro rok 2017 na akci Oprava
fasddy domu &.p. 150,151 namésti Svobody v Zatci.

Zarovedl Vis timto Z4ddme o v{jimku dle ust, €. XVI. odst. 1 Zésad pro poskytovéni dotaci
a navratnych finanénich vypomoci z rozpodtu Usteckého kraje.

Dle pfedchozi komunikace s Mgr. Radkem Spélou zasildme dopliiujici vyjadfeni Mé&sta Zatce
k pfiloze ¢. 12 — 17 (souhmny formulé¥ Cestné prohlaseni — zavazny vzor) Zédosti o uéelovou
neinvestini dotaci do Programu na zichranu a obnovu kulturnich pamitek Usteckého kraje
pro rok 2017,

Vi méstu Zatec je aktuslng vedeno exekudni Fzeni Mgr. ToméSem Pospichalem,
Exekutorsky ttad Nymburk, pod sp. zn. 070 EX 2597/15, ve kterém vyméhano spln&ni
nepenéZité povinnosti, kdyZ soudni exekutor donucuje mésto Zatec k uzavieni najemni
smlouvy. Exekuce je vedena na ziklad usneseni Okresniho soudu v Mosts ze dne 23. 06.
2015, €. j. 44 C 14/2014-43, kterym byl schvalen smir mezi UCastniky ¥zeni a vznikl zdvazek
ve form& smlouvy o smlouvé budouci, kdy mésto Zatec se zavézalo uzavfit v urdité dobé a za
uritych podminek ndjemni smlouvu na pozemky v jeho vlastnictvi,

Tato exekuce je vSak podle nézoru mésta Zatec vedena neopravnéné, protoZe usneseni
Okresniho soudu v Mosté ze dne 23. 06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43, nemiiZe byt exeku&né
vynutitelné. Je tomu tak proto, %e doslo pouze k uzavieni smlouvy o smlouvé budouci
nijemni a pokud nedoslo k néslednému uzavieni najemni smlouvy, mohl se dotéeny G&astnik
tizeni pouze domahat u soudu nahrazeni projevu viile, nikoli exekuén& vymahat uzavieni
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ndjemni smlouvy. Soudni exekutor proto mé] tuto skutenost rozpoznat a exekuci viibec
nezahajovat, aviak soudni exekutor tak nepostupoval, coZ povazuje mésto Zatec za zésadni
pochybeni. Nadto je tfeba zdiiraznit, Ze v usneseni Okresntho soudu v Mosté ze dne 23. 06.
2015, &, j. 44 C 14/2014-43, byla stanovena lhiita, ve které m&lo dojit k uzavieni n4jemni
smlouvy, aviak uéastnik ¥izen, ktery zah4jil exekudni Hizeni, Ihiitu nedodr¥el a nevyzval vias
mésto Zatec k uzavien{ néjemni smlouvy. Zavazek mésta Zatec proto uplynutim lhiity zanik]
a jiz nemiize byt nadile vymahan. T¥eti diivod neopravnénosti vedené exekuce je takovy, Ze
obsah ndjemni smlouvy tak, jak je vyméhdno jeji uzavieni, odporuje vili mésta Zatec
vyjadfené v usneseni Rady mésta &. 605/1 5, nebot’ toto obsahuje jiné podminky, za kterych
ma dojit k uzavfeni nijemni smlouvy,

Mésto Zatec podalo névrh na odloZeni exckuce, ve kterém byly uplatnény viechny vyse
uvedené némitky, pfitem? tento ndvrh je projednavén Okresnim soudem v Lounech v Fizeni
Sp. zn. 13 EXE 5006/2015. Misto Zatec rovné% podalo tzv. %alobu o zruleni usnesen{
0 schvéleni smiru, ve které se domahd zruseni usneseni Okresntho soudu v Mosté ze dne 23,
06.2015,¢&.j. 44 C 14/2014-43, a déle ¥alobu o ur¥eni neexistence povinnosti uzaviit najemni
smlouvu. M&sto Zatec tak uéinilo viechny nutné prévni kroky sméfujici k zastavenf exekuce
a k prok4zani, Ze tato exekuce je vedena neopravnéng.

Je nutné zdiiraznit, Je v tomto exekutnim Hezeni nedoflo k postiZeni nemovitého majetku ve
vlastnictvi mésta Zatec, ani tato exekuce nemilZe ovlivnit finandni stabilitu mésta Zatec, coZ
je déno pfedeviim dostatednym mno¥stvim finanénich prostfedkil z rozpottu mésta Zatec, ale
pfedeviim tim, jak4 je povaha vySe uvedeného exekuiniho tizeni, tj. exekuce na nependZité
plnéni, které z podstaty v&ci primérné necili na majetek, nybrZ na spnéni uréité povinnosti.
V exekuci na nepen&%ité plnéni totiz mize dojit k vyklizeni, k odebrani véci, k rozd&len
spoledné véci, nebo k provedeni praci 2 vykond, kdyZ posledni druh je pravé pfipadem mésta
Zatec. Soudni exekutor sice vydal exekuéni piikaz &, j. 070 EX 2597/1 5-20, kterym vymaha
spin€ni nepen&¥ité povinnosti — uzavieni najemni smlouvy, a kterfm uloZil méstu Zatec
exckuénf pokutu ve vy¥i 100.000,- K¢, aviak soudasn® je tfeba uvést, Ze Okresni soud
v Lounech usnesenim ze dne 12. 01, 2016, &. j. 13 EXE 5006/2015 — 61, odloZil provedeni
exekuce aZ do pravomocného skondeni izeni o nivrhy na zru$eni usneseni Okresnfho soudu v
Moste ze dne 23. 06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43 (toto usneseni Okreshiho soudu v Lounech
potvrdil v odvolacim Hzeni i Krajsky soud v Usti nad Labem svym usnesenim &. 14 Co
503/2016-83 ze dne 29.6.2016), prode soudni exekutor nemiZe dédle pokraGovat ve vymahdani
splnéni nepen&Zité povinnosti, ani naptiklad strhévat finandni &4stky z bankovnich Gtd mésta
Zatec ¢i ukladat dal$i exekuni pokuty. Pro Gplnost dodavame, Ze Okresni soud v Most& na
den 23.3.2017 nafidil Gstnf jednani ve véci Zaloby mésta Zatec o zrudeni usneseni o schvéleni
smiru.

Dékuji

S piatelskym pozdravem

Mgr. Zdetika Hamousovi
starostka mé&sta
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DATUM: 2.2. 2017 '

Zadost o ucelovou neinvesti®ni dotaci do Programu na zichranu a obnovu kulturnich
pamitek Usteckého kraje pro rok 2017

Vazeni,

zasflame Zadost o u&elovou neinvestini dotaci veetn€ vSech povinnych piiloh — Program
na zachranu a obnovu kulturnich pamatek Usteckého krajé pro rok 2017 na akci Castena
oprava fasady, kompletni oprava natéru domu &.p. 49 ndméstf Svobody v Zatci.

Zarovett Vas timto Zaddme o vyjimku dle ust. €L XVL. odst. 1 Zasad pro poskytovéani dotact
a ndvratnych finanénich vypomoci z rozpoitu Usteckého kraje,

Dle pfedchozi komunikace s Mgr. Radkem Spélou zasflime dopliiujici vyjadreni Mésta Zatce
k ptiloze €. 12 — 17 (souhmny formul4f Cestné prohlaseni — zdvazny vzor) Zadosti o t¥elovou
neinvestiéni dotaci do Programu na zichranu a obnovu kulturnich pamitek Usteckého kraje
pro rok 2017.

Vg méstu Zatec je aktuilnd vedeno exeku¢ni fizenf Mgr. TomaSem Pospichalem,
Exekutorsky ufad Nymburk, pod sp. zn. 070 EX 2597/15, ve kterém vyméhano splnéni
nepenéZité povinnosti, kdyZ soudni exekutor donucuje mésto Zatec k uzavieni najemni
smlouvy. Exekuce je vedena na zaklad® usneseni Okresniho soudu v Mosté ze dne 23. 06.
2015, €. j. 44 C 14/2014-43, kterym byl schvélen smir mezi UCastniky Hzeni a vznikl zdvazek
ve formé smlouvy o smlouv¥ budouci, kdy mé&sto Zatec se zavézalo uzaviit v urité dobe a za
uritych podminek ndjemni smlouvu na pozemky v jeho vlastnictvi.

Tato exekuce je viak podle nizoru mésta Zatec vedena neopravnéné, protoZe usneseni
Okresniho soudu v Mosté ze dne 23. 06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43, nemiZe byt exekudné
vynutitelné. Je tomu tak proto, e doslo pouze k uzavieni smlouvy o smlouvé budouci
ndjemni a pokud nedoslo k naslednému uzavieni nijemni smlouvy, mohl se dotéeny tiéastnik
fizeni pouze doméhat u soudu nahrazeni projevu viile, nikoli exeku¢né vymahat uzavieni
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ndjemni smlouvy. Soudni exekutor proto mél tuto skutenost rozpoznat a exekuci vibec
nezahajovat, aviak soudni exekutor tak nepostupoval, coZ povaZuje mésto Zatec za zdsadni
pochybeni. Nadto je tfeba zdfiraznit, Ze v usneseni Okresniho soudu v Most& ze dne 23. 06.
2015, &. j. 44 C 14/2014-43, byla stanovena lhitta, ve které mé&lo dojit k uzavieni najemni
smlouvy, aviak tdastnik ¥zeni, ktery zahéjil exeku&ni ¥izeni, lhiitu nedodrzel a nevyzval véas
mésto Zatec k uzavieni najemni smlouvy. Z4vazek mésta Zatec proto uplynutim lhity zanikl
a jiZ nemiiZe byt naddle vymahan, T¥eti divod neopravnénosti vedené exekuce je takovy, Ze
obsah ndjemni smlouvy tak, jak je vymahéno jeji uzavieni, odporuje villi mésta Zatec
vyjadiené v usneseni Rady mésta &. 605/1 5, nebot’ toto obsahuje jiné podminKy, za kterych
ma dojit k uzav¥eni néjemni smlouvy.

Mésto Zatec podalo ndvrh na odloZeni exekuce, ve kterém byly uplatnény vSechny vyse
uvedené namitky, pfitem? tento nivrh je projednévén Okresnim soudem v Lounech v Hzeni
sp- zn. 13 EXE 5006/2015. Mésto Zatec rovn&Z podalo tzv. alobu o zruleni usneseni
o schvéleni smiru, ve které se doméh4 zrusenf usneseni Okresniho soudu v Most& ze dne 23.
06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43, a déle Falobu o urdeni neexistence povinnosti uzaviit njemni
smlouvu. Mésto Zatec tak uéinilo viechny nutné pravni kroky sméfujicf k zastaveni exekuce
a k prokézani, Ze tato exekuce je vedena neopravnén,

Je nutné zdiiraznit, e v tomto exekudnim ¥zeni nedodlo k postiZeni nemovitého majetku ve
vlastnictvi mésta Zatec, ani tato exekuce nemiZe ovlivnit finantni stabilitu mésta Zatec, co¥
je dano pfedev§im dostateénym mnoZstvim finanénich prostfedk® z rozpoctu mésta Zatec, ale
predeviim tim, jaké je povaha vySe uvedeného exekuéniho fizend, tj. exekuce na nepen&ité
plngni, které z podstaty v&ci primirn® necili na majetek, nybrZ na splnéni urdité povinnosti.
V exekuci na nepen&Zité pln&n{ totiz mite dojit k vyklizeni, k odebrani v&ci, k rozdiéleni
spoletné véci, nebo k provedeni praci a vykoni, kdyZ posledni druh je pravs piipadem mésta
Zatec. Soudni exekutor sice vydal exekuéni piikaz ¢&. j. 070 EX 2597/15-20, kterym vymdaha
splnéni nepen&¥ité povinnosti — uzavieni najemni smlouvy, a kterym uloZil méstu Zatec
exekutni pokutu ve vy3i 100.000,- K&, aviak soutasné je tfeba uvést, %e¢ Okresni soud
v Lounech usnesenim ze dne 12. 01. 2016, ¢&. j. 13 EXE 5006/2015 — 61, odlozil provedeni
exekuce aZ do pravomocného skon&eni izeni o navrhu na zruleni usneseni Okresniho soudu v
Most® ze dne 23. 06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43 (toto usneseni Okresniho soudu v Lounech
potvrdil v odvolacim fizeni i Krajsky soud v Usti nad Labem svym usnesenim &. 14 Co
503/2016-83 ze dne 29.6.2016), prode soudni exekutor nemiZe dile pokracovat ve vymahéani
spInéni nepen&Zité povinnosti, ani naptiklad strhévat finanéni &astky z bankovnich uéth mésta
Zatec ¢i ukladat dal3i exekuéni pokuty. Pro Uplnost doddvéme, ¥e Okresni soud v Most® na
den 23.3.2017 natidil Gstni jednéni ve vici Zaloby m&sta Zatec o zruleni usneseni o schvéleni
smiru.

Dékuji
S pfatelskym pozdravem

/

----------------------------------

Mgr. Zdeiika Hamousovi
starostka mésta
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Mésto Zatec

Mgistsky GFad Zatec

Kancel4F Gradu

nam. Svobody 1

438 24 Zatec
NASE ZN: MUZA 3635/2017 Krajsky uFad Usteckého kraje
VYRIZUJE: Be. Jitka Jelinkova odbor kultury a pamétkové pée
PRACOVISTE: nim. Svobody 1 Velké Hradebnf 3118/48
TEL: 415 736 127 400 02 Usti nad Labem
FAX: 415 736 148
E-MAIL: jelinkova@mesto-zatec.cz

DATUM: 2. 2. 2017 :

Z4dost o tielovou neinvestiéni dotaci do Programu na zachranu a obnovu kulturnich

pamiéitek Usteckého kraje pro rok 2017

VéZeni,

zasilame Zadost o udelovou neinvestiéni dotaci vEetn& viech povinnych pifloh — Program
na zachranu a obnovu kultumnich pamitek Usteckého kraje pro rok 2017 na akei Oprava
fasady domu &.p. 137 Host'alkovo nam. v Zatci.

Zaroveti Vas timto Zadame o vyjimku dle ust. €. XVI. odst. 1 Zasad pro poskytovéni dotaci
a ndyratnych finanénich vypomoci z rozpodtu Usteckého kraje.

Dle ptedchozi komunikace s Mgr. Radkem Spélou zasflame doplitujici vyjédfeni Mésta Zatce
k piloze €. 12 - 17 (souhmny formula¥ Cestné prohlasen — zdvazny vzor) Z4dosti o tEelovou
neinvestiéni dotaci do Programu na z4chranu a obnovu kulturnich pamétek Usteckého kraje
pro rok 2017.

Vil méstu Zatec je aktuiln® vedeno exekudni Fizeni Mgr. ToméaSem Pospichalem,
Exekutorsky tdfad Nymburk, pod sp. zn. 070 EX 2597/15, ve kterém vymahéno spln&ni
nepenéZité povinnosti, kdyZ soudni exekutor donucuje mésto Zatec k uzavieni néjemni
smlouvy. Exekuce je vedena na zdklad® usneseni Okresniho soudu v Mosts ze dne 23. 06.
2015, &. j. 44 C 14/2014-43, kterym byl schvélen smir mezi uastniky fizeni a vznikl zavazek
ve formé smlouvy o smlouvs budouci, kdy mésto Zatec se zavézalo uzaviit v urdité dobs a za
uréitych podminek nijemni smlouvu na pozemky v jeho vlastnictvi.

Tato exekuce je viak podle nédzoru mésta Zatec vedena neopravnéné, protoZe usneseni
Okresniho soudu v Most& ze dne 23. 06. 2015, &. j- 44 C 14/2014-43, nemiiZe byt exekudnd
vynutitelné. Je tomu tak proto, Ze doslo pouze k uzavieni smlouvy o smlouvé budouci
ngjemni a pokud nedoslo k naslednému uzavieni néjemni smlouvy, mohl se dotfeny ucastnik
fizeni pouze domahat u soudu nahrazeni projevu vile, nikoli exekutné vymahat uzavieni
ngjemni smlouvy. Squdni exekutor proto mé&l tuto skutenost rozpoznat a exekuci vibec
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nezahajovat, av¥ak soudni exekutor tak nepostupoval, coZ povaZuje mésto Zatec za zdsadni
pochybeni. Nadto je tfeba zdiraznit, %e v usneseni Okresniho soudu v Mosté ze dne 23. 06.
2015, &. j. 44 C 14/2014-43, byla stanovena Ihfita, ve které mélo dojit k uzavieni najemni
smlouvy, avSak (¢astnik fizeni, ktery zahéjil exekudni tizeni, Ihiitu nedodrZel a nevyzval véas
mésto Zatec k uzaveni ndjemnf smlouvy. Zavazek mésta Zatec proto uplynutim Ihity zanikl
a jiZ nemiiZe byt nadale vyméhan. T¥eti diivod neopravnénosti vedené exekuce je takovy, Ze
obsah ndjemni smlouvy tak, jak je vymahsno jeji uzavieni, odporuje viilli mésta Zatec
vyjadiené v usneseni Rady mésta &. 605/15, nebot toto obsahuje jiné podminky, za kterych
ma dojit k uzavieni ndjemni smlouvy. ’

Mssto Zatec podalo névth na odloZeni exekuce, ve kterém byly uplatnény viechny vyse
uvedené nimitky, pfiemz tento ndvrh je projednavén Okresnim soudem v Lounech v fizeni
sp. zn. 13 EXE 5006/2015. M&sto Zatec tovn&Z podalo tzv. Zalobu o zrufenf usneseni
o schvileni smiru, ve které se domah4 zruSeni usneseni Okresniho soudu v Mosté ze dne 23.
06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43, a dile Zalobu o uréeni neexistence povinnosti nzavit nijemni
smlouvu. M&sto Zatec tak udinilo vSechny nutné prévni kroky sméfujici k zastaveni exekuce
a k prokézani, Ze tato exekuce j e vedena neopravnéng,

Je nutné zdiraznit, Ze v tomto exeku&nim Fzeni nedodlo k postiZeni nemovitého majetku ve
vlastnictvi mésta Zatec, ani tato exekuce nemiZe ovlivnit finan&ni stabilitu mé&sta Zatec, coz
je dano pfedevsim dostatednym mnoZstvim finan&nich prostfedki z rozpodtu mé&sta Zatec, ale
pfedeviim tim, jaké je povaha vy3e uvedeného exekudniho Hzeni, tj. exekuce na nepen&¥ité
plogni, které z podstaty véci primdrné necili na majetek, nybrZ na splnéni urdité povinnosti.
V exekuci na nepené&Zité plngni totiz mie dojit k vyklizeni, k odebrani v&ci, k rozd&leni
spoletné véci, nebo k provedend pract a vykond, kdyZ poslednf druh je pravé ptipadem mésta
Zatec. Soudni exekutor sice vydal exekuéni piikaz &. j. 070 EX 2597/15-20, kterym vyméha
splnéni nepen¥Zité povinnosti — uzavieni ndgjemn{ smlouvy, a kterym uloZil méstu Zatec
exekudni pokutu ve vysi 100.000,- K&, aviak soudasné je tfeba uvést, Ze Okresni soud
v Lounech usnesenim ze dne 12. 01. 2016, ¢&. j. 13 EXE 5006/2015 — 61, odlozil provedeni
exekuce az do pravomocného skondeni ¥zeni o néavrhu na zrufeni usneseni Okresniho soudu
v Most€ ze dne 23. 06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43 (toto usneseni Okresniho soudu v Lounech
potvrdil v odvolacim ¥izeni i Krajsky soud v Usti nad Labem svym usnesenim & 14 Co
503/2016-83 ze dne 29.6.2016), prode? soudni exekutor nemitiZe dile pokracovat ve vyméhan{
spinéni nepenéité povinnosti, ani naptiklad strhivat finan&ni ¢astky z bankovnich uStd mésta
Zatec Ci ukladat dalsi exekuni pokuty. Pro tiplnost dodavame, Ze Okresni soud v Most& na
den 23.3.2017 na¥{dil tstni jednéni ve véci Zaloby mésta Zatec o zruSenf usneseni o schvélent
smiru,

Dékuji

S ptatelskym pozdravem

-------------------------------------

Mgr. Zdeiika Hamousova
starostka mésta
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=S B Mésto Zatec
Méstsky arad Zatec
Kanceldi aFadu
néam. Svobody 1
438 24 Zatec
NASE ZN: MUZA 3639/2017 Krajsky tiFad Usteckého kraje
VYRIZUIJE: Be. Jitka Jelinkova odbor kultury a pamétkové péte
PRACOVISTE: ndm. Svobody 1 Velkd Hradebni 3118/48
TEL: 415 736 127 400 02 Usti nad Labem
FAX: 415736 148
E-MAIL: jelinkova@mesto-zatec.cz

DATUM: 2. 2. 2017

Zidost o ucelovou neinvesti¢ni dotaci do Programu na zichranu a obnovu kulturnich
pamitek Usteckého kraje pro rok 2017

VézZeni,

zasiléme Zadost o telovou neinvestiéni dotaci vEetn& viech povinnych pfiloh — Program
na zichranu a obnovu kulturnich pamatek Usteckého kraje pro rok 2017 na akci Oprava
fasddy domu &.p. 8 ul. Obranci miru v Zatci.

Zaroven Vas timto Z4dame ¢ v¥jimku dle ust. &l XVL odst. 1 Zasad pro poskytovani dotaci
a navratnych finanénich vypomoci z rozpodtu Usteckého kraje.

Dle pfedchozi komunikace s Mgr. Radkem Spélou zasflame dopltiujici vyjadieni Mésta Zatce
k ptiloze &. 12 ~ 17 (souhrnny formulé¥ Cestné prohlédSeni ~ zévazny vzor) Zadosti o tdelovou
neinvestini dotaci do Programu na zdchranu a obnovu kulturnich pamétek Usteckého kraje
pro rok 2017.

Vit méstu Zatec je aktuilng vedeno exekutni fizeni Mgr. ToméaSem Pospichalem,
Exekutorsky ufad Nymburk, pod sp. zn. 070 EX 2597/15, ve kterém vyméhano splnéni
nepenéZité povinnosti, kdyZz soudni exekutor donucuje mésto Zatec k uzav¥eni najemni
smlouvy. Exekuce je vedena na zdklad® usneseni Okresniho soudu v Most& ze dne 23. 06.
2015, €. j. 44 C 14/2014-43, kterym byl schvélen smir mezi ucastniky fizeni a vznikl zévazek
ve form& smlouvy o smlouv budouci, kdy mésto Zatec se zavézalo uzaviit v urdité dobs g Za
urtitych podminek ndjemni smlouvu na pozemky v jeho vlastnictvi.

Tato exekuce je viak podle nizoru mé&sta Zatec vedena neopravnéné, protoZe usneseni
Okresniho soudu v Mosté ze dne 23. 06. 2015, &, j. 44 C 14/2014-43, nemiZe byt exekuéné
vynutitelné, Je tomu tak proto, e doslo pouze k uzav¥eni smlouvy o smlouv& budouci
najemni a pokud nedoflo k naslednému uzavieni ndjemni smlouvy, mohl se dotéeny Gdastnik
fizeni pouze domdhat u soudu nahrazeni projevu viile, nikoli exekutné vymahat uzavien{
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najemni smlouvy. Soudni exekutor proto mé&l tuto skutetnost rozpoznat a exekuci viibec
nezahajovat, av§ak soudni exekutor tak nepostupoval, coZ povaZuje mésto Zatec za zésadni
pochybeni, Nadto je tfeba zdlraznit, %e v usneseni Okresniho soudy v Most€ ze dne 23. 06.
2015, €. j. 44 C 14/2014-43, byla stanovena Ihiita, ve které mé&lo dojit k uzavieni néjemni
smlouvy, aviak Glastnik ¥izeni, ktery zah4jil exekutni fizeni, Ihiitu nedodrZel a nevyzval véas
mésto Zatec k uzavieni ngjemni smiouvy. Zavazek mésta Zatec proto uplynutim lhiity zanikl
a jiz nemiZe byt naddle vyméhan. Treti divod neopravnénosti vedené exekuce je takovy, e
obsah nijemni smlouvy tak, jak je vymahano jeji uzavieni, odporuje viili m&sta Zatec
vyjadfené v usneseni Rady mésta &. 605/15, nebot’ toto obsahuje jiné podminky, za kterych
ma dojit k uzavieni nijemni smlouvy.

Mgsto Zatec podalo ndvrh na odloZeni exekuce, ve kterém byly uplatngny viechny vyse
uvedené nimitky, pfiem? tento nivrh je projednévan Okresnim soudem v Lounech v FHzeni
sp. zn. 13 EXE 5006/2015. Mé&sto Zatec rovn& podalo tzv. alobu o zruSeni usnesen
o schvalenf smiru, ve které se domah4 zruden{ usneseni Okresniho soudu v Most& ze dne 23.
06. 2015, €. j. 44 C 14/2014-43, a d4le Zalobu o urdeni neexistence povinnosti uzaviit ndjemni
smlouvu. M&sto Zatec tak uéinilo viechny nutné pravni kroky sm&fujici k zastaveni exekuce
a k prokézéni, Ze tato exekuce je vedena neopravnéng.

Je nutné zdiiraznit, 7e v tomto exekudnim ¥izeni nedolo k postiZzenf nemovitého majetku ve
vlastnictvi mésta Zatec, ani tato exekuce nemiize ovlivnit finanénf stabilitu mésta Zatec, co
Je déano pfedeviim dostatetnym mnoZstvim finanénich prostfedkti z rozpodtu mésta Zatec, ale
pedevsim tim, jak4 je povaha vySe uvedeného exekuéniho fizeni, tj. exekuce na nepen&¥ité
pinéni, které z podstaty v&ci primérné necili na majetek, nybrZ na spln&nf uréité povinnosti,
V exekuci na nepen&Zité plndni totiz miZe dojit k vyklizeni, k odebréni véci, k rozdé&leni
spoletné véci, nebo k provedeni praci a vykont, kdyZ posledni druh je praves pfipadem mésta
Zatec. Soudni exekutor sice vydal exekuéni piikaz &. j. 070 EX 2597/15-20, kterym vyméha
spin€ni nepen&Zité povinnosti — uzavieni nagjemni smlouvy, a kterym uloZil méstu Zatec
exekudnf pokutu ve vy¥i 100.000,- K&, aviak soudasnd je tfeba uvést, Ze Okresni soud
v Lounech usnesenim ze dne 12. 01. 2016, ¢&. j. 13 EXE 5006/2015 — 61, odlo#il provedeni
exekuce aZ do pravomoceného skonteni ¥zeni o navrhu na zrueni usneseni Okresniho soudu
v Most® ze dne 23. 06. 2015, &. j. 44 C 14/2014-43 (toto usneseni Okresniho soudu v Lounech
potvrdil v odvolacim fizeni i Krajsky soud v Usti nad Labem svym usnesenim &. 14 Co
503/2016-83 ze dne 29.6.2016), pro&eZ soudni exekutor nemii¥e dile pokradovat ve vymahani
splnéni nepen&Zité povinnosti, ani naptiklad strhivat finanéni Castky z bankovnich G&th mésta
Zatec & ukladat dalsi exekuéni pokuty. Pro tiplnost dod4véme, Ze Okresni soud v Mosts na
den 23.3.2017 nai{dil Gstni jednani ve véci Zaloby mésta Zatec o zruSeni usneseni o schvéleni
smiru.

Dékuji

S pfatelskym pozdravem

-------------------------------------

Megr. Zdeiika Hamousova
starostka mésta
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Prilohy k vySe uvedenym zadostem o vyjimku

14Co 503/2016-83
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[

Usneseni

Krajsky soud v Ust{ nad Labem fozhodl v sendtt slo%eném z predssdy Mgr. Martina
Padka a doudct Mgr. Lenky Havlitkové a Mgr. Jana Pekéife v exekutni vici oprévnéné
Vamiro s.ho, se sidlem v Most, Dlnicl4 209, ICO: 25001469, zastoupeného JUDr. Lucii
Nemetkovou, advokdtkou se sidlem v Praze 5, Pod Hyb¥mankou 19/2339, proti povinnému
mistn Zatcl, se sfdlem v Zatci, nfmsti Svobody 1, ICO: 00265781, zastoupenému
JUDr, ToméSem T¥minem, Ph.D., advokétem, se sidlem v Praze 2, Karlovo ndm&sti 28,
Pro nepen&Zité plnéni, o odvoléni oprévnZné proti usneseni Okresnfho soudu v Lounech,
ze dne 12. ledna 2016, &.j. 13 EXE 5006/2015-61, takto:

Usnesenf okresniho souduse potvrzuje.

Odivodnénf

V zéhlavi oznafenym usnesenfm okresni soud v Lounech (déle jen ,okresni soud“)
rozhodl o odkladu provedeni exekuce do pravomocného skontenf ¥zenf o navrhu na zrudeni
usneseni o schvéleni smiru (exekuniho titulu) vedendho Okresnfm soudem v Mosté pod sp.
zn. 32 C 424/2015.

Odklad proveden exekuce okresnf soud s odkazem na ustanovenf § 266 odst. 2 zékona
&. 99/1963 Sb., obtanského soudniho ¥idu, ve znéni pozdgj¥fch predpish (déle jen ,0.5.5*)
7a pouliti 52 odst. 1 zékona &. 120/2012 Sb., o soudnich exekutorech a exekuinf &nnosti
(exekutnf id) a o zm&n& dalSich zédkond, ve zn¥ni pozd&j¥ich pfedpisi (déle jen ,.e.k)
odiivodnil tim, Ze dne 8. 12. 2015 podala opravnénd u Okresnfho soudu vMosté Salobu
na zruSenf usnesenf o schvélenf smirn, které je v této vEci exekudnim titulem. S ohledem
na konstantof judikatury Nejvy33fho i Ustavntho soudu tfkajict se nakladénf s majetkem obee
podle § 102 odst. 2 pism. m) zdkona & 128/2000 Sb., o obcich (obecntho zfizenf), ve zn&ni
pozdgjsich predpisti, (dile jen ,.obecni zFizeni*) ve spojeni s § 41 odst. 2, 3 tého¥ zékona
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reprezentovenou napt. rozsudky Nejvy#iho soudu Ceské republiky ze dne 24. 3. 2015, sp. zn,
25 Cdo 13292014, a ze dne 31.5. 2011, sp. m. 30 Cdo 4255/2009, nebo usnesenim
Ustavntho soudu ze dne 15. 5. 2012, &j. 1.US 2384/11-1, t¥kajfci se projevu viile starosty
jako¥to zistupce obce, kterou by bylo moZné v této véci analogicky pouit, dosp&l okresni
soud k zivéry, e 1ze olekdvat, e Zalob& povinného bude za pouZitf § 99 odst. 3 osk.
vyhovéno, exekudnf titul bude zruden a tato exekuce tudiZ z tohoto divodu podle § 268 odst.
1 plsm. b) 0.s.¥. zastavena.

Proti tomuto usneseni podala oprivnéni véasné odvoldnf, jimZ je napadla v plném
rozsahu a domshala se jeho zmény tak, Je bude névrh na odklad exskuce zamftnut. Namitala,
Ze se okresn{ soud nezabyval okolnostmi, za kterych byl schvédlen soudnf smir uzavieny mezi
tiSastniky, ani tim, 2e soudy ji% pfedtim zamitly ndvrh povinného na opravu soudniho smiru.
Usneseni o schvélen{ smfr: nenf podle nézory oprévnéné v rozporu s hmotnym prévem,
aproto nelze ofekdvat, Ze bude Zalobé povimmého vyhovéno a exekudni ¥zeni zastaveno.
Kone&né namftala, e u Okresniho soudu v Most# je vedeno #zen{ nikoli o zrufeni usnesen{
o schvédlenf smiru, které je v projednivané exeku&ni vici exekulnim titulem, nybr? Hzenf
0 urleni neexistence povinnosti uzavift ndjemni smlouvn. Takovito Zaloba nemii¥e zaklédat
ditvod pro odklad exekuce v nyni projednédvané v¥ci, oprévnéné navic s touto Zalobou zédsadn&
nesouhlasi, povaduje ji za nediivodnou a navrhuje jeji zamftouti.

Povinny navihl potvrzeni napadeného rozhodnuti stim, Ze je pravdou, ¥e podal
Zalobu, jiZ se domdéhd urfeni neexistence povinnosti uzavift ndjemni smlouvu ve zndni
uvedeném v usneseni o schvalenf smfru, je¥t8 pted podanim této Zaloby viak podal Zalobu
na zrufenf usnesenf o schvileni smiru. V této Zalob& uved] argumenty, které dosud nepouil.
Pffpadny rozpor smiru s hmotnym privem bude sice posouzen a% v ¥Hzeni o této Z%alob,
nicméng existuje reélnd Sance, %e usneseni o schvéleni smiru bude zrufeno, &m#% ,,odpadne®
exckudni titul. Vzhledem ktomu, Ze znéni nfjemni smlouvy schvilené radou mésta
(povinného) je v rozporu se znénfm této smlouvou uvedenym ve smiru, 1ze ve svétle okresnim
soudem v napadeném usnesen{ zmin¥né judikatury ofekévat, % exekuce bude zastavena, a je
tak napinén diivod odkladu exekuce.
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ProtoZe odvolén{ sméfuje proti usrieseni, kterym nebylo rozhodnuto ve véci samé,
rozhod] o ném odvolaci soud, ani# k jeho projednéni natizoval jednéni [§ 214 odst. 2 pfsm. c)
o.s.F. za pouZiti § 254 odst. 1 o.s.¥. a § 52 odst. 1 e.f.

Odvolaci soud podle § 212, 212a 0.5.¥. za pouXiti § 254 odst. 1 0.5.%. a § 52 odst, 1 e..
plezkoumal napadené usnesent i ¥{zenf, které mu pedchézelo, a to pouze z diivody, které se
tykaji toho, co soud prvntho stupn¥ fedil ve vyroku usnesenf (§ 212a odst. 6 0.5.. za pouiti
§ 254 odst. 1 0.s.F. a § 52 odst. 1 e..), plifem? odvolénf ditvodnym neshledal.

Z obsahu spisu se podivé, Ze dne 7. 10.2015 byl okresnim soudem jako soudem
exekudnim k névrhu oprivnéné pod &j. 13 EXE 5006/2015-18 povéfen soudnf exekutor
Megr. Tom# Pospichal vedenfm exekuce podle vykonatelného usnesenf Okresniho soudu
v Most® ze dne 23. 6. 2015, &j. 44 C 14/2014-43 (délle 162 jen ,usnesenf o schvélenf smiru®),
ke splnéni nepen&¥ité povinnosti povinného uzavit s oprévnénou néjemnf{ smlouvu na dobu
neurditou s prévem podndjmn, na jejim? zdkleds bude’ opravnénA oprivnina uXvat parcelu
8. 6824/13 v katastrélnim Gizem! Zatec a bude povinna hradit povinnému nijemné ve vyii
5,54 K& za m? a rok a nfjemnni smlouva na do bu neurditon, na jejim ziklad® bude oprévnénd
oprévnina u¥vat parcely &, st. 2392 a st. 2393 v Katestréinfm tzemi Zatec a bude povinna
hradit povinnému njemné ve vy 38 K& za n? a rok. U Okresniho soudu v Mosté se pod sp.
zn. 32 C 424/2015 vede fizeni o %alob& povinného podané proti opravnéné, jiZ se povinny
doméh4 zruSenf usneseni o schvélenf smiru, v rozsahu nyni exekuén& vymébané povinnosti,
namitaje mj., ¥¢ uzavfeny smir je vtomso rozsahu Vrozporu s hmotnym privem, nebot'
usnesenfm Rady mista Zatce (povinného) & 605/15 bylo schvdleno uzavien néjemnich
smluv mezi Gastniky v odli¥ném zn&nf, neZ jak bylo uvedeno ve schvéleném smitu, zejména
pokud jde o pozemek parc. &. 6824/13 byl schvélen jeho ndjem za néjemns ve vyEi 5,54 K¢ za
m* a nisfc, nikoli ve vy¥ 5,54 K& za fa rok, jak je uvedeno ve schvileném smiru (tato
slartetnost vyplyvé jak z povinnym predlo¥endho stejnopisu Zaloby a potvrzenim Okresnfho
soudu v Most& o jejfm dorufenim v elektronické podob# dne 8. 12. 2015, tak i z informacf
obsaZenych v informa&nfm systému , InfoSoud* Ministerstve spravedlnosti na internetovych
stréankdch www.justice.cz, jako? { z usnesenf Okresniho soudu v Mosté ze dne 21. 3. 2016, &,j.
32 C 424/2015-11, jim¥ byl povinny vyzvén k Ghrad® soudniho poplatkn prévé za %alobu o
zrulenf usneseni o schvilenf smfry),
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Podle § 52 odst. 1 e.¥. nestanovi-ti tento zdkon jinak, pousiji se pro exekudni Hzeni
pfim&ené ustanoveni obdanského soudniho ¥4dy,

Podle § 266 odst. 2 0.s.%. i bez névrhu povinného miZe soud odlozit provedeni vykonu
rozhodnuti, 1ze-1i odek4vat, 3o vykon rozhodnutf bude zastaven (§ 268).

Podle § 268 odst. 1 pism. b) o.s.f. bude v¥kon rozhodnut zastaven, jestliZe rozhodnuti,
které je podkladem vykonu, bylo po natizeni Vykonu zruSeno nebo se stalo netfinnym.,

Podle § 99 odst. 3 o.8f. mid schvdleny smir m4 U¢inky pravomocného rozsudku,
Rozsudkem viak mi¥e soud zrufit usneseni o schvélenf smiry, je-li smir podle hmotného
Préva neplatny. Névrh Ize podat do t let od préavni moci usnesenf o schvalenf smiry.

Podle § 102 odst. 2 pism, m) obecniho Zizeni je radé obce vyhrazeno rozkodovat
0 uzavirinf néjemnich smiuv & smluy © vypljéce; tuto plsobnost mi¥e rade obce svEfit
pislu$nému odboru obecniho titady nebo piispévkové organizaci obce zcela nebo z¢4sti,

Podle § 41 odst. 2 obecntho zHzeni prévnd jednéni, kterd vyladuji schvélen
zastupitelstva obce, popfipads rady obce, jsou bez tohoto schvaleni neplatnd. Podle odst. 3
téhoZ ustanoveni k neplatnosti prévatho jednéni z divods stanovenych v odstavci 2 a v § 38
odst. 4 a § 39 odst. 1 ptthlédne soud i bez névrhn,

V projedndvané vici povinny osv&diil, ¥e podal Zalobu na zrufeni usnesenf
© schvélen{ smiru (e vedie nf podal jedt¥ dal3f Zslobu urovaci, je pro posouzen{ otdzky, zda
jsou spinény zékonné podminky pro odklad exekuce, nerozhodné). Jednd se o Zalobu
Ppledpokiddanou v § 99 odst, 3 ok, pfidem¥ zachovéna byla i zékonné tHfletd Ihiita pro
podén{ Zaloby (usneseni o schvélenf smiru nabylo prévaf moci dne 26. 6, 2015 a od tohoto
data ani do dneSntho dne t# 1éta neuplynuia). Jednd se o fizenf, ve kterém, bude-li Zalobé
vyhovéno, dojde ke zrufent usnesenf o schvéleni smfry, tedy rozhodnut!, které je vnyni
projednévené véci podkladem exekuce, coZ, pokud se tak stane, bude ditvodem k zastaveni
exekuce podie § 268 odst. 1 pism. b} 0.5.8.
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Okresnf soud se proto, ani by mohl p¥edjimat rozhodnuti o %alob& o zruenf usneseni
o schvileni smiru, sprévné zabyval otdzkou, zda lze uspch povinného viomto Fizeni
odekdvat, {j. zda je pravdépodobré, Ze ke zrufeni podkladového rozhedmutf o schvileni smiru
vrozsahu nyni vym#hané povinnosti povinného dojde. Jedimfm zpiisobiljm divodem
pro zrufenf usneseni o schvélenf smfru je jeho neplatnost podle hmotného priva. Odvolac(
soud se piitom, a to i sohledem nakonstantnf judikaturu, vodiivodnéni napadeného
rozhodnutf ji¥ citovanou, ztotoZiiuje se zévérem okresniho soudu, Ze jeliko? povinny je obei,
pfitem? podle svrchu citovaného § 102 odst. 2 pism. m) obecnfho zHizeni, je radé obce
vyhrazeno rozhodovat o uzaviréni ndjemnich smiuv, je tfeba v rozhodnutf rady povaZovat
za zékonem stanovenou podminki prévitho jednén, kterym je néjemni smlouva mezi obel
atietl osobon uzavirdna, Prévnf jedndn{ u&inéné jménem obce (v daném pHpad® uzavien!
soudniho smiru) vyZadujicf schvélen{ obecni radou uZin¥né bez takového pedchoziho
schvélenf, je podle § 41 odst. 2 obecniho zfzen{ od po¥étku neplaté, pfi¥em? k této
neplatnosti je podie odst. 3 téhoZ ustanoveni soud povinen pfihlédnout i bez ndvrhu. Jestlize
tudiZ byl soudni smir, jehoZ obsshem je zévazek obce uzaviit néjemni smlouvu, uzavien
zmocnEncem povinného (jeho prévnim zéstupcem v nalézacim Hzenf) ve zn&nf li¥fcim se od
zn¥ni schvéleného radou mésta, a to v podstainé néleZitosti — vy%i nijemného, a tedy v
rozporu s vili mésta tak, jak je zachycena (obsaZens) v pfijatém usnesenf jeho rady, lze
pfedpoklédat, ¥e soud v fzeni o Zalob& povinného o zrufeni usneseni o schvéleni smiru
dospéje k zdvéru, Ze uzavieny smir je v rozporu s hmotnym préivem, a tedy ¥e této Zaloh&
vyhovi.

Je pfitom tfeba k dal¥i nédmitce oprévnéného dodat, Ze v Hzeni o nédvrhu povinngho
na opravu podkladového usneseni o schvileni smiru, ktery byl pravomocn zamitnut, soudy
obou stupith fe¥ily pouze otdzku, zda v tomto usneseni je pisa¥skd chyba nebo jind obdobnd
Zjevné nespréivnost, kterou 1ze opravit postupem podle § 164 o.s.f. (a dospdly k zdvery, Ze
tomu tak neni a nédvrh na opravu usneseni neni dirvodny). V Fizent o ndvrhu na opravu viak
soudy obou stupiilt nefedily a ani nebyly oprdvn¥ny feSit soulad schvélendho smiru
s hmotnym prévem. Krajsky soud v Ust{ nad Labem v usnesenf ze dne 30. z&¥ 2015, &,.
14 Co 729/2015-67, kterym bylo potvrzeno usnesenf Okresnfho soudu v Mostg, jim# byl
névrh na oprava usnesenf o schvélenf smfru zamitnut (toto usnesenf bylo ob¥ma tastnikdm,
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resp. jejich zdstupctim dorugeno a jsou s nim tedy seznédmeni), v§slovng zdiraznil, Ze ,,mé-li

#alobee™ (tj. povinny v nyni projednévané exekuinf véci) ,.za to, Ze soudem schvéleny smir je

podle hmotndho préva neplainy, nemit¥e se vsp&¥né domoci ndpravy ndvrhem na vydéni

opravného usneseni, ale musf své tvrzené prdvo wplatnit zpisobem k tomm urfenym, j.

Zalobou na neplatnost smiru podle § 99 odst. 3 véty druhé a e 0.5.f.“. Zamftnutim nivrhu

na opravu usneseni o schvéleni smfru tudi¥ otézka, zda smfr je podle hmotného priva
. neplatny, feSena ani zivazn& vyfeSena nebyla.

Z vyloZenych dfivodl odvolaci soud shledal sprédvnym zivé&r okresniho soudu, Ze lze
v ndvaznosti na pravdEpodobny vysledek fizeni o Zalob& povinného na zruSeni usnesent
o schvélenf smiru ofekdvat, Ze vykon rozhodnuti bude zastaven, proleZ shiedal v&cné
spravnym i rozhodnut{ okresnfho soudu, jimZ podle § 266 odst. 2 o.8.F. za pouZiti § 52 odst. 1
e.f. odloZil proveden{ exekuce a¥ do pravomocného skonéeni fizeni o této Zalob& povinného,
a jako takové je podle § 219 o.s.f. za pouiti § 254 odst. 1 0.5.%. a § 52 odst. 1 e.E. potvrdil.

ProtoZe se timto rozhodnutim odvolacfho soudu exekuce nekon¥i, nebylo o ndkladech
tohoto advolactho f{zeni rozhodovéno (§ 151 odst. 1 o.sf., agr. a contrario, za pouZiti § 224
odst. 1 a § 254 odst. 1 o.s.f. a; § 52 odst. 1 e.f). I o téchto nékiadech bude, bude-li po skonceni
doby odkladu vexekuci pokrafovéno, rozhodnuto exekutorem formou pHkazu kidhradé
néklad exekuce dle § 88 e.f., a bude-li exekuce po skondeni doby odkladu zastavena, pak
exekutorem &i exekufnim soudem v rozhodnutf o zastaveni exekuce dle § 89 ef.

Proti tomuto usnesenf n'e n{ podle § 238 odst. 1 pism. d) o.s.F. dovoldn{ p¥pustné,
Plipustnost dovoldnf je viak oprévnin zkoumst jen dovolaci soud na zéklad® dovoldnf
podaného tdastnilkem do dvou mésicd od dorudenf tohoto usneseni k Nejvy$iimu soudu
Ceské republiky prostfednictvim Okresnfho soudu v Lounech.

V Ustf nad Labem dne 29. &ervna 2016

Za spréavnost vyhotovent: Mgr, Martin PaSek v.r.
Jena Léchovéi predseda sendtu
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Cislo jednaci: 13 EXE 5006/2015 - 61

USNESEN{
Okresnf soud v Lounech rozhod] samoso udkyni Mgr. Jitkou Svobodovou v exekudni vEej

oprévnéncho:  Vamiro s.r.o, se sidlem Dlnickd 209, 434 01, Most, I¢ 25001469,

zstoupeného:  JUDr. Lucie Németkovd, advokit, Pod Hyb¥mankou 19/2339, 150 00,
Praha 5,

proti

povinnému:  Miésto Zatec, se sidlem Svobody 1, 438 01, Zatec, 1" 00265781,

zstoupendho:  JUDr. Tom#E Témin, Ph.D., advokét, Karlovo ndmésti 28, 120 09,
Praha 2,

© spinn{ nepené¥ité povinnosti, o ndvrhu na odklad exekuce — takto:

Provedeni exekuce vedené na zéklads povéfeni &j. 13 EXE 5006/2015 - 18 ze dne 07.10.2015
vydaného Okresnfm soudem v Lounech se podke § 266 odst. 2 o5t odkldds do
pravomocného skonteni Fizenf o ndvrhu na zruSen{ usneseni o schvdleni smiru (exekutniho
titulu) vedeného Okresnim soudem v Most& pod sp. zn. 32 C 424/2015.

Odidvodn&ni:

Na zikladé pov&feni&.j. 13 EXE 5006/2015 - 18 vydaného Okresnim soudem v Lounech dne
07.10.2015 je podle vykonateiného usneseni o schvéleni smiru &. j. 44 C 14/2014-43 ze dne
23.06.2015, které vydal Okresn{ soud vMost¥, sovdnim exekutorem Mgr. TomdZem
Pospihakem, Exekutorsky iitad Nymburk, vedena exekuce na majetek povinného ke splnéni
nepenéZitych povinnostf, a to: .

— Uzavift vzdjemné ve IhGtE ificeti dnit ode dne schvéleni smiru ndjemn! smlouvy na dobu
neuritou sprivem podndjmu, na jejimZ zéklad& bude oprivniny (v nakézacfm Fizen{
Zlovany) oprévnén ulivat parceln &. 6824/13 v katastralnfm tizemi Zatec a bude povinen
bradit povinnému (Zlobei) ndjemmé ve viRi5,54 K& za m? a rok, s GEinnostfod 1. 5, 2015, a

Dre 09.12.2015 podal povinny soudnimu exekutorovi v pofadf druhy (kdy% ten prvni byl
zamftnut usnesenfim Okresniho soudu v Lounech &j. 13 EXE 5006/2015 - 38 = dne
03.12.2015) névrh povinného na odklad této exekuce, a to do pravomocného skonteni fizenio
Blob& povinného proti exekuénimu tituly. Odklad odtvodiiuje tim, %e dne 08.12.2015 podalu
Okresntho soudu vMost& zlobu ma zrulen{ usneseni o schvdlenf smiry {v této véci
exekugniho titul), nebof ten Je podk jeho ndzorn v evidentnim rozporu s hmotnym prdvem a
soud jej proto nemél schvalovat, OCekavd, Ze Zalob& bude vyhovéno a usnesen] o schvalen{
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smiru (exeku¥ni titul) zruSeno, coZ hude mft za nisledek zastavenf této exekuce. Bude-Ii
exekuce odloZena tak, jak povinny navrhuje, oprdvnEnému idnd Gjma nevz'nikne..
V opaéném piipadé viak mi¥e vznknout zivané Gima povinnému, a to ve formé povgnnostl
platit exekudni pokuty, jakoZ i Gjma, kterd by vznikl, pokud by spinil vyméhanou povinnost,
nebot’ uzaviené smlouvy by byly absolutné neplatné podle § 41 odst. 2 zikona &. 128/2.000
Sb., 0 obcich. Kopie Zaloby urfené Okresnimu soudu v Most€ je pfiloZena k ndvrhu. Povinny
v této véci podal takté ndvrh na zastaven exekuce, k némus je priloZeno Usnesent &. 605/15

z 18. jedndni Rady mésta Zatce ze dne 22.06.2015.

Soudni exekutor ndvrhu na odklad exekuce nevyhovél a dle ustanoveni § 54 odst. 7 el
pfedboZil v&c spolu sexekutorskym spisem v elektronické podobé exekuénimu soudu

k rozhodnuti,

Podle § 52 odst. 1 e.f. nestanovEli tento zékon Jjinak, pouZijf se pro exekudni fizeni p¥imé&fens
ustanoven{ ob&anského soudniho ¥du. Podle § 266 odst. | o.s¥. soud miZe na ndvrh odloit
provedeni vykonu rozhodnut{ jestlife se povinny bez své viny ocitl pfechodn® v takovém
postaveni, Ze by neprodleny vykon rozhodnutf mohl mft pro ného nebo pro pfishudniky jeho
rodiny zvI43t€ nepi‘iznivé ndsledky a oprévneny by nebyl odkladem vykonu rozhodnuti véng
poskozen. Podle odst. 2 tohoto ustanoveni mfZe soud i bez ndvrhu povinného odlboZit
provedeni vikonu rozhodnutf lze-li o¥ek4vat, %o vykon rozhodnuti bude zastaven.

Z névrhu povinného ze dne 09,12.2015 soud Zjistil, Ze povinny ofekévd, Ze po vyhovénf jeho
Zalob& na zrulen{ usnesenf o schvileni smfru (v tto vEci exekuZnfho tituls) bude exekuce
mstavena. V nastalé situaci tedy shleddvd dévod pro odklad exekuce podle § 266 odst. 2
o.s¥., u kterého je rozhodny pouze redlny pfedpoklad zastaven! exekuce a pro jeho napinéni
naopak mneni rozhodné, zda byl neprodleny vykon exekuce pisobil & nepiisobil jmu
UCastnikGm fizeni Tvrzeni povinného o hrozicich zivaznych jméch na jeho stran® a naopak
Zidné W§mé na stran® oprdvnéného tak nejsou pro rozhodovéni o tomto ndvrhu relevantni, Z
Usnesenf & 605/15 z 18. jednanf Rady mésta Zatce ze dne 22.06.2015 soud Zjistil, Z= Rada
mésta Zatec dne 22.06.2015 schvilila uzavieni smiru ve vEci Zaloby povinného proti
oprévngnému, ve které souhlas{ s uzavienim njemni smlouvy na pozemek parc. & 6824/13
m2 dobu neurtitou za vdjemné v jiné vysi (5,54 K&/mP/mésic), noz byl nakonec uvedena ve
schvdleném smiru (5,54 K&/ frok).

Podle § 99 odst. 1 o.s.t. pFipoust-Ii to povaha v&ci mohou &astnici skon&it ¥zeni soudnfm
smirem. Soud usiluje o smir mezi GEastniky; p¥i pokusu o smir pfedseda senstu zejména- s
GZastnky probere véc, upozornf je na privnf tpravu a na stanoviska Nejvy¥itho soudu a
rozhodnut{ uvefejnEnd ve Shirce soudnich rozhodmuti a stanovisek tykajicf se v¥ci a podle
okolnost{ pffpadu jim doporu¥! monosti smirndho vyfedeni sporu. Je-li to s ohledem na
povahu v&i vhodné, upozorni predseda senfty uastniky rovn&% na mo¥nost vyuZit! mediace
podle zéikona o mediaci nebo sociflnfho poradenstvi podle zikona o socidlnich slu¥béch,
Podle odst. 2 tohoto ustanoven{ soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvili jej, je-1i v
rozporu s prévnimi pfedpisy. V takovém pfipad® soud po pravai moci usneseni pokraguje v
Fizenf Podle odst. 3 tohoto ustanoveni schvdleny smir mé ¥inky pravomocného rozsudku.
Rozsudkem v¥ak miZe soud zrudit usneseni o schvileni smiry, je-li smir podle hmotného
préva neplatny. Névrh Ize podat do t¥f let od prévni moci usnesenf o schvileni smfru,

Podle § 102 odst. 2 pism. m) zdkona & 1282000 Sb., o obeich, je radé obce vyhrazeno
rozhodovat o nzavirdni ndjemnich smluv a smiuv o vypij&ce; tuto plisobnost miiZe rada obce
svefit prishinému odborn obecntho adu nebo piispévkové organizaci obce zcela nebo
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z&4sti. Podle § 41 odst. 1 tohoto zikona podmifiuje-li tento zékon platnost pravntho jednini
obce pfedchozim zvefejngnim, schvélenim nebo souhlasem, opatf! se listina o tomto pravnim
jedndni doloZkou, jiZ bude potvrzeno, % tyto podminky jsou splnEmy. Je-Ii listina touto
doloZkou obc{ opatfena, mé se za to, Z& povinnost pfedchoziho zvefejnEni, schvilen{ nebo
souhlasu byla spin&na. Podle odst. 2 tohoto ustanoveni jsou pravn{ jednéni, kterd vyZaduji
schvilenf zastupitestva oboe, poptfipadé rady obcee, beztohoto schvalenf neplatné. Podle odst.
3 tohoto ustanoven{ k neplatnosti pravnfho jednéni z diivodil stenovenych v odstavei 2 a v §
38 odst. 4 a § 39 odst. 1 pfihlédne soud i bez ndvrhu. :

Podle § 268 odst. 1 pfsm. b) o.s.f. soud exekuci zastavi, jestli¥e rozhodnuti které je
podkladem vykony, bylo po naffzenf vikonu zrufeno nebo se stalo nemnym.

Po vyhodnoceni névrhu povinného soud uzaviel, e navrhovany odklad proveden exekuce je
namist¥, nebot’ s ohledem na konstantn{ judikaturu Nejvy&tho i Ustavniho soudu tykajief se
naklddén{ s majetkem obce (viz napf. rozsudek Nejvyi¥tho soudu sp. zn. 25 Cdo 1329/2014
ze dne 24.03.2015, rozsudek Ngjvy3§tho soudu sp. zn. 30 Cdo 4255/2009 ze dne 31.05.201 1,
usneseni Ustavniho soudu &, j. I. US 2384/11-1 ze dne 15.05.2012 aj. tykajlei se projevu ville
starosty jakoZto zAstupce obce), kterou by bylo moZné vitéto vici analogicky poustt, Ize
ofekévat, Ze Zalob& povinného bude vyhovEno, exekuin{ titul bude zrufen a tato exekuce
tud# tohoto divodu zastavena. Soud proto nivrhu povinného vyhovél a rozhod! tak, jak je
uvedeno ve vyroku I

O nédkladech fizenf bude rozhodnuto vp¥ikazu k dhradé ndkladti exekuce podle § 88 ef.,
pfipadng v rozhodnut{ exekuXniho soudu &i exekutora o zastaveni exekuce.

Poudeni: Proti tomuto usneseni lze podat odvoldni do 15 dnd ode dne doruden{
pisemného vyhotovenike Krajskému soudu v Ustf nad Labem prostfednictvim

Okresniho soudu v Lounech.
V Lounech dne 12. ledna 2016

Mgy, Jitka Svobodov4, v.r.
samosoudkyns
Za spravnost vyhotovent:
Marcela RiiZigkova
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Spisové znatka: 32 C 424/2015 -24

OKRESNI SOUD Vv MOSTE
Moskevsk4 2, 434 74 Most,
tel.: 477 104 711, fax: 477 104 712, e-mail: podatelna@osoud.mst.justice.cz, IDDS: Bueabp5

JUDr. Tomés Témin, Ph.D.,

advokéat
DNE: 23. ledna 2017 SR
110 00 Praha 1
PREDVOLANI
VE VECT:
zalobce: Misto Zatee, ICO: 00265781, sidlem némssti Svobody 1, 438 01 Zatec,
zastoupeny advokdtem JUDr. Tomd$em Téminem, Ph.D., sidlem Karlovo
ném. 28, 120 00 Praha 2,
proti
Zalovanému: Vamiro s.r.o., ICO: 25001469, sidlem Dé&lnicka 209, 434 01 Most-

Velebudice,
zastoupeny advokidtkou JUDr. Lucif Néme&kovou, sidlem Pod Hybimankou

'2339/19, 150 00 Praha 5 - Smichov,

O: zaloba o zru3eni usnesenf o schvélenf smiru
se nafizuje jednani
na den 23. 3. 2017 v 09:00 hod.
u Okresnfho soudn v Mosté v mistnosti &. dv. 3 - 3. podlaZi.

Soud Vis zdvofile 74d4, abyste se, pokud mo¥fno zitastnili dstniho jednéni

na¥Fizeného na tento den.

K tomuto jednéni jste pfedvoldn jako zdstupce fidastnika tizen{ a pfedvoléni soutasné plati pro
Vami zastupovaného Gdastnika fizeni. Nedostavite-li se a ani v&as nepoZidite z diile¥itcho divodu
o odrodeni jedninf & nedostavi-li se a ani vias z diileZitého diivodu nepoZddé o odro¥eni jednéni Vémi
zastupovany ulastnfk (o ddvodnosti Zidosti o odrodeni jednéni rozhoduje soud), miZe soud véc
projednat a rozhodnout ve Va$f nepfftomnosti a v nepfftomnosti Vami zastupovaného Giastnfka fizent.

V projednivané véci lze uvést rozhodné skuteinosti o véci samé a oznaédit dikazy k jejich
prokézini jen do skonfenf iohoto jednani, v pfipade, Ze doflo k piistoupeni dal¥iho u¥astnika nebo
zémé&ng tiastnika, do skon&eni prvniho jedndni, které bylo nafizeno po pfistoupeni nebo zdméng
Gcastnika a které se ve véci konalo, Z ditleZitych diivodlt Vam soud miZe na Vasi #idost poskytnout
Ihiitu k dopln&ni tvrzeni o skuteénostech rozhodujicich pro véc, k podéni névrhii na provedeni dikazi
nebo ke spinéni daliich procesnich povinnost{, '

K pozd&ji uvedenym skuteCnostem a ozmaCenym dfikaztim smi soud pfihlédnout, jen jde-li
o skutetnosti nebo dikazy, jimi¥ méd byt zpochybnéna vé&rohodnost provedenych dikaznich
prostfedkd, kieré nastaly po prvnim jednéni nebo které G&astnfk nemohl bez své viny v&as uvést, jakoZ
i ke skutednostem nebo dikazim, které Géastnici uvedli poté, co byl n&ktery z nich vyzvén k dopln&ni
rozhodujicich skutetnosti pfedsedou senétu v prith&hu jednéni podle § 118a odst. 1 a3 o. 5. F.
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. K jednénf s sebou p¥ineste toto pFedvoldn{ a svij obansky prikaz, popfipadé jiny prikaz
toto¥nosti. Jste-li advokdtem nebo notéfem, jste povinen mit u sebe prikaz advokéta nebo notdfe.
Nejste-li advokitem nebo notéfem ajste-li zam¥stnén, oznamte svému zaméstnavateli, Ze jste
pfedvolédn. Mite privo, aby Vim zamé&stnavatel poskytl na dobu G&asti pfi jedndni soudu pracovni
volno bez nihrady mzdy.

V piipadé, Ze jste osobou s omezenou schopnost{ pohybu, orientace & komunikace, dovolujeme

si Vés poZédat o sdé€leni této skute¥nosti (napf. telefonicky, e-mailem, datovou schrénkou, atd.) ve
it 3 dnil ode dne dorudeni tohoto pfedvoldni. Diivodem némi poZadovaného sdéleni je zaji¥téni

vy#dfho komfortu zdravotné handicapovanym osobdm (nap¥. zaji¥ténf bezbariérové jednacf sfn& &
sdélenf na¥eho soudu o moZnostech pohybu po budové soudu).

Pfedvoléni k jednani soud derutuje pouze zdstupci (zdstupkyni) i%astnika ¥izenf (§ 50b odst. 1
0.5.L). Je proto na zéstupci, aby t&astnfka ¥izeni o nafizeném jedndni informoval. Dostavi-li se
Gtastnik fizenf k nafizenému jednéni, je povinen mit u sebe svilj obansky priikaz, popkipadé jiny
prikaz totoZnosti.

Iako zastupce G¥astnika ¥izeni méte privo se vyjadiit k osobdm soudcli a p¥fsedicich, kiefi majl
podle rozvrhu price véc projednat a rozhodnout. Rozvrh préce kazdého soudu je vetejné pHstupny;
kaZdy mé privo do n&ho u soudu nahlédnout a uéinit si z n&j vypisy nebo opisy.

Néklady, které Glastnikiim nebo jejich zistupciim v Hzeni vzniknou, zejména hotové vydaje
(véetné soudniho poplatku), usly vydélek, néklady dikazd a odmé&na za zastupovéni advokédtem nebo
notdfem, patff do ndkiadil fizeni Vami zastupovaného Gdastnika. O ndhrad¥ ndklad® #izenf rozhodne

soud v rozhodnuti, kterym se u né&j ¥izeni konéi.

Budete-li Zidat néhradu u¥lého vydélku, mistniho pfepravného a jizdného, postupujte podle
pouteni niZe uvedeného. Néhrada usiého vydélku a mistatho prepravného nendleX zéstupci titastnika,
ktery je advokétem nebo notifem.

Jste-li v pracovnim poméru nebo v pomé&ru obdobném pracovnimu pomé&ru a budete-li Z4dat
v rimei ndhrady nékladd fizeni ndhradu uflého vydélku za dobu Gasti u soudu, nechte si na tomto
pfedvoléni potvrdit primérmy hodinovy vydéiek.

Potvrzeni zaméstnavatele
Potvrzuji, Ze pfedvoleny JUDr. Tomas Témin, Ph.D). mé primé&my hruby hodinovy vydélek ve
v¥Eiceeissniiiana.. KE Jeho pracovni doba v den predvolénijeod ... ...... coessa. dO

serearnasoasna. VeI neplacené piestavky na jidlo a oddech v trvanf ... .. ..... minut na
PraCOVISH V e e iieiinnetitinecottarssneennenrosarnssnsncnnnne
Usly vydélek mu bude sraen ze mzdy (platu).

v--...g-...n...-dne IR EE SRR RN NN NEE TR

----------------------------------------------------------------

razftko zaméstnavatele a podpis oprivn#né osoby

Jste-li vydéletné &inny jinek neZ v pracovnim poméru nebo v poméru obdobném pracovnimu
poméru a budete-li 24dat v rémci ndhrady nékladdi ¥zeni nghradu ullého vydslku za dobu tlasti
usoudu, pfedioite posledn{ pravomocny platebnf vymé&r orgénu vykondvajfctho sprdvu dang, jenZ
pledchézi dni, za ktery budete néhradu uflého vydilku poZadovat,

Budete-li Z4dat v rdmci néhrady ndkiadd ¥izeni néhradu mistnfho plepravného, predioite
Jizdenku z hromadného velejného dopravniho prostéedku.
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JestliZe bydlite, pracujete nebo se docasn& zdrfujete v jiném mistg, ne? kam Jste piedvolén,
abudete-li Z4dat vridmci ndhrady nékladd Fizeni nédhradu pfepravného, pfedlofte jizdenku
z hromadného vefeiného dopravnfho prostfedku; v pripads, Ze Jjste pouzil k cest® vlastni motorové
vozidlo, midZete poZadovat ndhradu jizdného podle pravnich piedpisli o cestovnich néhraddch,
V tomto pipadé je nutno pfedloit technicky priikaz tohoto vozidla (velky), ptfpadné i aktudlni doklad
o nikupu pohomnych hmot, jejich cené a ozndmit i pfesny podet gjetych kilometrd. K pouZiti viastniho
motorového vozidla je tfeba pfedchoziho souhlasu soudu.

Megr. Bc. Zden&k Piskaé v, r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Katefina Nedbalov4



