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Casto kladené otazky (FAQ) — pravni ramec — zodpovézené Ministerstvem vnitra CR:
http://www.mvcr.cz/clanek/registr-smluv.aspx?q=Y2hudW09NQ%3d%3d

Otazky tykajici se registru smluv (od 1. 7. 2017):

1 - dotaz prispévkové organizace: Musi se v registru smluv uverejnit kupni smlouva
na dodavku tepla a teplé vody pro détsky domov, ktera byla uzaviena v roce 2001, a
nasledné byl k této smlouvé v roce 2014 uzavien dodatek?

Odpovéd k dotazu:
K predmétné Kupni smlouvé na doddvku a odbér tepla a teplé uzZitkové vody Vam sdélujeme
nasledujici:

V registru smluv se povinné uverejiuji smlouvy od Ucinnosti zakona ¢. 340/2015 Sb., o registru smluv,
tedy od 1. 7. 2016. Smlouvy uzaviené pred timto datem se v registru smluv neuverejnuji. Existuje vsak
vyjimka a to v pfipadé, kdy je po 1. 7. 2016 uzavien dodatek ke smlouvé uzaviené pred 1. 7. 2016.
Takovy dodatek smlouvy se v registru smluv uverejni spolu se smlouvou, ke které je uzaviran.

Pfedmétna smlouva byla uzaviena dne 6. 2. 2001, dodatek k této smlouvé byl na zdkladé Vaseho
sdéleni uzavien v roce 2014.

Smlouvou je dle €l. V. odst. 1 stanoven zavazek, kdy kupujici je povinen prodavajicimu hradit mésicni
zalohy na dodavky tepla a TUV ve sjednané vysi a terminech. Zalohy jsou prouctovany ve fakturach za
teplo a TUV. Soucasti smlouvy je dle ¢l. V odst. 3 ,Platebni kalendar zaloh", ktery je pro kupujiciho
zavazkem plynoucim z této Kupni smlouvy.

Z vySe uvedenych divodd, zejména kdy Kupni smlouva vcéetné dodatku byla uzaviena pfed Géinnosti
zakona 340/2015 Sb., o registru smluv a také z divodu, Ze Uhrada mésicnich zaloh prostfednictvim
faktur jiz neni novou smlouvou (objednavkou) a tento zavazek (Uhrada mésicnich zaloh) plyne jiz ze
samotné Kupni smlouvy uzaviené v roce 2001, pak neni nutné dle naSeho nazoru tuto smlouvu véetné
mésicnich faktur uverejiiovat v registru smluv.

2 — dotaz KUUK: JestliZe je smlouva anonymizovana, musi byt anonymizovan u platce
dané i bankovni ucet spravce dané véetné variabilniho symbolu a ¢. matriky? Pokud
ano, plati to i u smluv, které anonymizovany nejsou?

Odpovéd k dotazu:

K dotazu na potfebu anonymizace cisla Gctu, variabilniho symbolu a ¢isla matriky spravce dané u
zajiSténi platby DPH u nespolehlivého platce DPH sdélujeme, Ze Cislo uctu, variabilni symbol a Cislo
matriky spravce dané neni tfeba anonymizovat pfi uverejnéni smlouvy v registru smluv. Uvedené
pravidlo plati jak pro pfipad, kdy smluvni strana udélila souhlas s uverejnénim svych osobnich tudaju
v registru smluv, tak i pro pfipad, kdy takovy souhlas nebyl udélen.
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3 - dotaz prispévkové organizace: Uverejni se v registru smluv Zavérkovy list
z burzovniho shromazdéni na elektfinu a plyn?

Odpovéd k dotazu:

Zaveérkovy list je Smlouvou o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny mezi drzitelem licence na
obchod s elektfinou a opravnénym zdkaznikem. V tomto pfipadé se jednd o smlouvu mezi Vasi
pfispévkovou organizaci a spole¢nosti CENTROPOL ENERGY, a.s.

V registru smluv se uverejni smlouva, pokud na ni nedopada nékterd z vyjimek z povinnosti
uverejnéni, jez zakon ¢. 340/2015 Sb., o registru smluv specifikuje ve svém § 3 odst. 2.

Podle § 3 odst. 2) pism. g) zakona o registru smluv, nepodléhaji uverejnéni v registru smlouvy
uzaviené na komoditni burze, na regulovaném trhu nebo evropském regulovaném trhu, v drazbé
nebo v aukci anebo jinym odbornym postupem, s nimz je spojen zvlastni zpisob prechodu nebo
prevodu vlastnického prava.

Komoditni burzou je dle tohoto zakona pravnicka osoba zfizena k organizovani burzovnich obchodu
se zboZim, derivaty vztahujicimi se ke komoditam, které jsou predmétem obchodovani na burze,
pokud nejsou investicnim nastrojem podle zvlastniho pravniho predpisu, nebo se zemédélskym
skladnim listem podle zvlatniho pravniho predpisu. Ceskomoravska komoditni burza Kladno byla
zalozena dle zakona €. 229/1992 Sb., o komoditnich burzach.

Dlavodem vynéti smluv uzavienych na komoditni burze z uverejnéni v registru smluv jsou specifika
nékterych burzovnich obchod, u kterych nelze odloZit Géinnost smlouvy do okamZiku jejiho
uverejnéni v registru smluv, nebot jsou vyporadavany ihned, tedy musi byt Gcinné ihned po uzavreni.

Burzovni obchody probihaji na burzovnim shromazdéni a slouzi k uzavirani a zprostfedkovani
burzovnich obchod(. Zakladni formou burzovniho obchodu je aukce, verejna drazba.

Po uzavieni burzovniho obchodu vytvoti burza zavérkovy list, ktery kromé jiného obsahuje udaje o
smluvnich stranach burzovniho obchodu, popis komodity, cenové, platebni a obchodni
podminky. Zavérkovy list tak nahrazuje smluvnim stranam kupni smlouvu.

Ze shora uvedenych dlvodl se na predmétny zavérkovy list uzavieny prostrednictvim burzovniho
obchodu na Ceskomoravské komoditni burze Kladno, dle naseho nazoru nevztahuje povinnost
uverejnéni v registru smluv a Ize tak uplatnit vyjimku z povinnosti uverejnéni dle § 3 odst. 2 pism. g)
zakona o registru smluv.

4 — dotaz KUUK: Prosim o posouzeni kupni smlouvy — ndkup pozemku pod silnici.
Smluvni stranou jsou Ustecky kraj a Ceské drahy, a.s. Zadam Vas o stanovisko ke
¢lanku ve smlouvé, kde je stanoveno, ze smlouva nebude uverejnénav registru smluv
zadnou ze smluvnich stran. PFredmétem smlouvy je pozemek pod silnici (nové vznikly
dle GP), ktery Ustecky kraj vykupuje pro potieby realizace investi¢ni akce, stavby
s nazvem ,,Reko silnice 11/262 Stary Sachov — Dé&in“.

Odpovéd k dotazu:



V ptipadé Kupni smlouvy o prodeji nemovité véci, kde jsou smluvnimi stranami Ustecky kraj a Ceské
drahy, a.s. ve vztahu k povinnosti uverejnéni smluv v registru smluv dle zdkona ¢. 340/2015 Sb.,
uvadime nasledujici:

Zakon €. 340/2015 Sb., o registru smluv svym § 2 odst. 1 pism. n) stanovi jako subjekt, ktery uverejiiuje
smlouvy v registru smluv vSechny pravnické osoby, ve kterych drzi stat vétSinovou majetkovou ucast.

Zakladatelem Ceské drahy, a.s. je stat, a drii vtéto spole¢nosti vétsinovou majetkovou Udlast.
Spole¢nost ma 20 ks kmenové akcie na jméno ve jmenovité hodnoté 1 000 000 000,- K¢, drzitelem
véech akecif je Ceskd republika (Udaje z obchodniho rejstfiku).

Ceské drahy, a.s. tak spadaji pod subjekty uvedené v § 2 odst. 1 zdkona €. 340/2015 Sb., o registru
smluv.

Dale viak uvadime, e na Ceské drahy, a.s. dopada vyjimka z povinnosti uvefejnéni v registru smluv dle
§ 3 odst. 2 pism. h). Dlvodem je skutecnost, Ze cenné papiry této spolecnosti spolecnost byly prijaty
k obchodovani na regulovaném trhu (Burza cennych papird Praha, a.s.) ktera ma povahu regulovaného
trhu (viz stranky webové stranky MF CR). Organizatorem regulovaného trhu, tj. burzou, je pravnicka
osoba, ktera ma povoleni Ceské narodni banky. VV Ceské republice jsou dva organizatofi regulovaného
trhu: Burza cennych papirtl Praha, a.s. a RM-SYSTEM, Ceskd burza cennych papird a.s. (viz jejich
webové stranky). Cenné papiry spole¢nosti Ceské drahy, a.s. jsou obchodovény na Burze cennych
papir(i Praha, a.s., pro jejich prevod viak plati, Ze jsou prevoditelné pouze se souhlasem vlady CR.

Predmétna smlouva se tedy v registru smluv neuverejni.

V pripadé uzavieni dodatku k této predmétné smlouvé plati stale shora uvedené. Tedy ani dodatky
k takovéto smlouvé by se v registru smluv neuvefejnily, jelikoZ smluvni stranou bude stéle Ustecky kraj
a Ceské dréhy, a.s..

5 — dotaz KUUK: Dopada na Smlouvu o realizaci prelozky distribuéniho zatizeni
uréeného k dodavce elektrické energie, uzavienou se spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s.
vyjimka dle § 3 odst. 2 pism. e) zakona ¢. 340/2015 Sb., o registru smluv?

Odpovéd k dotazu:

K predmétné Smlouvé o realizaci prelozky distribu¢niho zafizeni uréeného k dodavce elektrické energie
a dotazu, zda na tuto smlouvu dopada vyjimka z povinnosti uverejnéni dle § 3 odst. 2 pism. e) zdkona
¢. 340/2015 Sb., o registru smluv, uvadime nasleduijici:

Pravni Uprava smluv uzaviranych adheznim zplisobem je obsazena v ob¢anském zakoniku - § 1798 a
nasl.

Cit. § 1798:

(1) Ustanoveni o smlouvach uzaviranych adheznim zplsobem plati pro kazdou smlouvu, jejiz zakladni
podminky byly urceny jednou ze smluvnich stran nebo podle jejich pokynd, aniz slabsi strana méla
skutecnou pfileZitost obsah téchto zakladnich podminek ovlivnit.

(2) Poutzije-li se k uzavieni smlouvy se slabsi stranou smluvni formulaf uzivany v obchodnim styku nebo
jiny podobny prostfedek, ma se za to, Ze smlouva byla uzaviena adheznim zplsobem.

K odstavci 1)

Podstata smlouvy uzaviené adheznim zplsobem je v tom, Ze smlouva nevznika tak, Ze strany obsah
smlouvy ujednavaji, ale tim zplsobem, Ze jedna strana predloZi druhé hotovy text smlouvy a druha
strana ma moznost navrh bud’ pfijmout, anebo odmitnout. Pravni vyklady se intenzivné zabyvaiji


http://www.cnb.cz/
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vymezenim toho, co je zakladni podminkou, ale pro nase potreby je dostacujici védét, Ze navrhovatel
nepripousti Zadné zmény verejné pristupného textu smlouvy nad rdmec vyslovné tykajici se druhé
smluvni strany. Vidy plati, Ze rozhoduijici je, Ze podstatna vétSina smluvniho textu je neménna.

K odstavci 2)

Zaklada vyvratitelnou pravni domnénku pro uziti tzv. formuldrovych smluv nebo jinych podobnych
prostredkd, kdy se ma za to, Ze smlouva byla uzaviena adheznim zplsobem. Vyvratit tuto domnénku
by mélo byt moZno diikazem, Ze pfistupujici strana (zde Ustecky kraj) méla skute¢nou pfilezitost obsah
smluvnich podminek ovlivnit.

Konstatujeme, Ze Smlouva o realizaci pfelozky distribu¢niho zafizeni uréeného k dodavce elektrické
energie je z pohledu obcanského zakoniku smlouvou tzv. formulafového typu, tzn., Ze se na smluvni
vztah zaloZeny uvedenou smlouvou, vztahuje ustanoveni § 1798 a nasled. obcanského zakoniku.
Spole¢nost CEZ Distribuce, a.s. je nepochybné siln&jsi smluvni stranou, nebot ona jedina disponuje
moznosti realizace prelozky distribu¢niho zafizeni uréeného k dodavce elektrické energie a klade si za
timto Ucelem jednoznacné podminky.

Z pohledu zdkona o registru smluv, by takovou skutecnosti byla zaloZena vyjimka z povinnosti
uverejnéni smlouvy, véetné dodatk( smlouvy, dle § 3 odst. 2 pism. e) pouze v pfipadé, Ze spole¢nost
CEZ Distribuce, a.s. by byla jednim ze subjekt uvedenych v tomto ustanoveni zakona, tj. byla by:

- vefejna vyzkumna instituce nebo verejna vysoka skola,

- statni podnik nebo ndrodni podnik,

- zdravotni pojistovna,

- Cesky rozhlas nebo Ceska televize,

- pravnickd osoba, v niZz ma stat nebo Uzemni samospravny celek sam nebo s jinymi Uzemnimi
samospravnymi celky vétSinovou majetkovou Ucast, a to i prostfednictvim jiné pravnické osoby.

Spole¢nost CEZ Distribuce, a.s. je jednim z uvedenych piipadd, nebot je soucasti koncernu fizeného
spole¢nosti CEZ, a. s., ktera je 100% akcionafem spoleénosti CEZ Distribuce, a.s. pfi¢emz v CEZ, a.s. ma
stat vétsinovou majetkovou ucast.

Uvedené znamend, Ze v daném pripadé predmétna smlouva nepodléhd povinnosti uverejnéni v
Registru smluv, jelikoZ se na ni vztahuje vyjimka z povinnosti uverejnéni dle § 3 odst. 2 pism. e) zakona
o registru smluv.

6 — dotaz KUUK: Dne 5. 8. 2017 byla do registru smluv odesldna smlouva a dne 11. 8.
2017 byla zjisténa chyba v metadatech (konkrétné ve véci doslo k chybnému napsani
textu, ktery se opravil) a v ten den byla do registru smluv zaslana modifikace (oprava)
metadat. Zduraznuji, Ze nedoslo k chybé ve smlouvé, ale pouze ,lidsky faktor” se
upsal. BEhem tohoto obdobi, tj. mezi 5. 8. — 11. 8. 2017, ale doslo k pInéni dle
predmétu ze smlouvy o dilo. ID smlouvy se nezménilo, pouze doslo k opravé, tj. verze
€. 2 s pozdéjsim datem uverejnéni, tj. 11. 8. 2017. Zajimalo by mne, zda je to velky
problém, ktery by cinil posun uverejnéni, tedy platnosti v registru smluv?

Odpovéd k dotazu:
Co se tyka opravy (modifikace), pak v nékterych pfipadech nespravného uverejnéni pouze casti
smlouvy anebo nespravného vylouc¢eni metadat z divodu ochrany obchodniho tajemstvi (§ 5 odst. 5



pism. a) a c¢)) se smlouva za neplatnou od pocatku nepovaZuje (beneficium). Konkrétné se jedna o
pfipady, kdy bude provedena oprava tak, Ze bude dosazeno uverejnéni souladného se zakonem o
registru smluv, a to ve lh(ité 30 dni ode dne, kdy se povinny subjekt nebo jeho smluvni partner dozvédi
o0 nespravném uverejnéni, a¢ byli doposud v dobré vite, ze uverejnéni provedli spravné. Dalsim
obdobnym pfipadem je oprava do 30 dni ode dne, kdy bylo dorué¢eno rozhodnuti nadfizeného organu
nebo soudu, na jehoz zakladé ma byt neuverejnéna ¢ast smlouvy anebo dotéend metadata poskytnuty.
Opravu jinych metadat (§ 5 odst. 5 pism. b) a d)), neZ téch vylouéenych z divodu ochrany obchodniho
tajemstvi, je mozné provést pouze ve Ihité 3 mésicl ode dne uzavieni smlouvy. Uvedené vychazi z
pravni Gpravy dle § 7 zakona ¢. 340/2015 Sb., o registru smluv.

Dale dle §7 odst. 4 zakona o registru smluv plati, Ze se na chyby v psani nebo poctech vztahuje béziné
obcanskopravni pravidlo, uvedené v § 578 OZ, podle kterého chyby v psani nebo v poctech nejsou
pravnimu jednani na Ujmu, je-li jeho vyznam nepochybny. Tedy na opravu chyb v psani nebo poctech
se nevztahuje Zadna ze zakonem stanovenych Ihat.

Na zakladé telefonického upfesnéni, se vtomto pripadé jednalo pouze o opravu cisla faktury v
uverejnénych metadatech. Jelikoz se tedy jednalo o opravu chyby v psani, pak se na ni nevztahuje
Zadna z uvedenych Ihit pro opravu.

Byla-li tedy smlouva uverejnéna v registru smluv dne 5. 8. 2017, pak tento den, se smlouva povazZuje
za ucinnou a toto prvni uverejnéni je povazovano za platné.

Na zavér uvadime, Ze systém registru smluv je vytvoren tak, Ze odeslana modifikace bude uloZena jako
nova verze s tim, Ze plvodni verze v registru smluv z(stava pfistupna a je mozné se na chybné zadané
Udaje podivat.

7 — dotaz KUUK: Zddam Vas o vyjadieni Vaseho odboru ke zvefejnéni prilohy —
polozkového rozpo¢tu ke smlouvé o dilo na akci "Rekonstrukce silnice 11/266 Sluknov
- Lobendava" - firma EUROVIA CZ, a. s. Firma EUROVIA CZ, a. s. podala nabidku
k vefejné zakazce a v nabidce uvedla, Ze si nepreje zverejnéni polozkového rozpoctu
z diivodu obchodniho tajemstvi viz. priloha e-mailu + nase stanovisko k obchodnimu
tajemstvi. Ted nevime, zda mame zverejnit, jen ¢ast rozpoctu a to pouze rekapitulace
staveb? Nebo polozky v rozpo€tu anonymizovat (zacernit)? Jen upozoriuji, ze
rozpocCet ma 456 stran.

Odpovéd k dotazu:

Zakon €. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkach Géinnosti nékterych smluv, uverejriovani téchto smluv
a o registru smluv (zdkon o registru smluv), ve znéni pozdéjsich predpist, ve svém § 3 odst. 1 uvadi, ze
se prostrednictvim registru smluv neuverejiuji informace, které nelze poskytnout pti postupu podle
predpisli upravujicich svobodny pfistup k informacim. Vyjimka z povinnosti uverejnéni se vztahuje mezi
dalsimi i na obchodni tajemstvi. V pfipadé povinnosti znecitelnéni se jedna o pomérné sofistikovanou
spravu dokumentu, ktery je nezbytné projit a prostudovat a skutecnosti, které se neuvefejniuji ze
smlouvy vymazat nebo znecitelnit. Text smlouvy uverejnény v registru smluv tedy nemusi zcela presné
odpovidat textu smlouvy, kterd je uzaviena, nebot se pfi uvefejnéni smlouvy mize ve verzi pro
uverejnéni uplatnit cela rada zdkonnych vyjimek, na zakladé kterych bude de facto text smlouvy



znecitelnénim jejich casti pozménén. V tomto sméru odkazujeme na Kapitolu VII. pism. b) a c)
Metodického ndvodu k aplikaci zdkona o registru smluv verze 1.8.

Vzhledem k tomu, Ze se v tomto pfipadé jedna o Smlouvu o dilo, ze které jsou naklady na cenu dila
hrazeny z dotace poskytnuté Ministerstvem pro mistni rozvoj CR v ramci Integrovaného regionalniho
operacniho programu, je potfebné pfi uverejnovani smlouvy v registru smluv postupovat nanejvys
obezretné. Pro jistotu jsme se obratili s dotazem, zda je nutné zverejnit celou pfilohu a obchodni
tajemstvi v ¢astech textu anonymizovat (ve smyslu znemoznit Citelnost), nebo zda Ize vyclenit pouze
strany pfilohy, které se zvefejnit musi, na Ministerstvo vnitra CR a bylo nam doporuéeno,
postupovat tak, aby to bylo co nejjednodussi a zaroven byly dodrzeny pozadavky zakona. Bud' tedy
anonymizovat, nebo stranky rovnou neuvefejfiovat. Toto doporuceni je zcela souladné s ndzorem LP.

Z Vami podanych informaci je zjevné, Ze pfiloha €. 2 obsahuje jak udaje, které je nutné uverejnit, tak
Udaje, které uverejnit nelze z dlvodu vyjimky, v feSeném pfipadé z divodu ochrany obchodniho
tajemstvi. S ohledem na tuto skutecnost je tfeba nalézt legitimni feseni.

ZpUsoby znecitelnéni jsou rGzné, vidy vSak musi odpovidat Gcelu zdkona. Obvyklym zplsobem je tzv.
anonymizace, kterou pouzivame v jinych pripadech v souvislosti s ochranou osobnich udajd. Jedna se
o ,zacCernéni”, které musi byt provedeno spolehlivym zplsobem tak, aby tuto dalsi textovou vrstvu
nebylo mozZné pfi dalsi dispozici s dokumentem odstranit (pak by se jednalo o tzv. pseudoanonymizaci).
Toto zacernéni musi byt nevratné. Dale pasaze obsahujici chranéné Udaje Ize zcela odstranit a nahradit
je napt. ktizky, teckami ¢i volnym prostorem s oznacenim napf. ,Cast textu vynechana“. Poslednim
uvedenym zpUsobem je sledovano informovani tretich osob o dlvodech, ze kterych je text zcela
vynechdn (napf. Ze nedoslo k chybé pfi prevodu dokumentu). V tomto sméru odkazujeme na
Metodicky ndvod, aplikace zakona o registru smluv, soukromoprdvni ¢ast, verze ke dni 1. 2. 2018, na
str. 29, stat ,,Q29“ — , pfilohy &i jeji ¢asti nemusi byt uvefejnény”.

ZpUsob znecitelnéni je tfeba volit podle toho, kde v ramci dokumentu jsou chranéné udaje uvedeny.
Jsou-li na strané dokumentu uvedeny oba typy udaju (tj. jak uverejriované, tak neuverejiiované), tak
nemUzete stranu zcela vynechat, ale musite ¢ast Udajd v dokumentu ponechat a ¢ast (chranéné udaje)
znecitelnit zplisobem uvedenym vyse. V pripadé, Ze jsou Udaje, které se neuverejiuji, obsazeny na celé
strané/stranach, je mozné je do dokumentu nezaclenit (tedy vyjmout je) a vzniklou mezeru (tj. v souctu
vypusténych stran) nahradit informaci o dlivodu neuverejnéni zplisobem, ze kterého bude zifejmé, Ze
se nejednd o soucast textu smlouvy. Napf. kurzivou ,Cast textu vynechana z ddvodu ochrany
obchodniho tajemstvi“, nebo ,,str. xx —xx je vynechana z diivodu ochrany obchodniho tajemstvi“. Pokud
vynechani je na vice mistech, je tfeba toto informovani v ramci textu u vypousténi zaclefiovat
opakované.

Do budoucna doporucujeme Udaje, které jsou vynaty z povinnosti uverejnéni, je-li to mozné, vyclenit
do separatnich pfiloh, aby byla snazsi jejich identifikace a technicky zplsob neuverejnéni.

Zcela mimo Vas dotaz Vas upozoriiujeme na to, Ze predloZeny original smlouvy obsahuje za podpisy
svazek dokument(l bez jejich blizSiho oznaceni (pfiloha ¢. 1. — 2.). Vypis z obchodniho rejstiiku je
identifikovatelny jako pfiloha ¢. 1. Dale svazek dokument, ktery neobsahuje oznaceni pfiloha ¢. 2 tak,
jak je uveden ve smlouvé, je pravdépodobné (nevime to vsak jisté) pfilohou €. 2. Je zde vsak také plna
moc, ktera je zcela mimo. Doporucujeme Vam prilohy oznacovat a zarazovat je tak, aby odpovidaly
smlouvé.






