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ROZHODNUTI

Krajsky Ufad Usteckého kraje, odbor Uzemniho pldnovani a stavebniho fadu (ddle jen KU UK, UPS),
jako pfislusny odvolaci orgdn podle ust. § 89 odst. 1 z&kona ¢. 500/2004 Sb., spravni f&d, v platném
znéni (ddle jen ,spravni iadd"), ve spojeni sust. § 13 odst. 1 pism. b) zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o
Uzemnim pldnovdni a stavebnim fddu, v platném znéni, a ve spojeni s ust. § 29 odst. 1 zdkona ¢.
129/2000 Sb., okrajich (krajské ziizeni), ve znéni pozdéjsich predpisy, ve véci odvolani
Ing. Alexandera Knaifla, nar. 12. 10. 1948, bytem Turgenévova 605/9, 41201 Litomeéfice, ze dne
9.1.2023, proti usneseni  Méstského Uradu Litoméfice, stavebniho Uradu,
&.j. MULTM/0088843/22/SU/PKe, sp.zn. SU/0088749/22/Ke, ze dne 7.12.2022, po jeho prezkoumdni
podle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu rozhodl podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) sprdvniho fadu takto:

usneseni Mé&stského (fadu Litoméfice, stavebniho Ufadu, &.j. MULTM/0088843/22/SU/PKe,
sp.zn. SU/0088749/22/Ke, ze dne 7. 12. 2022, kterym bylo podle ust. § 66 odst. 1 pism. g) spravnino
fadu, rozhodnuto o zastaveni fizeni o Z&ddosti o dodatecné povoleni stavby oznacené ,oprava
stfechy objektu, Litoméfice, Predmésti &.p. 606, Turgenévova 11", umisténého na pozemku
p.C. 1193 v k.U. Litoméfice,

rusi a véc vraci k novému projednani
Méstskému uradu Litomérice, stavebnimu wufadu.

U&astnici fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu:
Kristyna Brichtovd, Turgenévova 606/11, 412 01 Litomérice

Jifi Drdbek, nar. Turgenévova 606/11, 412 01 Litomérice

MUDr. Irena Drabkovd, | Turgenévova 606/11, 412 01 Litoméfice
Zden&k Rud! I 1urgenEvova 606/11, 412 01 Litoméfice

MUDr. Anna Rudlové,ﬁZelenohorské 501/27, 181 00 Praha 8
MUDr. Vaclav Stehlik, Sadovd 479/16, 412 01 Litoméfice
Romana Stehlikovd, Sadovd 479/16, 412 01 Litoméfice

Krajsky Ufad Usteckého kraje Tel.: +420 475 657 111 IC:V708921 56 www . kr-ustecky.cz
Velkd Hradebni 3118/48 epodatelna@kr-ustecky.cz DIC: CZ70892156
400 01 Usti nad Labem C. U.: 882733379/0800 ID DS: t9zbsva



ODUVODNEN I

KU UK, UPS bylo prostfednictvim Mé&stského UFadu Litoméfice, stavebniho Ufadu, pfeddno odvoldni
opomenutého Ucastnika fizeni Ing. Alexandera Knaifla, nar. 12. 10. 1948, bytem Turgenévova 605/9,
412 01 Litoméfice (ddle jen ,,odvolatel”), ze dne 9. 1. 2023.

Odvoldni sméfuje proti usneseni Méstského Uradu Litoméfice, stavebniho Ufadu (ddle jen ,stavebni
Ufad"), &.J. MULTM/0088843/22/SU/PKe, sp.zn. SU/0088749/22/Ke, ze dne 7.12.2022, kterym bylo
podle ust. § 66 odst. 1 pism. g) sprdvniho fddu rozhodnuto o zastaveni fizeni o zddosti o dodatecné
povoleni stavby oznacené ,oprava stfechy objektu, Litomérice, Pledmésti &.p. 606, Turgenévova
11", umisténého na pozemku p.¢. 1193 v k.U. Litoméfice (ddle jen ,pfedmétnd stavba').

Podané odvoldni bylo KU UK, UPS stavebnim Ufadem preddno joko odvoldni opomenutého
UcCastnika. Odvolaci orgdn se tedy prioritné zabyval otdzkou, zda bylo odvoldni skutecné poddno
UCastnikem Fizeni a zda je v&asné. Ucastniky fizeni o dodate&ném povoleni stavby jsou osoby
uvedené v § 109 stavebniho z&kona, a pokud je v fizeni posuzovdno umisténi stavby nebo zména
oproti Uzemnimu rozhodnuti, rovnéz osoby uvedené v § 85 téhoz zdkona - viz ust. § 129 odst. 2
z&kona. Odvolatel je spoluvlastnikem bytového domu na adrese Turgenévova 605/9, Litomérice,
ktery bezprostfedné& navazuje na sousedni bytovy dim na adrese Turgenévova 606/11, Litoméfice,
na jehoz stfesni konstrukci byly stavebni prdce provddény. Odvolatel, resp. spoluvlastnici bytového
domu ¢&.p. 605, tak mohou byt provedenim predmétné stavby pfimo dotceni. V daném pripadé
byla z&ddost o dodateéné povoleni stavby poddna. Odvolateli tedy prislusi postaveni U&astnika
fizeni o dodatecném povoleni pfedmétné stavby ve smyslu ust. § 109 pism. e) stavebniho zdkona.
Ndsledné& se KU UK, UPS zabyval posouzenim v&asnosti poddni odvoldni. Stavebni Ufad v fizeni
o z&dosti stavebnika o dodateéné povoleni predmétné stavby k vymezeni okruhu UCastnikd fizeni
de facto vibec nepristoupil, s odvolatelem (a ani s dalsimi spoluvlastniky bytového domu &.p. 605)
tedy nejednal. Odvolatel, resp. Zz&ddnd z téchto osob, tak nemohla v pribéhu fizeni uplatiiovat
ndmitky a hdjit svd préva. S ohledem na uvedené skutecnosti odvolateli nebylo ozndmeno ani
vydané usneseni o zastaveni fizeni o dodateéném povoleni predmétné stavby. Odvolatel se tak o
vyddni usneseni dozvédél az b&hem nahlizeni do spisu KU UK, UPS, fj. 9. 1. 2023. Dle ust. § 84 odst. 1
spréavniho faddu miZe osoba, kterd byla Ucastnikem, ale rozhodnuti ji nebylo sprdvnim orgdnem
ozndmeno, podat odvoldni do 30 dn’ ode dne, kdy se o vyddni rozhodnuti dozvédéla, nejpozdéji
viak do 1roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti ozndmeno poslednimu z UCastnik( fizeni, kterym ho
spravni orgdn ozndmil. Poslednimu z UCastnikyd fizeni, Zderku Rudlovi, bylo rozhodnuti ozndmeno
vefejnou vyhldskou dne 23. 12. 2022. Odvolatel se o vydaném usneseni dozvédél dne 9. 1. 2023.
Odvoldni podané dne 9. 1. 2023 tedy bylo poddno ve IhUté stanovené ust. § 84 odst. 1 spravniho
faddu a je odvoldnim vCasnym. Z uvedeného vyplyvd, Ze podané odvoldni splfiuje ndlezitosti ust. §
81 a 84 spravniho fddu, neboft bylo poddno Ucastnikem fizeni a v zikonem stanovené Ihité.

Z predloZzené spisové slozky v dané véci a napadeného rozhodnuti zjistil odvolaci orgdn ndsledujici:

Od cervna 2022 byla stavebnimu Ufadu doru¢ovdna fada poddni odvolatele, kterymi upozorfioval
na provadéni predmétné stavby, zaddal o prosetfeni jeji legality z hlediska stavebniho zdkona
a UcCastenstvi v fizeni o jejim ,povoleni”. Souc¢asné stavebnimu Ufadu doloZil téz fotodokumentaci
zmista stavby a sdéleni autorizovaného technika pro pozdrni bezpe&nost staveb, Ing. lvy
Krumbholcové, k dané véci. Z divodu prosetfeni poddni stavebni Ufad spoluvlastniky bytového
domu na adrese Turgenévova 606/11, Litoméfice (ddle jen ,stavebnik"), vyzval k UCasti na kontrolni
prohlidce predmétné (doposud nedokoncené) stavby. Dne 19. 7. 2022 se konala nafizend kontrolni
prohlidka; o jejim pribé&hu byl sepsdn protokol. Nésledné odvolatel KU UK, UPS pozadal o prosetfeni
dosavadniho postupu stavebniho Ufadu v dané véci. Ve vydaném sdéleni (k tvrzené necinnosti
stavebniho Ufadu) vyslovil KU UK, UPS ndzor, 7e sdé&leni Ing.lvy Krumbholcové neobsahuje
posouzeni a jednoznacny zdvér zhlediska vlivu predmétné stavby na pozdrni bezpecnost
bytového domu &.p. 605. Ndasledné stavebni Ufad pozddal o soucinnost Hasicsky zAchranny sbor
Usteckého kraje (ddle jen ,,HZS UK"). HZS UK vydal dne 5. 9. 2022 sdé&leni (&.j. HSUL-4420-2/LT-2022),
kterym predmétnou stavbu vyhodnotil jako stavbu, kterd ,,mdZe negativné ovlivnit pozdrni
bezpec&nost stavby". S ohledem na zavér HZS UK vyzval stavebni Ufad dne 12. 9. 2022 stavebnika
k doloZeni pozdrné bezpecnostnino feseni k provddéné stavbé. Dne 16. 9. 2022 bylo stavebnimu
Ufadu odvolatelem doloZzeno daldi posouzeni pfedmétné stavby z hlediska jeji pozdrni bezpednosti
zpracované spoleCnosti 1Qservis s.r.o., autorizované Ing. Zdernkem Hradeckym. Na zdkladé




predlozeného posudku ozndmil stavebni Ufad opatfenim ze dne 5. 10. 2022 stavebniku zahdjeni
fizeni o odstranéni pfedmétné stavby z moci Ufedni. Dne 1. 11. 2022 pozddal stavebnik, jok sdm
v Z&dosti uved! z ddvodu procesni opatrnosti, prostfednictvim zplnomocnéného zdstupce, Jifiho
Drdbka, o dodateéné povoleni predmétné stavby. Jelikoz spolecné s touto zadosti stavebnimu
Ufadu doloZil téZz posouzeni predmétné stavby z hlediska pozdrni bezpecnosti zpracované
Ing. Markem Lokvencem (autorizované Doc. Ing. Vdclavem Kupilikem, CSc.), jez zcela vyvraci
zavéry posudku dolozeného v téZze véci odvolatelem (zpracovaného spolecnosti IQservis s.r.o.,
autorizovaného Ing. Zdefikem Hradeckym), pozdadal stavebni Ufad v rdmci soucinnosti HZS UK
o dalii stanovisko k dané véci. HZS UK vydal dne 28. 11. 2022 sdé&leni, kterym na podkladé posudku
Ing. Marka Lokvence predmétnou stavbu vyhodnotil jako ,,odpovidgjicim poZzadavkdm soucasné
platnych prdvnich predpisd"”. Timto sd&lenim se tak HZS UK odvratil od svého pdvodniho nézoru
vyjaddieného ve sdéleni ze dne 6. 9. 2022. Na zdkladé podklad( dolozenych v fizeni o dodatecném
povoleni stavby, tj. posudku Ing. Marka Lokvence a stanoviska HZS UK ze dne 28.11.2022
vyhodnotil stavebni Ufad predmétnou stavbu jako stavbu udrzovacich praci ve smyslu ust. § 103
odst. 1 pism. c) stavebniho zdkona, 1j. joko stavbu nevyzadujici stavebni povoleni ani ohldseni.
S ohledem na ucinény zdvér pak zddost stavebnika o dodatecné povoleni predmétné stavby
vyhodnotil jako bezpfedmétnou a fizeni o této z&dosti usnesenim ze dne 7. 12. 2022 podle ust. § 66
odst. 1 pism.g) sprdvniho Fadu zastavil. Vydané usneseni dorucil toliko stavebniku
(1j. spoluvlastnikm bytového domu &.p. 606). Toto rozhodnuti bylo ndsledné napadeno véasnym a
pripustnym odvoldnim opomenutého Ucastnika, Ing. Alexandera Knaifla.

Odvolatel svydanym usnesenim nesouhlasi. Podanym odvoldnim napadd vécné posouzeni
predloZenych doklad stavebnim Ufadem a rovnéz rozsah a kvalitu provedenych stavebnich praci,
konkrétné odstranéni nadstiesni Cdsti spolecné ,,obvodové" protipozdrni zdi, nedbalé ulozeni stiesni
krytiny na protipozdrni zdi vytvarejici ,,okénka" pro Sifeni pozdru, prodlouzeni pozednice bytového
domu ¢C.p. 606 (ve vlastnictvi stavebnika) do bezprostfedni blizkosti pozednice bytového domu
C.p. 605 (ve vlastnictvi odvolatele) a absenci protipoZzdrino osetfeni nebytové &dsti pldniho
prostoru.

KU UK, UPS, jako pfislusny odvolaci orgdn, pfezkoumal podle § 89 odst. 2 spravniho fddu napadené
rozhodnuti i fizeni, které jeho vyddni pfedchdzelo, s pravnimi predpisy. Sprdvnost napadeného
rozhodnuti pfezkoumdval jen vrozsahu ndmitek uvedenych v odvoldni a z hlediska souladu
prijatého feseni s vefejnymi z&jmy a shledal ndsleduijici:

Napadenym rozhodnutim stavebni Ufad rozhodl o zastaveni fizeni o Zzddosti o dodatecné povoleni
stavby oznacené jako ,oprava‘’ stfechy bytového domu na adrese Turgenévova 606/11,
Litomé&fice, nebot po posouzeni predlozenych dokladd dospél k zavéru, Ze provedend stavba
napliuje znaky udrzovacich praci ve smyslu ust. § 103 odst. 1 pism. c) stavebniho zdkona, jez
nevyzaduji stavebni povoleni ani ohldseni stavebnimu Ufadu. Zdsadni skutecnosti pro zastaveni
fizeni shledal stavebni Ufad posledni z doloZzenych dokladd, a to v poradi druhé sdéleni HZS UK
(&.j. HSUL-5742-2/LT-2022 ze dne 28.11.2022), kterym HZS UK vyhodnotil provedenou stavbu, na
podkladé posudku Ing. Marka Lokvence, jako stavbu odpovidgjici poZadavkim soucasné
platnych prdavnich predpisd.

Jak jiz uvedeno vyse, o dané véci stavebni Ufad rozhodl na podkladé dokladd dolozenych v fizeni
o dodate&ném povoleni stavby, zejména na podkladé v pofadi druhého sdé&leni HZS UK, aniz by
pro zjisténi a zdokumentovdni skutecného stavu ve véci, 1j. skute&ného rozsahu provedenych praci,
a ndsledné vyhodnoceni stavby z hlediska rezimu stavebniho zdkona vyuzil viech zdkonem danych
ddkaznich prostredkd.

Podle ustanoveni § 51 odst. 1 je sprdvni orgdn oprdvnén uzit k provedeni dikazd viech dikaznich
prostredky, které jsou vhodné ke zjisténi stavu véci, a které nejsou provedeny v rozporu s pravnimi
predpisy. Jde zejména o listiny, ohleddni, svédeckou vypovéd a znalecky posudek (viz litera
z&kona). Dokazovdni je zdkonem upraveny postup, aby bylo zajisténo prédvo na spravedlivy proces



a zésada legality fizeni. DUkazy pak spravni orgdn opatiuje bud ze své viastni iniciativy anebo na
z&kladé navrhO UCastniky fizeni (viz ust. § 52 a ust. § 36 odst. 1 sprdvniho f&ddu).

V daném pripadé mél stavebni Ufad ke zjisténi skutecného stavu ve véci jako dikazniho prostiedku
priméamé vyuzit dikaz ohleddnim (ust. § 54 spravniho fadu), resp. institut kontrolni prohlidky stavioy
(ust. § 133 stavebniho zdkona), a spolu s nim i dUkaz svédeckou vypoveédi (ust. § 55 sprdvniho fGdu)
stavebnika a spoluviastnikd sousednino bytového domu &.p. 605. Teprve na podkladé zjisténi
skutecného rozsahu provedenych praci pak bylo mozno vyuzit dalsich dikaznich prostiedkd, a to
dUkazu znaleckym posudkem (ust. § 56 sprdvniho fadu), posudkd specialistd na Useku pozdrni
bezpe&nosti staveb, a dikazu listinou (ust. § 53 spravniho fadu), sdé&leni HZS UK. Absence zjisténi
skute¢ného stavu ve véci zpuUsobuje nedivéryhodnost pofizenych dUkazd a omezuje jejich
plnohodnotné vyu7Ziti joko dikazniho prostiredku. Zjisténi skutkového stavu ve véci je treba prioritné
provést v fizeni o odstranéni stavby, na které pak ndsledné navazuje fizeni o dodatecném povoleni
stavby. Neni - li pfedmét fizeni o odstranéni stavby jasné zjistén a vymezen, nelze sdéleni HZS UK
a pofizené posudky povazovat za spolehlivy podklad, na jehoz zdkladé je mozno predmétnou
stavbu vyhodnotit z hlediska rezimu stavebniho zdkona a na zdkladé tohoto vyhodnoceni zvolit
procesni postup pro vyfizeni dané véci.

Uvedené pochybenije divodné pro zruseni napadeného usneseni a vrdceni véci k novému
projedndni stavebnimu Ufadu 1. stupné.

Zavérem povazuje odvolaci orgdn za pfinosné k predmétnému fizeni ddle zminit ndsledujici:

Ackoliv je fizeni o zadosti zahdjeno dnem poddni zddosti (ust. § 44 odst. 1 sprdvniho Fadu),
oznamuje stavebni Ufad jeho zahdjeni UCastnikdm fizeni teprve poté, kdy je zadost tzv. ,Upind*,
tzn. doplnéna viemi zdkonem stanovenymi podklady a pfilohami, a je tedy moiné zdadost
projednat a vécné o ni rozhodnout. Do té doby neni U¢elné stanovovat okruh UCastnikd fizeni a o
poddni z&dosti, resp. o zahdijeni fizeni, vyrozumivat UCastniky fizeni. Do této fdze viak predmétné
fizeni o dodatecném povoleni stavby nedospélo, jelikoz stavebni Ufad toto fizeni zijiz vyse
uvedeného (procesniho) divodu zastavil. Prdvé z tohoto divodu stavebni Ufad podanou 7zddost
s UCastniky fizeni ani neprojedndval a vydané usneseni o zastaveni fizeni dorucil toliko stavebniku.
Pokud by z&ddost stavebnika byla stavebnim Ufadem vécné projedndvdna, odvolatel by stavebnim
Ufadem byl vyrozumén o vysledku posouzeni jeho zddosti o prizndni UCastenstvi v pfedmétném
fizeni.

K ndmitkdm uvedenym v odvoldni uvdadi odvolaci orgdn ndsleduijici:

K nédmitce odvolatele tykajici se postupu stavebniho Ufadu v dané véci KU UK, UPS uvadi, Ze tuto
povazuje za vyporddanou oddvodnénim tohoto rozhodnuti o odvoldni.

Na zdkladé shora uvedenych skute&nosti rozhodl odvolaci orgdn tak, jak je uvedeno ve vyrokové
Casti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti o odvoldni se nelze odvolat (§ 91 odst. 1 sprévniho fadu).

otisk Uredniho razitka



Bc. Radmila Dockalové
oprdvnénd Uredni osoba oddéleni stavebniho fddu
odboru Uzemniho pldnovdni a stavebniho fadu

Toto rozhodnuti bude Zderiku Rudlovi doru€eno vefejnou vyhldskou. Doruceni se provede
vyvé&senim tohoto rozhodnuti po dobu 15 dnd na Ufedni desce KU UK, Velkd Hradebni 3118/48, Usti
nad Labem, a Méstského Ufadu Litoméfice. Posledni den této In0ty je dnem doruceni Zderku
Rudlovi.

vyvéseno dne: sejmutfo dne:

Razitko: Podpis:

Rozdélovnik
U&astnici fizeni dle § 27 odst. 1 SR a odvolatelé
(doporucené do viastnich rukou)

Ing. Alexander Knaifl, Turgenévova 605/9, 412 01 Litomérice
Jifi Drdbek, Turgenévova 606/11, 412 01 Litoméfice

Kristyna Brichtovd, Turgenévova 606/11, 412 01 Litoméfice
MUDTr. Irena Drabkovd, Turgenévova 606/11, 412 01 Litoméfice
MUDr. Anna Rudlovd, Zelenohorskd 501/27, 181 00 Praha 8
MUDr. Vdaclav Stehlik, Sadova 479/16, 412 01 Litoméfice
Romana Stehlikovd, Sadovd 479/16, 412 01 Litomérice

- prostrednictvim zplnomocnéného zdstupce Jifiho Drdbka, Turgenévova 606/11, 412 01
Litomérice

(verfejnou vyhldskou)

Zdenék Rudl, Turgenévova 606/11, 412 01 Litoméfice - vefejnd vyhldaska

Ostatni
Méstsky Ufad Litoméfice, stavebni Ufad, Pekarskd 114/2, 412 01 Litoméfice

Urady pro vyvé&seni a poddni zprdvy o datu vyvéseni a sejmuti:

Méstsky Ufad Litoméfice — k vyvéseni

KU UK, Velka Hradebni 3118/48, Usti nad Labem

(Po sejmuti pisemnosti zadddme spravni orgdny o zasldni potvrzeni o vyvéseni a sejmuti pisemnosti)






