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Vyzkum veiejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém Kraji

1 Uvod

Ustecky kraj dlouhodobé patfi mezi regiony s vysokym vyskytem kriminality, ktera je
Castecné prlivodnim jevem, ¢astecné disledkem jeho specifické sociodemografické struktury
a jednim z typickych symptomu takzvané strukturdlné postizenych regiond. Stejné tak je ale
Ustecky kraj regionem, jei si je uvedené problematické situace dlouhodobé védom a vyviji
aktivni snahu o jeji zménu, ktera jde ruku v ruce s procesem postupné transformace naseho

regionu a uUsilim o celkové zlepSovani podminek pro kvalitu Zivota jeho obyvatel.

Nezbytnym vychodiskem pro tvorbu kvalitnich strategickych a koncepénich materialQ
v oblasti prevence kriminality, je adekvatni vyuzZivani dostupnych dat a analytického pfistupu
k nim, podobné jako snaha systematicky odpovidajici podkladova data shromazdovat. Jiz od
roku 2008 proto Krajsky Ufad Usteckého kraje, ve spolupraci se Sirokym spektrem
partnerskych subjektd, mimo jiné zpracovava Bezpe&nostni analyzy Usteckého kraje, které
predstavuji dllezité podkladové dokumenty pro tvorbu periodicky pfipravované Strategie

prevence kriminality na izemi Usteckého kraje.

V roce 2009 také z iniciativy Usteckého kraje vznikla prvni vyzkumna studie s ndzvem
»Vyzkum verfejného minéni k problematice kriminality, jeji prevence a vlastni bezpecnosti
ob&ant v Usteckém kraji“. Tato studie dala symbolicky hlas t&m, o néZ jde v oblasti tvorby
strategii prevence kriminality predevsim, tedy samotnym obyvatelim naseho regionu. Do
dotaznikového Setfeni, které pfineslo mnoho zajimavych zjisténi o jejich ndzorech a postojich

ve vztahu k vybranym aspektim kriminality a jeji prevence, se jich tehdy zapojilo celkem 1084.

Nase studie s pracovnim nazvem ,Vyzkum vefejného minéni v oblasti prevence
kriminality v Usteckém kraji“ po relativné dlouhych tfinacti letech na uvedeny analyticky
materidl navazuje. Jejim cilem je opét dat hlas obyvatelim naseho kraje a ziskat relevantni
udaje o jejich nadzorech, postojich a preferencich ve vztahu k vybranym aspektiim prevence
kriminality a posilovani jejich bezpecénosti. Tato studie symbolicky znovu pfichazi v obdobi,
které je celospolecensky velmi naro¢né. Rok 2009 byl charakteristicky plisobenim masivnich
dopadl prakticky celosvétové hospodarské recese a vyrazného propadu ceské ekonomiky. Byl
rokem silnych obav z vysoké miry nezaméstnanosti a zaroven rokem, kdy mnoho ob¢ant kraje

bojovalo s pocitem nejistoty z budouciho vyvoje.
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Tyto skutecnosti se logicky také do urcité miry propisovaly do vysledkd tehdejsi studie.
Rok 2022 je opét rokem extrémné naro¢nym a turbulentnim, v némz se k zavaznym dopadim
koronavirové pandemie pfipojuji disledky vale¢ného konfliktu v evropském prostoru. Je opét
rokem, ktery je pro ¢ast populace spojeny s nejistotou ¢i obavami. | z téchto divodd jsou
v této dobé adekvatni informace o nazorech a postoji ob¢anl naseho regionu o to dllezitéjsi.
V ramci predklddané studie se o né s vyzkumnym tymem Pedagogické fakulty J. E. Purkyné
v Usti nad Labem podélilo celkem 2 631 respondentl. Vé&Fime, 7e ziskané poznatky opét
budou cennym podkladem pro pripravu ¢i pfipadnou modifikaci strategii prevence kriminality

a podpory bezpeéi obéanl Usteckého kraje.



Vyzkum veiejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém Kraji

2 Vyvoj vybranych ukazatel kriminality v Ceské republice

Za dobu existence samostatné Ceské republiky, tedy od roku 1993, prosel vyvoj poctu
evidovanych trestnych ¢ini pomérné vyraznou proménou. Autofi v uvodu zminované
vyzkumné studie z roku 2009, na podkladé dostupnych statistickych dat rezortu Ministerstva
vnitra konstatovali, Ze vyvoj celkové kriminality nepodléhd prokazatelnému trendu, nebot
pocty hlasenych trestnych cint v jednotlivych letech 21. stoleti osciluji kolem hodnoty 350 000
trestnych ¢ind...\ obdobi zrodu samostatné CR bylo statisticky vymezeno na necelych 400 000
spdchanych trestnych Cinti (pozn.: ro¢né). V letech 1998 a 1999 pocet trestnych Cinl prevysoval
tuto uroven, pricemz v letech ndsledujicich se jiz podarilo pocet evidovanych trestnich cint
omezit k hranici 350 000 pripadd (Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality...,
20009, s. 5).

Lze tak konstatovat, Ze soucasna situace v oblasti napadu kriminality se v nasi zemi od
zminovaného obdobi (1993-2008), které fakticky pokryvd prvni polovinu existence
samostatné Ceské republiky, pomé&rné vyrazné odliduje. V roce 2021 bylo v Ceské republice
registrovano celkem 153 233 trestnych ¢inl, cozZ je 0 12 292 méné nez v roce 2020. Pokles je
nadto patrny v celém spektru kriminality (az na mravnostni kriminalitu). Z jednoduchého
porovnani je tak ziejmé, Ze Cisté na Urovni evidované trestné cinnosti se vroce 2021
pohybujeme fadové na poloviné poctu trestnych ¢inl evidovanych v roce 2012. V roce 2008,
ktery byl poslednim sledovanym ve vyzkumné studii zroku 2009, dosahoval pocet

evidovanych trestnych ¢ind v nasi zemi dokonce hodnoty 343 799.

INDEX TRESTNE CINNOSTI NA 10 000 OBYVATEL

Vzhledem k tomu, Ze mezi jednotlivymi regiony na urovni kraji a okresl jsou vyrazné rozdily
v poctu obyvatel, je v ramci prezentace statistickych ukazatelll o ndpadu trestné cCinnosti ¢asto
vyuzivan srovndvaci ukazatel - tzv. index trestné ¢innosti na 10 000 obyvatel. VyuZiti tohoto
indexu umoznuje presnéjsi porovnani realné situace v jednotlivych Uzemnich celcich.

Pocet evidovanych trestnych ¢inli v ramci izemniho celku
x 10 000

Pocet obyvatel v ramci izemniho celku
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Vyvoj v nejvyznamnéjsich celorepublikovych ukazatelich souvisejicich s kriminalitou
v letech 2012-2021 prezentujeme v tabulce ¢. 1, kde uvadime pocet obyvatel v CR v daném
roce, celkovy pocet evidovanych trestnych ¢inl vdaném roce, celkovou miru jejich
objasnénosti a také ukazatel indexu trestné c¢innosti na 10 000 obyvatel. Vyznam tohoto

indexu vysvétlujeme podrobnéji v infoboxu na predchozi strance.

Tabulka & 1 - Prehled celkové trestné éinnosti v CR v letech 2012-2021

Prehled celkové trestné ¢innosti v Ceské republice v letech 2012-2021

10507 203 10 628 145 10512 419 10538 275 10553 843

304 528

325185

288 660

247 628

218 162

39,5%

39,7 %

43,7 %

45,3 %

46,6 %

286,5

10578 820

309,3

10 610 055

273,9

10 668 641

236,3

10700 155

206,0

10516 707

202 303 192 405 199 221 165 525 153 233
46,9 % 48,2 % 46,8 % 47,0 % 47,3 %
190,7 181,1 186,7 154,7 145,7

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2012-2021, Bezpecnostni analyzy Usteckého kraje 2012-2021.

Registrovana kriminalita v Ceské republice v obdobi poslednich 10 let zaznamenava a?
na vyjimky (2013, 2019) postupny setrvaly meziroéni pokles. Je viak tfeba pfipomenout, 7e
uvedeny klesajici trend byl fakticky zahajeny jiz od roku 2007. Vyznamnéjsi vyjimku tvofil rok
2013, kdy se v meziro¢nim srovnani projevil nejvyraznéjsi nardst poctu policii Setfenych
trestnych cinli za poslednich 15 let, a to témér o 21 tisic Setfenych delikt( na celkovych 325
366 trestnych ¢inQ, pricemz v meziro¢nim srovnani s rokem 2012 to byl narlst o 6,8 %.
Odbornici nezfidka tento prechodny narlst davaji ¢dstecné do souvislosti s amnestii

prezidenta republiky, kterd vesla v platnost k 1. lednu 2013. Od roku 2014 ndasleduje opétovné
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pétileté pokracovani klesajiciho trendu, a to az do roku 2018. V nasledujicim roce 2019 doslo
k narlstu o 9 816 evidovanych trestnych ¢ind na celkovou hodnotu 199 221. Nicméné, stale je

tato hodnota o vice nez 140 000 nizsi nez v roce 2008.

V roce 2020 doslo k pomérné zasadnimu snizeni miry celkové registrované kriminality.
To je Policii Ceské republiky i mnohymi odborniky davano do souvislosti s pandemif
onemocnéni COVID-19 a souvisejicimi pfijimanymi restriktivnimi opatfenimi omezujicimi
pohyb osob. Dalsim dllezitym faktorem je zména zdkona ¢&. 333/2020 Sb., kniZz doslo
s u¢innosti od 1. 10. 2020, a v jejimz dusledku byla zdvojndsobena dosavadni spodni hranice
hodnoty Skody pro posouzeni trestnosti protipravniho jednani (z pdvodnich 5 000 K¢ na 10 000
K¢). K dalSimu poklesu, ktery ma s nejvétsi pravdépodobnosti identické pfriciny, doslo také
¢inG od vzniku samostatné Ceské republiky. Registrovand kriminalita se tak po roce 2020, kdy
doslo k poklesu o0 16,9 % na 165 525 ¢inl v roce 2021 snizila o dalSich 7,4 % na 153 233

registrovanych trestnych ¢inG.

2.2 Mira objasnénosti trestné ¢innosti v Ceské republice

DaleZitym ukazatelem, ktery odkazuje na efektivitu prace Policie Ceské republiky, ale
samoziejmé ma také vliv na celkovy pocit bezpeci obéan(, je objasnénost trestné cinnosti.
Mira objasnéni pripadl trestné Cinnosti pak bezpochyby mize souviset také s celkovym
poctem registrovanych trestnych ¢inli, protoZe jednim z dulezitych motivli pro nahlaseni
Skody, zejména u majetkové trestné Cinnosti, je také predpoklad, Ze pripadné obtize spojené
s nahlasenim trestného Cinu a dalSimi souvisejicimi Ukony se z pohledu poskozeného ,vyplati“,

protoze pachatel bude dopaden.

Na rozdil od jednoznacného trendu poklesu celkového poctu registrovanych trestnych
¢inG nelze identifikovat obdobny jasné patrny trend také v oblasti objasnénosti trestné
¢innosti. A€ by se na prvni pohled mohlo jevit jako logické, aby s klesajici mirou celkové trestné
¢innosti stoupala jeji objasnénost, neni tomu tak a mira objasnénosti trestné ¢innosti vykazuje

na republikové Urovni pomérné setrvalou tendenci.
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MIiRA OBJASNENOSTI TRESTNE CINNOSTI

Za objasnény trestny cin je povazovan registrovany trestny cin (tedy takovy, ktery byl
nahlaseny Policii Ceské republiky), u kterého byl policii odhalen pachatel, a to bez ohledu na
to, zda byl nasledné trestné stihdn, Ci nikoliv. Mira objasnénosti trestné Cinnosti se zpravidla
udava v procentech a vyjadruje podil objasnénych trestnych c¢in na celkovém poctu
registrovanych trestnych cinu.

Autofi vyzkumné studie z roku 2009 uvadéli, Ze relativni podil objasnénych trestnych
¢inG v poslednich letech (pozn.: jednda se o roky 2003—2007) osciluje pod hranici 40 %, coz je
dle autorl srovnatelné se statistikami postihujicimi kriminalitu v sousednim Rakousku.
Naopak v Polsku a v Némecké spolkové republice byla mira objasnénosti podstatné vyssi,
nebot v pfipadé Polska jde o podil 51,7 % (udaj k obdobi roku 2008) objasnénych ze vsech
evidovanych trestnych ¢inli, v Némecku se podafrilo objasnit 55 % (udaj k obdobi roku 2007)
trestnych &ind. V pripadé tohoto hodnoceni tedy Ceska republika v uvedeném obdobi za svymi

sousedy zaostdvala (Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009, s. 9).

Nejvyssi mira objasnénosti v pribéhu obdobi do roku 2008 byla zjisténa v roce 2001,
kdy dosahovala 46,6 %. Absolutné nejvyssi rocni pocet objasnénych ptipadl byl vykazan v roce
2000, kdy se jednalo o 172 245 objasnénych trestnych ¢inl. Podil objasnénosti pfitom od
byl charakteristicky pro posledni sledované obdobi, tj. pro rok 2008. V tomto roce bylo
zaznamendno na 127 906 objasnénych pripadl z celkového poctu 343 799 evidovanych

trestnych ¢inll. V pomérovém vyjadieni se jednalo o miru objasnénosti na urovni 37,2 % (Ibid.)

Vramci poslednich deseti let byly mirou objasnénosti tésné pod hranici 40 %
charakteristické také roky 2012 a 2013. Od roku 2014 potom hodnota tohoto ukazatele
stoupala a v roce 2016 vyrovnala dosud nejvyssi miru objasnénosti z roku 2001, kdy dosahla
shodnych 46,6 %. V poslednich péti letech celkova mira objasnénosti registrovanych trestnych
¢inG osciluje kolem hodnoty 47 %. Dosud nejvyssi podil trestnych ¢inl byl objasnén v roce

2018, ato 92 795 z celkového poctu 192 405 registrovanych trestnych ¢in. Mira objasnénosti
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tak dosdhla dosud rekordnich 48,2 %. Stale je viak nutné konstatovat, Ze v Ceské republice
neni celkové objasnéna ani polovina registrovanych trestnych cinli, pficemz se mira
objasnénosti vyrazné lisi mezi jednotlivymi oblastmi kriminality. Pro ilustraci uvedme, Ze
napfiklad pravé vtomto ,rekordnim”“ roce byl objasnén pouze pfiblizné kazdy ctvrty
majetkovy trestny cin (26,1 %), zatimco v pfipadé vrazd cinila mira objasnénosti 89,7 %,
v pfipadé nasilné kriminality 70,1 %, v pfipadé mravnostni kriminality 66,5 % a v pfipadé

hospodarské kriminality 53,5 %.

V roce 2021 dosdhla mira objasnénosti trestné ¢&innosti v Ceské republice hodnoty
47,3 %. V pripadé vrazd se jednalo 0 95,2 % (pro predstavu, z celkové 105 spachanych vrazd
v roce byl pachatel odhalen u 100 pfipad(i a 2 vrazdy byly objasnény dodatecné, tedy jiz za
horizontem statistického vykazovani v roce 2021), v pfipadé nasilné kriminality o 63,8 %,
v pfipadé mravnostni kriminality o 59,1 %, v pripadé hospodarské kriminality o 46,9 %

a v pripadé kriminality majetkové o 27,0 %.

10
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3 Vybrané statistické ukazatele kriminality v Usteckém Kraji

V rdmci této kapitoly prindsime prehled vybranych ukazatelll o evidované trestné
¢innosti na Uzemi Usteckého kraje, a to rovné? ve vazbé na informace o vyvoji v dané oblasti.
Zakladni prehled prezentujeme v desetileté perspektivé (tedy v letech 2012-2021), ve vztahu
k jednotlivym druhim trestné cinnosti v perspektivé pétileté (2017-2021), a to vcetné
zakladniho srovnani s daty prezentovanymi v ramci vyzkumu realizovaného v roce 2009. Ve
vztahu k jednotlivym okrestim Usteckého kraje jsou statistické Udaje prezentovany v tfileté

perspektivé (2019-2021).

Tabulka é. 2 — Prehled celkové trestné ¢innosti v Usteckém kraiji v letech 2012-2021

Prehled celkové trestné ¢innosti v Usteckém kraji v letech 2012-2021

826 764

825120 823972 822 826 821377

27 427 29 848 25927 21061 18377
48,8 % 48,2 % 56,1 % 58,6 % 62,3 %
331,6 361,7 314,7 254,3 223,7

2. 2. 2. 3. 2.

821080 820789

820965 817 004 798 898

17 531 16 560 17 099 14872 14 333

63,0 % 63,2 % 64,0 % 62,0 % 60,6 %

213,5 201,8 208,4 181,5 179,4
2. 3. 2. 2. 2.

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2012-2021. Bezpecnostni analyzy Usteckého kraje 2012-2021.

Z tabulky €. 2 je patrné, Ze v horizontu posledni dekady pocet evidovanych trestnych
¢inG v podstaté kopiruje celorepublikové vyvojové ukazatele. AC se také v pripadé naseho
regionu jednoznacné nabizi jiz zminovany vyklad, Ze pokles vykazované kriminality

v poslednich dvou letech souvisi rovnéz s restrikcemi a omezenim pohybu osob v dobé

11
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platnosti protipandemickych opatfeni, je zfejmé, Ze je do znacné miry také potvrzenim
dlouhodobéjsiho trendu. S jedinou vyjimkou, kterou predstavoval rok 2013 (kdy byl nardst
poctu trestnych ¢inl davan ¢astecné do souvislosti s pomérné rozsahlou lednovou amnestii

prezidenta republiky), celkovy pocet registrovanych trestnych ¢int setrvale klesal.

Podobné jako na trovni Ceské republiky, Ize té7 v ptipadé Usteckého kraje konstatovat,
Ze primérny pocet vykazovanych trestnych ¢inua je pfiblizné na poloviné hodnot, které byly
vykazovany v dobé pripravy vyzkumné zpravy z roku 2009. Jeji autofi ve vztahu k obdobi let
2000 az 2008 uvadéli, ze vyvoj v poctech celkové trestné cinnosti v poslednich letech byl
v Usteckém kraji pomérné stabilizovany. V roce 2000 bylo zjisténo celkem 32 114 spdchanych
skutkd klasifikovanych jako trestny ¢in, v roce 2008 se jednalo o 33 124 pripadu. V ¢asové radé
definované udaji o kriminalité z obdobi let 2000 az 2008 se neodehrdly Zadné dramatické
zmény. Nejnizsi uroven registrované kriminality byla statisticky vykdzdna v roce 2001, kdy bylo
zaevidovdno 29 495 trestnych cin(. Nejvice trestnych ¢inu bylo registrovdno v roce 2007, a sice

34 663 skutkd (Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009, s. 18).

Pfipomenme rovnéz, Ze v roce 2007, tedy v dobé, kdy byla zjisténa nejvyssi cetnost
spdchanych trestnych ¢int, byl celkovy podil Usteckého kraje na celorepublikové agregované
kriminalité 9,7 %. Tento &iselny udaj Fadil Ustecky kraj mezi ostatnimi vyssimi uzemné
samospravnymi jednotkami na neprilis lichotivou Ctvrtou pozici. Vyssi hodnoty celkové
kriminalit zaznamenali v daném roce pouze ve sprdavni oblasti hlavniho mésta Prahy (24,4 %
podil lokdIné zjisténych trestnich &ini spdchanych na uzemi CR), ve Stfedoceském (12,3 %) a
Moravskoslezském kraji (11,1 %). Poradi regionii se pritom v priibéhu poslednich let nijak

vyznamné neméni (lbid.).

Problematické je postaveni Usteckého kraje mezi viemi regiony v Ceské republice,
které se nejobjektivnéji odrazi v hodnoté indexu trestné cinnosti na 10000 obyvatel.
Porovnani hodnot tohoto ukazatele mezi Ceskou republikou jako celkem a Usteckym krajem,

a to v desetileté perspektivé prinasime v nasledujici tabulce.
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Tabulka é. 3 — Porovndni indexu trestné ¢innosti na 10 000 obyvatel v Ceské republice a v Usteckém

kraji v letech 2012-2021

Porovnani indexu trestné ¢innosti na 10 000 obyvatel v CR a v UK v letech 2012-2021

304 528

325185

288 660

247 628

218 162

286,5

309,3

273,9

236,3

206,0

27 427

29 848

25927

21 061

18377

331,6

202 303

361,7

192 405

314,7

199 221

254,3

165 525

223,7

153233

190,7 181,1 186,7 154,7 145,7
17 531 16 560 17 099 14872 14 333
213,5 201,8 208,4 181,5 179,4

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2012-2021, Bezpecnostni analyzy Usteckého kraje 2012-2021.

Z komparace dat je zfejmé, Ze po celou dekddu se hodnota indexu trestné Cinnosti
v pfepoctu na 10 000 obyvatel v Usteckém kraji pohybuje nad primérem hodnot v Ceské
republice. V osmi z deseti sledovanych let vykazoval druhou nejvyssi hodnotu tohoto indexu
mezi vSemi kraji (po Praze, kde je situace velmi specificka, typickd pro velké metropole a do
znacné miry obtizné srovnatelnd s ostatnimi regiony), pouze vletech 2015 a 2018 byla
dosazena vyssi hodnota tohoto indexu v kraji Libereckém. Pokud bychom z tohoto porovnani,
z vyée uvedenych ddvodd, vyjmuli hlavni mésto, byl by Ustecky kraj po vétsinu uplynulé

dekady krajem nejvice zasazenym kriminalitou.

Lepsi predstavu o zatizeni naseho regionu kriminalitou muze prinést srovnani
Usteckého kraje s vybranymi regiony v CR v poslednich tiech letech. Hodnota indexu trestné
¢innosti na 10 000 obyvatel v Praha v roce 2021 dosahla hodnoty 275,5 (v roce 2020 — 286,8
a v roce 2019 — 379,2). Kraje, které jsou svym sociodemografickym profilem bliz$i Usteckému
kraji vykazovaly rovnéz relativné blizké, byt stale nizsi, hodnoty — Moravskoslezsky kraj v roce
2021 hodnotu 151,7 (v roce 2020 — 164,0 a v roce 2019 — 198,8), Karlovarsky kraj v roce 2021
hodnotu 132,6 (v roce 2020 — 150,3 a vroce 2019 — 194,5) a Liberecky kraj v roce 2021
hodnotu 150,5 (v roce 2020 — 164,5 a v roce 2019 — 193,5). Krajem s nejnizsi hodnotou indexu
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v roce 2021 byl kraj Zlinsky (84,2) v roce 2020 kraj Pardubicky (91,3) a v roce 2019 kraj Zlinsky
(106,1).

Pro srovndni lze uvést, Ze v roce 2008, k némuz se vazi zavéry vyzkumné studie z roku
2009 se index trestné ¢innosti na 10 000 obyvatel v CR pohyboval na Grovni 328,4 (v roce 2007
na Urovni 347,5) a v Usteckém kraji na Grovni 396,3 (v roce 2007 dokonce na hodnoté 421).

Praha vykazovala v tomtéz roce hodnotu indexu 674,1 (v roce 2007 — 737,9) a naopak, region

evvs

3.1 Majetkova kriminalita

Majetkova kriminalita tvofi z hlediska poctu evidovanych trestnych ¢inl nejvyrazné;jsi
oblast celkové kriminality v kraji. Ve sledovaném obdobi majetkové trestné Ciny pfedstavovaly
zhruba necelou polovinu vsech hlasenych trestnych ¢inll. S ohledem na charakter této ¢innosti
miru objasnénosti. Ta se pohybuje kolem hodnoty 45 % a lze tak fici, Ze pocet neobjasnénych
majetkovych trestnych ¢inl prevysuje pocet téch objasnénych. Je tak tfeba pripomenout, ze
pro oblast majetkové trestné Cinnosti je pomérné typické, Ze pocet evidovanych trestnych ¢int
neodrazi skutecny pocet spachanych delikt(i (zejména v dlisledku nenahlasovani drobnéjsi

majetkové trestné Cinnosti). Konkrétni udaje jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

Tabulka é. 4 — Prehled majetkové trestné cinnosti v Usteckém kraji v letech 2017-2021

Prehled celkové majetkové trestné ¢innosti v Usteckém kraji v letech 2017-2021
(v€etné srovnani s rokem 2008)

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2017-2021, Bezpecnostni analyzy Usteckého kraje 2017-2021,
Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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3.2 Nasilna kriminalita

Vyznamnou charakteristikou nasilné trestné Cinnosti je fyzické poSkozeni ¢i usmrceni
konkrétni osoby nebo osob, ¢i pfitomnost zdméru takovy nasledek zplsobit. Zahrnuje kromé
vrazd a ubliZzeni na zdravi napf. trestné Ciny loupezZe, vydirani, zndsilnéni, nebezpeéného
vyhroZovani a prondsledovani nebo tyrani osoby ve spoleéné domacnosti. Vidy se jedna
o jednani, jehoz zdkladem je Utok na osobni integritu obéti. V oblasti ndsilné kriminality, které
patfi mezi nejzavainéjsi oblasti trestné cinnosti, Ize v uplynulém pétiletém obdobi sledovat
v podstaté konstantni trend (rdmcové podobny trendu v oblasti kriminality majetkové) a
celkovy pocet evidovanych trestnych Cinli nasilného charakteru, podobné jako mira jejich
objasnénosti, kolisaji spiSe jen mirné. Klesajici pocet evidovanych trestnych ¢int v letech 2020
a 2021 lze pravdépodobné pfipsat na vrub koronavirové pandemii a souvisejicim restriktivnim
opatfenim. V porovnani srokem 2008 doslo ve sledovaném obdobi k poklesu poctu
evidovanych trestnych ¢inl prakticky o tretinu. V pripadé specifického roku 2021 je uroven

poklesu mezi lety 2008 a 2021 jesté vyraznéjsi.

Tabulka é. 5 — Prehled ndsilné trestné ¢innosti v Usteckém kraji v letech 2017-2021

Piehled celkové nasilné trestné ¢innosti v Usteckém kraji v letech 2017-2021
(v€etné srovnani s rokem 2008)

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2017-2021, Bezpecnostni analyzy Usteckého kraje 2017-2021,
Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

3.3 Mravnostni kriminalita
Mravnostni kriminalita svym zastoupenim v celkové kriminalité patii k méné pocetnym

trestnym c¢iniim. Jednd se vsak o zdvaZnou trestnou ¢innost s dalekosdhlymi ndsledky, zejména

pokud jsou obétmi déti (Bezpecnostni analyza Usteckého kraje..., 2022, s. 11).

15



Vyzkum veiejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém Kraji

Mravnostni trestné Ciny zasahuji dlstojnost obéti v sexudlni oblasti a do uvedené
skupiny patfi predevsim trestné Ciny ohrozujici svobodu rozhodovani v oblasti pohlavniho
Zivota — znasilnéni a sexualni natlak, ¢iny ohrozujici zdravy mravni a télesny vyvoj déti — napfr.
pohlavni zneuziti, svaddéni ditéte k pohlavnimu styku a zneuziti ditéte k vyrobé pornografie,
ohrozujici nékteré mravni zasady — napf. vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii,
kuplifstvi. Do této oblasti trestné Cinnosti Ize zaradit také trestny ¢in obchodovani s lidmi za

ucelem jejich sexudlniho zneuzivani nebo vyroby pornografie.

V oblasti mravnostni kriminality Ize, v porovndni s vySe uvedenou nasilnou trestnou
¢innosti, sledovat v podstaté opacny trend, a to jak vroviné narlstu poctu evidovanych
trestnych cinl, tak napfiklad i ve skutecnosti, Ze restriktivni opatfeni v dobé pandemie,
spojena s izolaci osob, méla na trestnou ¢innost tohoto typu opaény efekt. Odbornici jiz
dlouhodobéji upozoriuji na to, ze trestnd c¢innost mravnostniho charakteru se pomérné
vyrazné projevuje také v on-line prostredi, tedy na internetu a socidlnich sitich. V tomto typu

prostredi pak logicky ohrozuje predevsim déti.

Tabulka é. 6 — Pfehled mravnostni trestné ¢innosti v Usteckém kraiji v letech 2017-2021

Piehled celkové mravnostni trestné ¢innosti v Usteckém kraji v letech 2017-2021
(v€etné srovnani s rokem 2008)

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2017-2021, Bezpecnostni analyzy Usteckého kraje 2017-2021,
Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

V porovnani s rokem 2008 vroce 2021 narostl pocet evidovanych trestnych cin(
mravnostniho charakteru vice nez o polovinu (lze vSak pfihlédnout k tomu, Ze rok 2021 byl, ve
smyslu pUsobeni podminek souvisejicich s koronavirovou pandemii, specificky). Je nicméné
nutné konstatovat, Ze v oblasti mravnostni kriminality v Usteckém kraji se v poslednich tfech
letech projevuje dvoji nepfiznivy trend, a sice narlst poctu evidovanych trestnych cint

a zaroven klesajici mira jejich objasnénosti.
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3.4 Drogova kriminalita

V pripadé drogové trestné cCinnosti (zahrnujici napfiklad nedovolenou vyrobu a jiné
naklddani s omamnymi a psychotropnimi latkami, pfechovavdni omamné a psychotropni latky
a jedu, nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku, Sifeni
toxikomanie a dalsi) pravdépodobné rovnéz ke snizeni poctu evidovanych trestnych cin(
mohly pfispét omezeni souvisejici s protipandemickymi opatfenimi realizovanymi v letech

2020 a 2021.

Tabulka é. 7 — Prehled drogové trestné &innosti v Usteckém kraji v letech 2017-2021

Piehled celkové drogové trestné ¢innosti v Usteckém kraji v letech 2017-2021
(v€etné srovnani s rokem 2008)

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2017-2021, Bezpecnostni analyzy Usteckého kraje 2017-2021,
(NA — udaje pro porovndni nejsou k dispozici)

V pripadé drogové trestné Cinnosti (zahrnujici napfiklad nedovolenou vyrobu a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi l[atkami, pfechovavani omamné a psychotropni latky
a jedu, nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku, Sifeni
toxikomanie a dalsi) pravdépodobné rovnéz ke snizeni poctu evidovanych trestnych cin(
mohly pfispét omezeni souvisejici s protipandemickymi opatfenimi realizovanymi v letech
2020 a 2021. Za pozornost stoji relativné vysokda mira objasnénosti trestné Cinnosti v této
oblasti, kterou Ize povaZovat za jeden z vysledkd prace TOXI tymu Policie Ceské republiky,
ktery v Usteckém kraji plsobi jiz osm let a je tvofen témé&r 3esti desitkami policist.
Nejvyraznéj$im projevem tohoto typu kriminality v Usteckém kraji je vyroba a prodej pervitinu

(metamfetaminu) a péstovani a prodej marihuany.
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3.5 Mira objasnénosti trestné ¢innosti v Usteckém kraji

V této kapitole pfinaSime podrobnéjsi udaje k aspektu, ktery Ize povazovat naopak

v rdmci Usteckého kraje za velmi pozitivni. Je jim vysokd mira objasnénosti trestné ¢innosti

v porovnani s republikovym primérem.

Tabulka é. 8 — Porovndni miry objasnénosti trestné ¢innosti v Ceské republice a v Usteckém kraji

v letech 2017-2021

Porovnani miry objasnénosti trestné ¢innosti v CR a v UK v letech 2012-2021

304 528

325185

288 660

247 628

218 162

39,5%

39,7 %

43,7 %

45,3 %

46,6 %

27 427

29 848

25927

21 061

18377

48,8 %

202 303

48,2 %

192 405

56,1 %

199 221

58,6 %

165 525

62,3 %

153233

46,9 % 48,2 % 46,8 % 47,0 % 47,3 %
17 531 16 560 17 099 14872 14 333
63,0 % 63,2 % 64,0 % 62,0 % 60,6 %

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2017-2021, Bezpecnostni analyzy Usteckého kraje 2017-2021.

Z porovnani je patrné, e celkovd mira objasnénosti trestné &innosti se v Usteckém
kraji v prilbéhu posledni dekddy pohybuje relativné vysoko (a to pfiblizné v rozmezi 10-15 %)
nad prdmérnymi hodnotami v Ceské republice. Lze konstatovat, Ze tato hladina je potvrzenim
dlouhodobého trendu, na néjz upozornovali jiz autofi studie z roku 2009. Ti konstatovali, Ze
Cetnosti objasnénych trestnych ¢ind v letech 2000 az 2008 vyznamné nekolisaly. Nejvyssi mira
identifikovat v poslednim analyzovaném roce na drovni 51,2 %. V porovnani
s celorepublikovym primérem lze konstatovat, 7e mira objasnénosti v Usteckém kraji byva
kazdorocné vyssi nez celostatni Udaje o cca 10-15 % (Vyzkum verejného minéni k problematice

kriminality..., 2009, s. 19).
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Jesté v letech 2012 a 2013 byla celkova mira objasnénosti trestné ¢innosti pod padesati
procenty a lze tedy konstatovat, Ze neobjasnéné trestné Ciny mirné prevySovaly pocet
objasnénych. Naopak, od roku 2016 se podil objasnénych trestnych ¢inG pohybuje stabilné
nad hranici 60 %. Velmi zajimavym zjisténim je, Ze dosud nejvyssi miry hodnoty ukazatele bylo
dosazeno vroce 2019, tedy jesté pred zacatkem obdobi charakteristického pandemii
onemocnénim COVID-19, kdy mira objasnénosti dosahla 64 % a pohybovala se dokonce
17,2 % nad republikovym priimérem. V daném roce tak byli identifikovani pachatelé u témér

dvou tFetin viech registrovanych trestnych €ind na tzemi Usteckého kraje.

Konkretizované Udaje o objasnénosti vybranych vykazovanych skupin trestné ¢innosti

v Usteckém kraji uvadime v nasledujici tabulce.

Tabulka é. 9 — Prehled objasnénosti trestné cinnosti v Usteckém kraji v letech 2017-2021

Piehled miry objasnénosti kriminality v Usteckém kraji v letech 2019-2021

—

Pocet TC | Objasnénost | Pocet TC | Objasnénost | Pocet TC | Objasnénost

8 87,5 % 13 100,0 % 9 100,0 %
1467 74,3 % 1350 71,0 % 1192 67,8%
286 73,8 % 289 61,6 % 379 55,4 %
1821 40,0 % 1785 35,0 % 2533 32,1%
3925 56,7 % 3498 57,8 % 2 386 64,6 %
1471 29,2 % 1128 30,4 % 1408 28,0 %
7217 46,9 % 6411 46,6 % 6 327 43,5 %
1919 66,3 % 1565 63,5 % 1113 69,8 %

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za roky 2019-2021.

Tradicné velmi vysoka je mira v oblasti objasnénosti vrazd, které patfi bezesporu mezi
nejzavazinéjsi trestné ciny. Pouze jeden z 30 pripadl za posledni tfi roky je statisticky

vykazovdn jako neobjasnény. Pfiblizné dvoutfetinova mira objasnénosti byla v roce 2021

19



Vyzkum veiejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém Kraji

vykdzdna v pfipadé nasilné a hospodarské kriminality a pfekvapivé také v segmentu prostych

kradezi, ktery obecné dlouhodobé spise nepatfi k tém s vysokou mirou objasnénosti.

Celkové se nicméné v poslednich tfech letech projevuje nepfiznivy klesajici trend
v mife objasnénosti ndsilné, a predevsim mravnostni kriminality, podobné je tomu také
v pfipadé kradezi vloupanim. Zaroven je tfeba konstatovat, Ze tyto segmenty kriminality Ize
povazovat za pomérné klicové pro ovlivnéni celkového vnimaného pocitu bezpeci obéanu

Usteckého kraje.

3.6 Kriminalita v okresech Usteckého kraje

V rdmci této kapitoly vénujeme pozornost vybranym ukazatel(im kriminality ve vztahu
k jednotlivym okresim Usteckého kraje. PFi rozdéleni jednotlivych oblasti kriminality
respektujeme Uzus zavedeny vramci kazdorocné vydavanych bezpecnostnich analyz
Usteckého kraje. | ve vztahu kjednotlivym okresim tak vybirdme ukazatele nasilné
a mravnostni kriminality a dale porovnani v oblasti dvou trestnych ¢in0 ze segmentu

majetkové kriminality — kradezi vloupanim a kradezi prostych.

Hned v Uvodu této &asti textu je tfeba konstatovat, Ze rozlozeni kriminality v ramci
jednotlivych okres( (resp. zatiZzeni jednotlivych okresd kriminalitou) se od roku 2009 pomérné

vyraznym zpUsobem proménilo.

Autofi vyzkumné zpravy z roku 2009 uvadeéji, Zze hodnoty celkové pachané kriminality
v Usteckém kraji Ize teritoridlné rozloZit do Uzemnéspravnich lokalit jednotlivych okres.
Aplikovanim tohoto postupu, tj. rozloZzenim statistického udaje o celkové kriminalité
Usteckého kraje v roce 2008, lze zjistit, Ze nejvyznamnéjsi lokality, kde se kriminalité —
vyjadiené poctem evidovanych trestnych ¢inG — dafi vice neZ jinde. Z tohoto hlediska je
nejvyznamnéjsimi lokalitami (fazeno dle poctu zjiSténych trestnych ¢inl teplicky (6161

registrovanych trestnych ¢int), chomutovsky (5 909), tstecky (5 234) a mostecky okres (5 083).

evvzs
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Louny (2 429), Litoméfice (4 108) a Décin (4 200) (Vyzkum verejného minéni k problematice
kriminality..., 2009, s. 19).

Tabulka é. 10 — Prehled celkové trestné &innosti v okresech Usteckého kraje v letech 2019-2021

Piehled celkové trestné ¢innosti v okresech Usteckého kraje v letech 2019-2021

Pocet TC Pocet TC Pocet TC
2719 209,4 2 565 197,6 2709 208,7
2960 237,3 2647 212,2 2391 191,7
1754 146,6 1461 122,1 1374 114,8
1314 151,9 1159 134,0 1048 121,2
2994 267,2 2460 219,5 2299 205,2
2557 198,8 2280 177,3 2181 169,6
2801 234,6 2300 192,6 2331 195,2

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za rok 2021, Bezpecnostni analyza Usteckého kraje pro rok 2021 (2022).

Z prehledové tabulky je patrné, Ze na rozdil od roku 2008, bylo v letech 2019 a 2020
vykazovano nejvyssi zatizeni kriminalitou (vyjadieno indexem trestné cinnosti na 10 000
obyvatel) v okrese Most (v roce 2019 dokonce jak na drovni indexu, tak na urovni
vykazovaného celkového poctu registrovanych trestnych ¢in(i), dale pak v okrese Chomutov.
Pomyslna tFeti pFicka patfila v roce 2019 okresu Usti nad Labem, v roce 2020 okresu Dé&&in.
Pravé okres Décin byl vsak zcela nejvice, a to jak z hlediska celkového poctu spachanych ¢ind,
tak z pohledu indexu trestné ¢innosti na 10 000 obyvatel, zatizen kriminalitou v roce 2021,

tésné nasledovan okresem Most.

V porovndni srokem 2008 se c¢astecné méni také pozice dvou okresu tradi¢né
kriminalitou zasazenych nejméné. Pokud bychom porovnavali pouze pocet spachanych ¢ina,
pak by i nadale byl nejméné zatizenych okresem okres Louny, nasledovany okresem

Litomérice. Vzhledem k tomu, Ze okres Louny ma vSak také vyraznéji nizsi pocet obyvatel, ve
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vyjadreni prostfednictvim indexu trestné cinnosti na 10000 obyvatel, se poradi méni

a nejméneé zatizenym se ukazuje byt okres Litomérice, nasledovan pravé okresem Louny.

Tabulka é. 11 — Pfehled ndsilné a mravnostni trestné ¢innosti v okresech Usteckého kraje v letech
2019-2021

Piehled nasilné + mravnostni trestné &innosti v okresech Usteckého kraje
v letech 2019-2021

Pocet TC Pocet TC Pocet TC
229 17,6 231 17,8 257 19,8
347 27,8 404 32,4 318 25,5
163 13,6 131 10,9 137 11,4
113 13,1 137 15,8 120 13,9
319 28,5 260 23,2 306 27,3
284 22,1 249 19,4 225 17,5
298 25,0 227 19,0 208 17,4

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za rok 2021, Bezpecnostni analyza Usteckého kraje pro rok 2021 (2022).

Jesté vyraznéji se situace v jednotlivych okresech odliSuje ve vztahu k jednotlivym
oblastem trestné Cinnosti. V oblasti sdruzené nasilné a mravnostni kriminality je z hlediska
poctu registrovanych skutkd ve vsSech trech sledovanych letech nejzatizenéjsim okres
Chomutov, nasledovany okresem Most. Pfi pfepoctu na index trestné Cinnosti na 10 000
obyvatel vSak v letech 2019 a 2021 nejvys$si miru nasilné a mravnostni kriminality vykazuje
okres Most, tésné nasledovany pravé okresem Chomutov. Pomysiné tfeti pficka v pfepoctu na
tento index patFi v roce 2019 okresu Usti nad Labem, v roce 2020 t&sné okresu Teplice a v roce
2021 okresu Décin. Lze tak fici, Ze situace v dané oblasti neni zcela konstantni. Naopak velmi
stabilné jsou regiony nejméné zatizenymi nasilnou a mravnostni kriminalitou okres Louny a
okres Litoméfice. Za zminku stoji skuteénost, ze napriklad vroce 2020 okres Litoméfice
vykazoval v pfepoctu na index trestné ¢innosti na 10 000 obyvatel zhruba pouze tfetinovou

miru tohoto typu kriminality v porovnani s nejzatizenéjSim okresem Chomutov.
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Tabulka é. 12 — Prehled poctu krdadezi vioupdnim v okresech Usteckého kraje v letech 2019-2021

Prehled poctu kradeZi vloupanim v okresech Usteckého kraje v letech 2019-2021

Pocet TC Pocet TC Pocet TC
289 22,3 291 22,4 469 36,1
270 21,6 275 22,0 378 30,3
178 14,9 195 16,3 231 19,3
164 19,0 121 14,0 155 17,9
359 32,0 370 33,0 564 50,3
281 21,8 229 23,2 393 30,6
280 23,4 234 19,6 343 28,7

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za rok 2021, Bezpecnostni analyza Usteckého kraje pro rok 2021 (2022).

V pripadé poctu vyskytu trestného Cinu kradeze vloupanim je v uplynulych tfech letech
zcela jednoznacné nejvice zatizenym regionem okres Most, a to jak na Urovni celkového poctu
registrovanych skutk, tak pfi prepoctu na index trestné ¢innosti na 10 000 obyvatel. V roce
2019 pomysina druhd a tfeti pficka patfi okresdim Usti nad Labem a Dé&Cin, v roce 2020
okreslim Teplice a Décin a v roce 2021 okreslim Décin a Teplice. V roce 2021 dosahl index
trestné ¢innosti na 10 000 obyvatel v okrese Most hodnoty 50,3. Jinymi slovy, v daném roce
bylo v okrese registrovano 5 kradezi vloupanim na kazdych 1 000 obyvatel, coz lze povazovat
za velmi vyrazny vyskyt tohoto typu skutk(. Zajimavosti je bezesporu také fakt, Ze pocet
kradezi vloupanim na 10 000 obyvatel v daném okrese (a podobné také v okrese Chomutov)
v daném roce prevySoval pocet kradezi prostych. Charakter nejméné rizikovych regionu

v dané oblasti kriminality si opét udrzely okresy Louny a Litoméfice.

23



Vyzkum veiejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém Kraji

Tabulka é. 13 — Prehled poctu krddezi prostych v okresech Usteckého kraje v letech 2019-2021

Prehled poctu kradezi prostych v okresech Usteckého kraje v letech 2019-2021

Pocet TC Pocet TC Pocet TC
559 46,1 570 43,9 503 38,7
558 44,7 511 41,0 309 24,8
332 27,7 283 23,7 163 13,6
273 31,6 207 23,9 128 14,8
743 66,3 643 57,4 402 35,9
717 55,7 600 46,7 436 33,9
703 58,9 684 57,3 445 37,3

Zdroj: Statistické ukazatele Policie CR za rok 2021, Bezpecnostni analyza Usteckého kraje pro rok 2021 (2022).

Podobné jako v pfipadé kradezi vloupanim, vykazoval v letech 2019 a 2020 okres Most
nejvyssi miru kriminality (jak z hlediska absolutniho poctu registrovanych skutkd, tak
z hlediska hodnoty indexu trestné cinnosti na 10 000 obyvatel) také v pripadé kradezi
prostych. Pomérovano zminénych indexem, druhou a tfeti pricku v téchto letech obsadily
okresy Usti nad Labem a Teplice. Vroce 2021 byl vobou sledovanych hodnotach
nejzatizen&j$im okresem D&&in, pomérné velmi tésné nasledovany okresem Usti nad Labem.
V obou zminovanych okresech hodnota indexu trestné cinnosti na 10 000 obyvatel dosahla
zhruba trojnasobku hodnoty tohoto ukazatele v nejméné rizikovém okrese Litomérice. Okres
v pfipadé ostatnich vybranych oblasti trestné Cinnosti, také v pfipadé uvedeného trestného

¢inu kradeze prosté.
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4 Kriminalita z pohledu obyvatel Usteckého Kkraje

V ramci této kapitoly prezentujeme vysledky kvantitativné orientovaného vyzkumu
vefejného minéni v oblasti vybranych aspektd kriminality, jeji prevence a rovnéz v oblasti
vnimani pocitu bezpei, a to z pohledu obyvatel Usteckého kraje. Jak jsme jiz uvedli v Gvodu
této zprdvy, aktualni vyzkum, realizovany v roce 2022 do zna¢né miry navazuje na tematicky
shodné vyzkumné Setfeni s ndzvem ,,Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality, jeji
prevence a vlastni bezpeénosti obéan(i v Usteckém kraji“. To probéhlo v zaFi roku 2009
a zucastnilo se jej 1 084 respondentd. V rdmci prezentace vysledkd naseho Setfeni budeme ve
vybranych relevantnich ukazatelich vysledky obou vyzkumnych aktivit, které od sebe ¢asové

déli tfinact let, porovnavat.

Ke sbéru dat byl vyuZit aktualizovany vyzkumny ndstroj (dotaznik), ktery byl aplikovan
jiz ve vyzkumné studii z roku 2009. V rdmci inovace nastroje doslo kreflexi vybranych
kritickych ¢asti dotazniku tak, aby doslo ke zvySeni miry jeho interni validity. Pro tyto potreby
byl nastroj validovan formou kognitivniho interview s 10 respondenty, snimiz jsme
konzultovali subjektivné vnimany smysl jednotlivych poloZek. Po validaci bylo znéni casti
polozek upraveno tak, aby presnéji vyjadfovaly a méfily sledované fenomény. Jako konkrétni
priklad muUzeme prezentovat znéni polozky zamérené na vyjadieni miry znepokojeni
vybranymi ,,spole¢enskymi problémy®“. V téchto polozkach respondenti hodnotili oblasti jako
Skolstvi, politickou situaci, ekonomiku, zdravotnictvi ¢i Zivotni prosttedi). V ramci rozhovort
respondenti upozornovali na to, Ze samotné oblasti Ize jen obtizné vnimat jako , problémy*
a pripadné znepokojeni nevyvolavaji oblasti jako takové, ale spiSe aktualni situace, které se
v jejich rdmci odehravaji. Znéni polozky proto bylo upraveno tak, aby respondenti mohli
vyjadfit miru ,,zneklidnéni aktualni situaci v uvedenych oblastech”, coz bylo respondenty

vnimano jako presnéjsi forma vyjadreni se k danému sledovanému fenoménu.

Obecné vyzkumny nastroj (dotaznik) obsahoval celkem 18 hlavnich polozek, které se
ve vétsiné pripadl dale Clenily do celé fady subpoloZzek (nékdy az do dvaceti tfi), které byly
pojaty jako kategoridlni (respondenti volili jednu z nabizenych kategorii odpovédi) nebo
intervalové, kdy respondenti napfiklad vyjadfovali své hodnoceni daného fenoménu na skale.

Finalni verze vyzkumného nastroje je uvedena v pfiloze této zpravy.
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Samotny sbér dat probihal od 3. fijna do 15. listopadu 2022 a v jeho rdmci bylo vyuZzito
dvou obsahové shodnych verzi dotazniku — elektronické (on-line) verze a verze tiSténé.
Elektronicka forma dotazniku byla rozesildna prostfednictvim rlznych databdzi e-mailovych
adres rovnéz do verejnych on-line fér na socidlnich sitich, které primarné slouzi k poskytovani
informaci osobam Zijicich ve méstech a obcich Usteckého kraje. Abychom dokazali oslovit také
dostate¢ny pocet osob ve vékové kategorii nad 60 let, které ¢asto nemusi mit pfistup
k elektronickému dotazniku, oslovili jsme také fadu organizaci, které se orientuji na
volnocasové, spolecenské ¢i vzdélavaci aktivity pro seniory (napfiklad U3V ¢i kluby senior(),
kam byly distribuovany dotazniky v tisténé podobé. Dotazniky v tisténé podobé byly také
Caste¢né administrovany na dalSich mistech, kde nebylo vhodné vyuZiti elektronické formy
nastroje. Celkové bylo vyplnéno 2 242 dotaznik(i v elektronické formé a 427 dotaznikd
v tisténé formé.

Nedostatecné vyplnéni ¢i chybovost elektronického dotazniku byly minimalizovany
povinnosti vyplnit vSechny klicové polozky nastroje, jinak nebylo mozné jej odeslat k dalSimu
zpracovani. | ptes toto opatteni se v ramci nizSiho poctu dotaznikl vyskytly diléi ,,technické”
chyby, které vSak nesouvisely s prezentovanymi nazory a postoji respondent(. Jako pfiklad
takového typu chyby mizeme uvést napfiklad situace, kdy respondent, ktery redlné Zije v obci,
ktera ma cca 4 500 obyvatel uvedl nazev obce, ale zaradil ji do kategorie obce s 5 000 — 25 000
obyvateli, ¢i mésto s radové 22 000 obyvateli bylo respondentem zafazeno do kategorie nad
25 000 obyvatel. Ptipadné, kdyz respondent uvedl nazev obce, ale ptiradil ji k nespravnému
ORP. Tyto chyby technické povahy byly nalezeny v celkem 41 pfipadech a byly opraveny
v ramci kontroly dat. Problemati¢téjsi situace nastala v pripadé kontroly vyplnéni u tisténych
dotaznikl, kde mira celkové chybovosti (¢i nedostate¢ného vyplnéni) dosahla ptiblizné 9 %.
V celkem 38 pfipadech nebyly dotazniky vyplnény kompletné ¢i vykazovaly jiné zavazné chyby

a byly z hodnoceni vyrazeny. Pro komplexni analyzu dat tak byl vyuzit soubor 2 631 dotaznikd.
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4.1 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor cital celkem 2 631 respondentd, které je mozné dale ¢lenit do

.....

obyvatel Usteckého kraje a zarover 7adnou z dleZitych kategorii neopomenout.

Na rozdil od pfedchozi vyzkumné studie z roku 2009 jsme nevolili ¢isté dostupny vybér
respondentl, ktery ma obecné nejproblematictéjsi charakteristiky v oblasti externi validity
(podrobnéji napf. Zilcher, 2020). V rdmci cild i moznosti vyzkumu jsme proto vyuzili minimalni
kvétni vybér, tedy do jisté miry typ dostupného vybéru, avsak se zaméfenim na predem
definované minimalni kvéty u jednotlivych skupin vybérového souboru. PouZzity kvétni vybér
zohlednioval kategorie véku, velikost sidla a okresu, ve kterém respondenti maji trvaly pobyt.
Celkem tedy bylo stanoveno 95 kategorii respondentd, v nichz bylo nutné dosdhnout alespon
minimalniho zastoupeni, a to alespon osmi respondenty pro danou kategorii (ve vétsiné z nich
byl konecny pocet vyrazné vyssi). V puvodni studii zroku 2009 bylo zastoupeno 1084
respondentl, vramci naseho vyzkumu tak byl pocet zahrnutych obyvatel kraje navysen
celkem o 243 %. Objem vyzkumného Setfeni ovlivnil také fakt, Ze jsme vyuzili dostatek
terénnich vyzkumnych pracovnik(i a Ze jsme mohli vyuzit moznosti elektronického vyplriovani
vyzkumného nastroje u Siroké ¢asti populace. Tato velikost souboru vyrazné prevysuje
minimalni velikost vzorku pro vhodnou interpretaci dat, kterou lze vypocitat na 384
respondent(’. Tento vypocet vychazel z poétu obyvatel v Usteckém kraji v roce 2021, tedy
z celkové populace 798 898 obyvatel (Cesky statisticky Ufad, 2022). Ndsledn& jsme vyuZili
vypocet mezni chyby v rdmci naseho vyzkumného vzorku. Ve vybérovém souboru, ktery Cita
2 631 respondentl ze zadkladniho souboru 798 898 obyvatel je hodnota mezni chyby
vypocitana na 1.87 %. Dany vypocet znamena, Ze pfi pouzitém vybérovém vzorku je pouze
1.87%% $ance, Ze vysledky jsou ovlivnény vybérem. Oba vypolty byly realizovany dle

Taherdoosta (2017).

L vypocet je realizovan pro pfipad vyuZiti ndhodného vybéru respondent(, p¥i vybéru kvétnim je nutné poditat
s vy$Simi objemem dat pro udrZeni obdobné miry externi validity. PouZity soubor dosahuje redlné témér
desetinasobku této hodnoty, coZ povazujeme za odpovidajici.

2 Konkrétné dle Taherdoosta (2017) existuje 95% pravdépodobnost, e existuje pouze 1.87% mezni chyba.
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Celkové vyzkumny soubor ¢itd 1 767 Zen a 864 muz(, tedy v relativnich Cislech 67 %
Zzen a 33 % muz(. Jednad se vyssirozdil, nez v pripadé vyzkumného vzorku ve studii z roku 2009,
kde bylo zahrnuto 468 muzll a 616 Zen, tedy 43 % muzll a 57 % zen. Tento fenomén lze
relativné jednoduse vysvétlit tvrzenim Smitha (2008), ktery na mnoha vyzkumech prokazal
statisticky vyznamné vy33i zastoupeni Zen v dotaznikovych $etfenich. Zeny jsou v pfipadé

elektronickych i tisténych dotaznikd pristupnéjsi k jejich vyplnéni nezli muzi.

Z hlediska véku byli respondenti rozdéleni do celkem péti vékovych skupin, a sice od
15 do 19 let, od 20 do 29 let, od 30 do 44 let, od 45 do 59 let a nad 60 let véetné. Pro moznost
komparace byly prvni dvé vékové skupiny vramci vyhodnoceni slouceny, podobné jako
v pfipadé vyzkumné studie z roku 2009. V nasem vyzkumném souboru lze identifikovat 33%
zastoupeni osob od 15 do 29 let (s ohledem na moZnost srovnani byly slouceny vékové
kategorie 15—-19 let a 20-29 let), 30% zastoupeni v kategorii od 30 do 44 let, 24% zastoupeni

osob ve vékové skupiné 45 az 59 let a 13% zastoupeni osob ve véku 60 let a starSich.

Zastoupeni jednotlivych kategorii ve vybérovém souboru ve vztahu k pohlavi

respondentl je prezentovano v nasledujici tabulce.

Tabulka ¢. 14 — Zastoupeni vékovych skupin ve vybérovém souboru v roce 2022

Zastoupeni vékovych skupin ve vybérovém souboru dle pohlavi (2022)

389 44,3 % 174 22,2 % 184 28,9 % 117 352%
489 55,7 % 610 77,8 % 452 71,1 % 216 64,8 %
878 100 % 784 100 % 636 100 % 333 100 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

Tabulka ¢. 15 obsahuje Udaje o zastoupeni jednotlivych vékovych kategorii ve

vybérovém souboru ve vztahu k pohlavi, a to ve vyzkumné studii z roku 2009.
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Tabulka ¢. 15 — Zastoupeni vékovych skupin ve vybérovém souboru v roce 2009

Zastoupeni vékovych skupin ve vybérovém souboru dle pohlavi (2009)

115 43,4 % 171 43,4 % 114 39,9 % 68 48,9 %
150 56,6 % 223 56,6 % 172 60,1 % 71 51,1%
265 100 % 394 100 % 286 100 % 139 100 %

Zdroj: Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

PFi porovnani dat z obou studii se znatelné vice projevuje fenomén vyssiho zastoupeni
Zen, a to ve trech ze ¢tyr sledovanych kategorii (kromé kategorie 15-29 let). Tento vysledek
po komparaci s jinymi vyzkumy potvrzuje, Ze Zeny oproti muziim castéji vyplnuji dotazniky
v online podobé (Smith, 2008). V pfipadé vékové kategorie nad 60 let véku se jiz také mlze

projevovat trend obecné prevahy zastoupeni Zzen v dané skupiné v populaci.

Z hlediska velikosti sidla trvalého bydlisté byli respondenti rozdéleni do tfech kategorii.
Prvni reprezentuji obce a mensi mésta s potem obyvatel do 5000 (jsou ve vybérovém
souboru zastoupeny 26, 7 %), ddle mésta s po¢tem osob v rozmezi 5 000 aZz 25 000 obyvatel
(t&chto mést je v Usteckém kraji celkem 20 a jsou zastoupeny celkem 45,8 % respondentd) a
nakonec relativné velkd mésta, s poctem obyvatel prevysujicim 25 000 (jedna se o statutarni
mésta, tedy Usti nad Labem, Dé&¢in, Teplice, Most a Chomutov, kterd jsou zastoupena 27,5 %
respondentl. Navyseni podilu respondentl v prvnich dvou kategoriich vedlo v porovnani

s rokem 2009 k zastoupeni vyrazné vyssiho celkového poctu obci a mést kraje.

Tabulka ¢. 16 — Zastoupeni vékovych skupin ve vybérovém souboru v roce 2022 a v roce 2009

Zastoupeni respondentt dle velikosti sidla (2022/2009)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

29



Vyzkum veiejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém Kraji

Pokud budeme pokracovat v deskripci naseho vyzkumného souboru, povazujeme za
vhodné zminit strukturu dat ve vztahu k lokalizaci trvalého bydlisté respondent(i na uUrovni
jednotlivych okres(. RozloZeni nasich do jisté miry reflektuje rozloZeni velikosti okresa. Tri
nejvétsi okresy Usteckého kraje jsou v nasich datech zastoupeny nejvice, a dokonce také
v sestupném pomeéru dle jejich velikosti. Nejvétsi (z hlediska poctu obyvatel) je décinsky okres,
ze kterého je 601 respondent(l (22.8 %), dale z okresu Teplice, tedy druhého nejvétsiho okresu
Usteckého kraje, se U¢astnilo vyzkumu 510 respondentd (19.4 %). Tretim nejvétsim okresem
je okres Chomutov, ktery ve vyzkumu reprezentuje 435 respondentl (16,5 %). Budeme-li
pokracovat dle velikosti, nikoliv podle zvoleného poradi v celém textu, tak nasleduje okres
LitoméFice s 216 respondenty (8,2 %), okres Usti nad Labem s 273 respondenty (10,4 %), okres
Most s 387 respondenty (14,7 %) a nakonec nejméné lidnaty okres Louny s 207 respondenty

(7,9 %).

Graf ¢. 1 - Pocty respondentii ve vztahu k lokalizaci jejich trvalého bydlisté

Poéty respondenttl ve vztahu k lokalizaci jejich trvalého bydlisté (okres)
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Zdroj: Dotaznikové setfeni

Jednim z dulezitych aspektl pro vnimani pocitu bezpedi je Casto charakter mista
bydlisté, pfipadné jinak feceno typ zdstavby Ci osidleni. DalSimi dulezitymi faktory tridéni
vyzkumného souboru jsou proto podily respondentl tfidéné dle tohoto ukazatele. V tomto

ohledu jsme zaregistrovali dil¢i zmény v proporcionalité zastoupeni respondent(l oproti
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vyzkumné studii z roku 2009. Tyto zmény mohou souviset také s celkovymi strukturalnimi
zménami osidleni v regionu. Ve vybérovém souboru se tak do jisté miry projevuje trend odlivu
ze sidlistnich byt (Ubytek ze 46,6 % v roce 2009 na 35,73 %) do fadovych domk ¢i bytovek
(navyseni z 10,2 % v roce 2009 na 15,39 % v roce 2022) ¢i pfimo do novostaveb (5 % v roce
2009 na 7,34 % v roce 2022). Vyznamnéjsim faktorem je nicméné redukce podilu respondentl
z velkych statutarnich mést, kde dominuje sidlistni typ zastavby. Relativné stabilni rozlozeni je
obyvatel v historickych ¢asti obci (6,4 % v roce 2009 a 7,34 % v roce 2022) a ve vilovych ¢tvrtich
(3,1 % v roce 2009 a 2,81 % v roce 2022) nebo na venkové (7,9 % v roce 2009 a 7,49 % v roce
2022). Konkrétnéjsi rozdéleni a komparaci s vysledky vyzkumné studie z roku 2009 Ize nalézt

v ndsleduijici tabulce.

Tabulka é. 17 — Zastoupeni respondentii dle typu zdstavby ¢i osidleni ve vybérovém souboru v roce
2022 a v roce 2009

Podilové zastoupeni respondentu dle typu zastavby éi osidleni (2022/2009)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Dalsim kritériem pro naslednou analyzu byla mira dosazeného vzdélani, jakozto
dlleZity aspekt vnimani problematiky kriminality v Usteckém kraji. Oproti vyzkumné studii
z roku 2009 doslo ke zménam v rozloZeni respondentl v této oblasti. V kategorii bez vzdélani
nebo se zakladnim vzdélanim nas vzorek sestava z 21,7 % respondentl, cozZ je vysledek
ramcové odpovidajici datdim CSU z roku 2022, kde se hovofii 0 19,5 % obyvatel na této trovni

dosazeného vzdélani v regionu. Ve srovnani s vyzkumnou studii z roku 2009 jsme se dostali na
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presnéjsi udaj ve vztahu k aktudlni realité (predchozi vzorek zahrnoval 12,4 % osob bez
vzdélani nebo se zakladnim vzdélanim). V kategorii vyu¢en nebo stfedni vzdélani bez maturity
obsahuje nas vzorek 14,6 % a vyzkumnad studie z roku 2009 uvadi 19,6 %. Cesky Statisticky
Urad viak hovofi az o0 36 %, tedy v tomto pFipadé je nas vzorek ¢asteéné odklonén od reality

v Usteckém kraji, aviak i pfes to se jednd o dostateéné zastoupeni dané kategorie.

U osob se stfedoskolskym vzdélanim s maturitou ¢i vy$sim odbornym vzdélanim jsme
takté? ziskali zastoupeni respondentd velice podobné redlnému stavu dle CSU, kdy nas vzorek
&itd 29,6 % a CSU hovoti o 31,5% zastoupeni obyvatel s touto Urovni dosazeného vzdélani
v Usteckém kraji v roce 2022. Pravé timto udajem jsme blize realité neZli vyzkumny vzorek
studie zroku 2009, kde vtéto urovni vzdélani bylo zahrnuto 52,7 % respondentd.
Respondentll s vysokoskolskym vzdélanim nas vzorek ¢ita celkem 33,9 %, coz je témér
trojndsobek oproti redlnému stavu v Usteckém kraji, kde jsou procentudlné zastoupeni
vysokoskolsky vzdélani lidé 12,3 %. Pravé tomuto udaji byl blize vzorek vyzkumné studie v roce
2009, ktery obsahoval 15,4 % respondentd s vysokoSkolskym vzdélanim. Vyrazné;si
zastoupeni vysokoskolsky vzdélanych osob souvisi se zplsobem sbéru dat a vyuzivanymi
kanaly pro Sifeni on-line dotazniku a bude zohlednéno v rdmci interpretace vysledkd a zavéru

nasi studie.

Tabulka é. 18 — Zastoupeni respondentii dle dosaZeného vzdélani ve vybérovém souboru v roce 2022
a v roce 2009

Podilové zastoupeni respondentt dle dosazeného vzdélani (2022/2009)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Poslednim ukazatelem v rdmci deskriptivni statistiky naseho vyzkumného souboru je

kategorizace respondentl podle jejich zaméstnani i |épe FfeSeno zplUsobu obZivy. V tomto
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ohledu je velice dllezZité mit moznost komparovat miru subjektivné vnimaného nebezpeci dle
socialni vrstvy ¢i zaméstnani respondenta. Rozdéleni respondentl je situovano do dvanicti
skupin, pficemzZ v nékterych ohledech se nejedna o klasické zaméstnani, ale spiSe o Sireji
definovanou kategorii, kterd odpovida kategorii ,occupation”, vyuzivané v anglicky mluvicich
zemich a reflektujicich naptiklad také nezaméstnanost ¢i prace v domdacnosti, postaveni
dlichodce, ostatni apod. S ohledem na ustfedni téma vyzkumu je dllezité oddélit méné
ohrozené skupiny (vyssi socialni vrstvu, vysoce kvalifikované pracovniky aj.) od skupin
ohrozenéjsich (nezaméstnani, Zeny v domacnosti, dichodci aj.). Oproti pfedchozi vyzkumné
studii z roku 2009 v tomto ukazateli doslo k pomérné vyrazné zméné v rozlozeni respondentd
do jednotlivych kategorii. Zdaleka nejvétsi disproporce v rozdéleni vyzkumného souboru jsou
u vysokoskolskych odbornych pracovniku (jejich podil stoupl z 5,8 % v roce 2009 na 21,5 %
v aktualnim vyzkumu) a u studujicich (narlst ze 7,6 % v roce 2009 na 21,4 % v aktudlnim
vyzkumu).

Naopak nejvétsi mira poklesu se objevila u segmentu administrativnich pracovniku
(v aktudlnim vyzkumu je zastoupeni o 10,3 % nizsi) a socidlnich pracovnikd (kde je nizsi 0 9,8
%). V pripadé obou vyzkumnych studii tuto skutecnost ovliviiuje zplsob sbéru dat a vyuzivané
kandly pro Sifeni dotazniku (v soucasné studii i masivni vyuZziti on-line verze). Navyseni poctu
vysokoskolskych pracovnik( a student( viak otevira také moznost hloubéji analyzovat obavy
této Cdsti spolecnosti. Povazujeme za dulezité, Ze nedoslo k zasadnimu narlstu ¢i ubytku u
osob ohrozenych socialnim vyloucenim ¢i celkové u ohrozenéjsich skupin obyvatelstva. Stale
tak je ve vyzkumném souboru témér 10% zastoupeni osob v dichodu, ¢i 4,6 % osob
v domacnosti ¢i na matefské dovolené. Zajimavé je relativné nizké zastoupeni osob
nezameéstnanych, obzvlasté v komparaci s predchozim vyzkumem zroku 2009, kdy bylo
zastoupeni téchto osob 3,6 % a v aktudlnim vyzkumu je pouze 1,3 %. Dle Uradu préce
Usteckého kraje je v roce 2022 nezamé&stnanost rovna péti procentdim (€ervenec 2022). V roce
2009 viak dosahovala mira nezaméstnanosti v Usteckém kraji témé&r deseti procent, Ize tedy
konstatovat, Ze pomér nezaméstnanych v naSem vyzkumu reprezentuje srovnatelnou cast

populace nezaméstnanych jako studie v roce 2009.
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Tabulka é. 19 — Zastoupeni respondentii dle velikosti sidla ve vybérovém souboru v roce 2022 a v roce
2009

Podilové zastoupeni respondentt dle velikosti sidla (2022/2009)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

4.2 Pi-ehled vysledkii dotaznikového Setieni

Nasledujici kapitoly jiz budou plné vénovany prezentaci samotnych vysledku
dotaznikového Setteni. Ty jsou zpracovany s vyuzitim deskriptivnich statistickych vystup(
a primarné predkladany ve ¢tyfech zakladnich rovinach. Prvni rovinou je deskripce nazor(
a hodnoceni z pohledu celého vybérového souboru (jde tedy primarné o zmapovani odpovédi
vsech respondentd, ktefi participovali na vyzkumu, a to ve vazbé na cely region), druhou
rovinou je lokalni segmentace vyzkumného vzorku na Urovni jednotlivych tradi¢nich okresa,
z nichZz kazdy vykazuje sva specifika. Treti rovinou je faktor velikosti obce, ktery v sobé
zahrnuje také parametr hustoty osidleni. Vysledky tedy budou prezentovany v zavislosti na
tom, zda respondenti Ziji v obcich, méstysech ¢i mensich méstem s poétem obyvatel do 5 000,
¢i ve méstech stiednich ¢&i vétsich, kterych je v Usteckém kraji celkem 25. Jednd se o celkem

20 mést, jejichz pocet obyvatel se pohybuje v rozmezi 5 000 az 25 000 a segment velkych mést,

s poctem obyvatel prevysujicim 25 000, ktery se kryje se vSemi péti statutarnimi mésty na
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uzemi Usteckého kraje, jimiz jsou Usti nad Labem, Dé&in, Teplice, Most a Chomutov (oproti
roku 2009 jiz do tohoto segmentu nepatfi Litvinov). V opravnénych pripadech budou,
podobné jako ve vyzkumné studii z roku 2009, vyuzity i dalsi sekundarni aspekty, budou-li z
hlediska povahy dat a jejich interpretace posouzeny jako vyznamné (napf. pohlavi
respondentl ¢i pfrislusnost k vékové skupiné). Posledni rovina prezentace vysledku
dotaznikového Setfeni je komparativni. Vysledky dosazené vramci Setfeni realizovaného
v roce 2022 budou v relevantnich pfipadech porovnavany s vysledky studie z roku 2009 a bude
analyzovano, zda v dané oblasti doslo k redlnému posunu. Jak jsme jiz naznacili v dvodu,

specificka celospolecenska situace let 2009 a 2022 takovou komparaci umoznuje.

4.2.1 Hodnoceni vybranych oblasti spolec¢enského Zivota

V kapitole 4.1 byl s vyuzitim deskriptivnich statistickych metod podrobné popsdan
vybérovy soubor a jeho dulezité charakteristiky. V této casti jiz popisujeme prvni sadu
vysledk( v poloZzce zamérené na hodnoceni vnimané miry znepokojeni v urcitych oblastech
spolecenského Zivota z pohledu respondentl. Dané oblasti jsou roztfidény na oblasti rizikové,
do kterych spada napfiklad kriminalita, pfistéhovalectvi ¢i nezaméstnanost. Dale na oblasti,
které béiné s kriminalitou nesouvisi, avSsak mohou vzbuzovat vrespondentech urcité
znepokojeni, které je spojené s vnimanim a hodnocenim celospoleCenské situace. Mezi tyto
oblasti fadime zdravotnictvi, ekonomika a Zivotni Uroven, Zivotni prostredi, politickd situace a
Skolstvi. Miru znepokojeni situaci v danych oblastech bylo mozné vyjadfit prostfednictvim
Sestibodové skdly, kde hodnota 1 znamenala, Ze situace respondenta vibec nezneklidriuje a
naopak hodnota 6, Ze respondent je situaci vdané oblasti velmi znepokojen. V nize
prezentované tabulce €. 20 jsou uvedeny podrobné vysledky za cely soubor, a to véetné
komparace se souhrnnymi vysledky vyzkumné studie realizované vroce 2009. Oproti
predchozimu vyzkumu jsme v rdmci prezentace vysledk(l pracovali s relativnimi pocty (podily)
odpovédi pro jednotlivé hodnoty na skalach, coz povazujeme za zplsob svyrazné vyssi
vypovidaci hodnotou, nez by byl prosty souhrnny pocet hodnot. Dale prezentujeme primér
hodnoceni respondentll v dané oblasti a modus hodnot volenych na hodnotici $kdle, se

kterym bylo pracovano rovnéz ve vyzkumné studii z roku 2009.
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Tabulka & 20 — Mira znepokojeni obyvatel Usteckého kraje aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(Ustecky kraj, N = 2 631)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Na zdkladé vysledkd uvedenych v prehledové tabulce ¢. 20 vyse je, stejné jako ve
vyzkumné studii z roku 2009, nejpalcivéjsSim znepokojujicim jevem ¢i oblasti kriminalita,
kterou hodnotilo nejvyssi hodnotou na nabidnuté skdle 24 % vSech respondentd. Tim dosahla
celkového priméru pres 4 a nejcastéji volenou hodnotou (modus) byla krajni hodnota 6.
Oproti predchozimu Setfeni z roku 2009 se tedy snizil aritmeticky pramér, avsak modus zustal
na stejné drovni. MUZeme tedy usuzovat na dil¢i zlepSeni v oblasti znepokojeni obyvatel
kriminalitou, avSak stdle se jednd o problém velice paléivy. Ve vysledcich se tak jednoznaéné
odrazi, 7e pres viditelné snizeni statistickych ukazatel( je stéle znatelné, e Ustecky kraj se fadi
mezi regiony s nejvy3$i mirou kriminality v Ceské republice a obavy z tohoto fenoménu se sice
zjemnuji, avsak v Zadném pripadé je nelze brat na lehkou vahu a je nutné vytvaret dostatek
prileZitosti k realizaci odpovidajicich preventivnich opatfeni. Lze poznamenat, Ze vysledky

mohou byt do jisté miry ovlivnény také posunem ve slozeni vzorku.

Celkové druhou nejvice znepokojujici oblasti se ukazuje byt ekonomika (ekonomicka
situace) a Zivotni uroven, kde se primérné hodnoty pohybuji tésné pod hranici 4,0, byt
nejCastéji volenou variantou odpovédi na Skale (vyjadieno modusem) byla hodnota 3.

V soucasné spolecenské situaci je nasnadé, ze v dobé ekonomické krize hraje roli zasadni
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obava o vlastni ekonomickou situaci, stabilitu, pfipadné i o vlastni bydleni, tedy se jedna
o velice racionalni volbu respondent(, kterd odpovida redlnym spolecenskym podminkam.
Ackoliv ve vyzkumné studii z roku 2009 méla ekonomicka situace vyznamnéjsi hodnotu, je
nutné pti srovnani nahlédnout na celkové ,negativisti¢téjsi“ hodnoceni u vSech polozek, coz
muze byt zplsobeno jak konkrétni ekonomickou situaci, ktera byla spojena s hospodarskou
krizi a financéni krizi vroce 2008. Nicméné, také v pfipadé soucasného vyzkumu jsme
identifikovali, Ze napfiklad v chomutovském ¢&i litoméfickém okrese respondenti vnimaji
ekonomiku (ekonomickou situaci) a zivotni Uroven jako nejpalivéjsi spolecensky jev, a to

dokonce i pfed kriminalitou.

Velmi zajimavym ukazatelem je vnimani aktudlni politické situace jako tretiho
nejpalcivéjsiho spole¢enského jevu (modus dosahuje hodnoty 6). Podobné vyrazné negativné
byla hodnocena politickd situace také v roce 2009 (pramér dokonce dosahl hodnoty 4,85). Lze
tak konstatovat, 7e se v Usteckém kraji pravdépodobné projevu situace souvisejici s tim, Ze
volebni vysledky v regionu jsou pomérné vyrazné odlisné od celorepublikovych a vyrazna c¢ast
respondentl se tak citi byt spiSe v opozici ve vztahu k aktudlni politické reprezentaci a jejim

krokdm.

Jako nejméné znepokojujici spoleCenské oblasti jsou celkové vnimany skolstvi (s
pramérem 3,34), zdravotnictvi (3,4) a Zivotni prostredi (3,47). Zajimavym vysledkem je také
vyrazné snizeni primérné hodnoty miry znepokojeni u nezaméstnanosti. Pfestoze Ustecky
kraj patfi mezi regiony s nejvyssi mirou nezaméstnanosti, v hodnoceni oslovenych obcanu se

patrné jiz projevilo také celkové snizeni této miry v porovndani s rokem 2009.

Do vysledk(i zasdhla také specifickd situace jednotlivych okresl. Zajimavosti je
bezpochyby vyrazné znepokojeni situaci v oblasti zdravotnictvi v okrese DécCin. Zde se
bezesporu naplno projevuje skutecnost, Ze v okrese Dé&Cin je pomérné problematickou oblasti
dostupnost tohoto typu péce. Vice konkrétnich informaci lze nalézt v podrobnych
prehledovych tabulkdch, clenénych dle jednotlivych okrest a velikosti sidel, které

prezentujeme nize.
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Okres Décin

Specifikem okresu D&¢&in, ktery je celkové nejlidnatéjsim v ramci Usteckého kraje, je
rozlozeni mést v ramci okresu. Jedinym méstem s poétem obyvatel prevysujicim 25 000 je
statutarni mésto Décin a vSechny tfi mésta s po¢tem obyvatel v rozmezi 5 000 az 25 000 (jedna
se o Varnsdorf, Rumburk a Sluknov) se nachézeji v oblasti tzv. Sluknovského vybé&zku, co? se
nezanedbatelnym zplUsobem propisuje do vysledkd. Prikladem muze byt jiz vySe zmifovana

oblast zdravotnictvi, resp. zdravotni péce.

v v

Tabulka ¢. 21 — Mira znepokojeni obyvatel okresu Décin aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Décin, N = 601)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Kromé oblasti zdravotni péce Ize rozdil v porovnani s celkovymi vysledky nalézt také
v oblasti Zivotniho prostfedi, kterou respondenti z okresu Décin vnimaji jako nejméné
znepokojujici. Velmi zajimavym vysledkem je masivni snizeni miry znepokojeni situaci v oblasti
nezaméstnanosti. To lze ¢astecné pripsat vyssimu podilu vysokoskoldkd ¢i studujicich ve

vyzkumném vzorku, ale vliv tohoto faktoru bezesporu nevysvétluje natolik podstatny rozdil.
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v vs

Tabulka ¢. 22 — Mira znepokojeni obyvatel okresu Décin aktudlni situaci ve vybranych oblastech
(obce do 5 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Décin, obce do 5 000 obyvatel, N = 221)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Tabulka ¢. 23 — Mira znepokojeni obyvatel okresu Décin aktudlni situaci ve vybranych oblastech
(mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Décin, mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel, N = 306)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Porovnani vysledk( v tabulkach €. 22 a ¢. 23 ukazuje na zasadni vliv velikosti sidla.
Zatimco v obcich do 5 000 obyvatel mira znepokojeni nepresahla v zddné oblasti hodnotu 4,

v pfipadé mést Varnsdorf, Rumburk a Sluknov se zdsadné projevuje vy3si mira znepokojeni
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jejich obcanl se situaci v oblasti kriminality a také jiz zmifnovaného zdravotnictvi. Zde se
dokonce primérna hodnota v porovnani s rokem 2009 zvysSila a modus dosahl hodnoty 6.
Naopak, tento problém se logicky neprojevuje v pfipadé statutarniho mésta Décin. Zde se
naopak do vysledk( propisuje lokalné specifickd politicka situace, ktera znepokojuje druhy

nejvyssi podil obyvatel tohoto mésta (pomérné tésné za situaci v oblasti kriminality).

Tabulka ¢. 24 — Mira znepokojeni obyvatel mésta Décin aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech

(okres Décin, nad 25 000 - statutarni mésto Décin, N = 74)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Okres Chomutov

Rovnéz v okrese Chomutov registrujeme jediné sidlo s po¢tem obyvatel prevysujicim
25 000, kterym je statutarni mésto Chomutov a celkem tfi mésta s po¢tem obyvatel v rozmezi

5 000 az 25 000 (jedna se o Jirkov, Kadan a Klasterec nad Ohfi).

V chomutovském okrese je jako nejvice znepokojujici vnimana situace v oblasti
ekonomiky a Zivotni Udrovné, nasleduje politickd situace a ddle oblast kriminality
a pristéhovalectvi se srovnatelnymi priimérnymi hodnotami. Pravé vysledky chomutovského
okresu jsou vtomto ohledu zajimavé a do jisté miry konzistentni, nebot rovnéz v roce 2009
byly oblasti na druhém a tfetim misté shodné, nejpalcivéjsSim problémem z pohledu obyvatel

okresu tehdy byla nezaméstnanost.
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Tabulka é. 25 — Mira znepokojeni obéanti okresu Chomutov aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Chomutov, N = 435)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Tabulka ¢. 26 — Mira znepokojeni obyvatel okresu Chomutov aktudlni situaci ve vybranych
oblastech (obce do 5 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Chomutov, obce do 5 000 obyvatel, N = 69)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Velmi specifickym vysledkem (viz tabulka €. 26) je nejvy3si mira znepokojeni politickou
situaci, zaznamenand v obcich do 5 000 obyvatel. Ve stfedné velkych sidlech se tento trend

neprojevuje a dominuje znepokojeni v oblastech Zivotni Urovné a pfistéhovalectvi.
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V pfipadé statutarniho mésta Chomutov je jako nejpalcivéjsi problém vnimana
kriminality a v tésném zavésu shodné politicka situace a situace v oblasti ekonomiky a Zivotni
urovneé.

Tabulka ¢. 27 — Mira znepokojeni obyvatel okresu Chomutov aktudlni situaci ve vybranych
oblastech (mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentt aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Chomutov, mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel, N = 246)

Zdroj: Dotaznikové Setrfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Tabulka ¢. 28 — Mira znepokojeni obéanti mésta Chomutov aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Chomutov, nad 25 000 - statutarni mésto Chomutov, N = 120)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

42



Vyzkum veiejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém Kraji

OKkres Litomérice

V okrese Litoméfice je situace v rozloZeni obci a mést odliSnd. Nenalezneme zde zadné
sidlo s poctem obyvatel prevysujicim 25 000 (pficemz mésto Litoméfice se tomuto poctu blizi).
Ve skupiné sidel, jejichz pocet obyvatel se pohybuje mezi 5 000 a 25 000 se nachazeji celkem

¢tyfi mésta (jednd se o Litoméfice, Lovosice, Roudnici nad Labem a Stéti).

Celkové byla v litoméfickém okrese jako nejvice znepokojujici oblast identifikovana
ekonomicka situace a Zivotni Uroven, za niz nasledovala politicka situace. Kriminalita zaujima
mezi hodnocenymi oblastmi az paté misto, az za problematikou Zivotniho prostredi. Lze
Usteckého kraje. Zajimavosti je také vyrazné snizeni priimérné hodnoty v oblasti kriminality
v porovnani s vysledky v roce 2009. Hodnota modusu se posunula z 5 na 3. Mnohem méné

problematicky je vnimana situace také v oblasti zdravotnictvi a pfedevsim nezaméstnanosti.

Tabulka ¢. 29 — Mira znepokojeni ob¢anti okresu Litomérice aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech

e

(okres Litoméfrice, N = 216)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

V obcich do 5000 obyvatel se v3ak jako nejvice znepokojujici ukazuje byt politicka
situace, ndsledovana situaci ekonomickou. Obavy souvisejici s celkovou Zivotni Urovni se
dokonce, v porovnani s rokem 2009, a to jak v obcich s poétem obyvatel do 5 000, tak ve
stfedné velkych méstech, zvysily. Naopak v oblasti zdravotnictvi klesla v obcich do 5 000

obyvatel priimérna hodnota dokonce pod 3 (ve stfedné velkych méstech je tésné nad touto
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urovni), zadsadné klesla také mira obav z nezaméstnanosti. V obcich do 5000 také
pravdépodobné vice rezonuje situace souvisejici s aktualni uprchlickou vinou, nebot se zvysila

také mira znepokojeni souvisejici s pfistéhovalectvim.

Tabulka ¢. 30 — Mira znepokojeni ob¢anti okresu Litomérice aktudlni situaci ve vybranych oblastech
(obce do 5 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Litomérice, obce do 5 000 obyvatel, N = 99)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Tabulka ¢. 31 — Mira znepokojeni ob¢anti okresu Litomérice aktudlini situaci ve vybranych oblastech
(mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Litomérice, mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel, N = 117)

Zdroj: Dotaznikové Setrfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Okres Louny

Podobnd situace v oblasti rozloZeni sidel jako v okrese Litoméfice je také situace
neexistuje zadné sidlo s po¢tem obyvatel prevysujicim 25 000 (pficemz pocet obyvatel dvou
nejlidnatéjsich mést — Zatec a Louny se pohybuje pod hodnotou 20 000 a Zatec je aktualné
méstem o cca 1 000 obyvatel lidnatéjsim). Ve skupiné sidel, jejichz pocet obyvatel se pohybuje
mezi 5000 a 25000 se, kromé zmifdovanych dvou mést, nachazeji jesté Podborany. Dalsi

nejlidnatéjSi mésto v poradi — Postoloprty se pohybuje jiz pod hranici 5 000 obyvatel.

Tabulka é. 32 — Mira znepokojeni obéanii okresu Louny aktudlini situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Louny, N = 207)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Obyvatele lounského okresu nejvice znepokojuje politicka situace, a to bez ohledu na
velikost sidla (pramérna hodnota dosahuje v obcich s méné nez 5 000 obyvateli 4,11, nicméné
v roce 2009 to bylo dokonce 5,07). V mensich obcich nasledné obcané své obavy nejvice
spojuji s ekonomikou a Zivotni Urovni, ve méstech s pfistéhovalectvim. Naopak, nejméné
zneklidnéni se obyvatelé mensich obci a mést citi byt situaci v oblasti Zivotniho prostredi, ve
stfedné velkych méstech pak v oblasti Skolstvi. Velmi zajimavym vysledkem je zcela zasadni
mira snizeni obav spojenych se situaci v oblasti kriminality, a to v mensich obcich a méstech

(v roce 2009 byla primérnd hodnota na urovni 4,95 a modus dosahl hodnoty 6, v pfipadé
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soucasné studie je priamérna hodnota na urovni 3,69 a modus ma hodnotu 3. K zdsadnimu

snizeni znepokojeni doslo také v oblasti nezaméstnanosti, a to bez ohledu na velikost sidla.

Tabulka é. 33 — Mira znepokojeni obéanii okresu Louny aktudlini situaci ve vybranych oblastech
(obce do 5 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Louny, obce do 5 000 obyvatel, N = 70)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Tabulka é. 34 — Mira znepokojeni obéanii okresu Louny aktudlini situaci ve vybranych oblastech
(mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Louny, mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel, N = 138)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Okres Most

Specifikem okresu Most, je relativné nizky celkovy pocet obci a mést (je jich pouze 26,
zatimco v nejméné lidnatém okrese Louny, nicméné s prevazujicim zemédélskym
charakterem, je obci a mést celkem 70). Jedinym méstem s poctem obyvatel prevySujicim
25 000 je statutarni mésto Most a jedinym méstem s poétem obyvatel v rozmezi 5000 az
25 000 je mésto Litvinov. Ze vSech obyvatel okresu jich tak plnych 80 % Zije pravé v téchto

dvou sidlech.

Tabulka é. 35 — Mira znepokojeni obéanii okresu Most aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Most, N = 389)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

V mosteckém okrese byla v dobé realizace vyzkumné studie z roku 2009 vnimana jako
nejvice zneklidAujici kombinace situace v oblasti vysoké miry nezaméstnanosti a kriminality.
Primér miry zneklidnéni situaci v oblasti nezaméstnanosti dosahl dokonce hodnoty 5,23, tedy
hodnoty, kterou v aktualnich vysledcich vibec nenalezneme. Spolu s klesajici mirou
nezaméstnanosti klesla také obava z ni. V rdmci aktudlnich vysledkd tak zneklidnéni obyvatel
okresu Most (realné jde vétSinové o obyvatele mést Most a Litvinov) vyvoldva kriminalita
(hodnota 4,23 a modus 6) a situace v oblasti ekonomiky a Zivotni urovné (hodnota 4,04
a modus 3). V podstaté na stejné uUrovni je vsoucasnosti mira znepokojeni v oblastech

politické
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situace, pfistéhovalectvi a nezaméstnanosti. Na druhé strané spektra nalezneme pomérné

nizkou miru znepokojeni v pfipadé situace v oblasti Skolstvi a zdravotnictvi.

Odlisnou situaci je v ramci okresu mozné sledovat v obcich do 5000 obyvatel, kde
prevaZzuje znepokojeni ve vztahu k aktualni ekonomické situaci a Zivotni Urovni (hodnota 4,13
a modus 4) a politické situaci (hodnota 4,08, modus 5). Mira znepokojeni kriminalitou je az
treti v poradi, coZ patrné souvisi s nizSim vyskytem kriminality v menSich obcich. Zajimavosti

je jeSté mirné nizsi mira znepokojeni v oblasti Skolstvi a zdravotnictvi, nez je tomu ve méstech.

Tabulka ¢. 36 — Mira znepokojeni obéanti okresu Most aktudlni situaci ve vybranych oblastech
(obce do 5 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Most, obce do 5 000 obyvatel, N = 72)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

V pfipadé mést Most a Litvinov dominuje znepokojeni obyvatel situaci v oblasti
kriminality, které dosahuje témér stejné primérné hodnoty (4,32, resp. 4,29). Osloveni
obyvatelé Litvinova vSak vyjadfuji vyrazné vyssi miru obav ve vztahu k celkové ekonomické
situaci a Zivotni urovni (hodnota 4,26 a modus 6, v Mosté hodnota 3,86 a modus 3).
V porovnani s ostatnimi regiony, v okrese Most prece jen do urcité miry pretrvava vyssi roven
znepokojeni situaci v oblasti nezaméstnanosti. V porovnani s obyvateli Litvinova vyjadfuji
obyvatelé Mostu také znatelné nizsi miru znepokojeni situaci v oblasti zdravotnictvi, coz je

zjevné dano jak pritomnosti velké nemocnice spadajici pod Krajskou zdravotni, a.s., tak
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celkové pomérné dobrou nabidkou zdravotnickych sluzeb. Zajimavym vysledkem je v pfipadé
uvedenych dvou meést relativné nizka mira znepokojeni v oblasti Zivotniho prostredi

(v Litvinové se v porovnani s rokem 2009 mirné zvysila, v Mosté naopak).

Tabulka ¢. 37 — Mira znepokojeni obéanti mésta Litvinova aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Most, 5 000 — 25 000, mésto Litvinov, N = 133)
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Tabulka ¢. 38 — Mira znepokojeni obéanti mésta Mostu aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Most, nad 25 000 - statutarni mésto Most, N = 184)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Okres Teplice

Rovnéz v okrese Teplice registrujeme jediné sidlo s poctem obyvatel prevysujicim
25 000, kterym je statutarni mésto Teplice a dale celkem ctyfi mésta s potem obyvatel

v rozmezi 5 000 az 25 000 (jedna se o Bilinu, Krupku, Duchcov a Dubi).

Nejvyssi miru znepokojeni v tomto regionu vyvolava, stejné jako v roce 2009, u ob¢an(
situace v oblasti kriminality (hodnota 4,25 a modus 6, v roce 2009 dokonce 5,09 a modus 6),
a to predevsim ve stifedné velkych méstech (viz dale). V porovnani s rokem 2009 se zdsadnim
zpusobem redukovala mira znepokojeni situaci v oblasti nezaméstnanosti (pokles z primérné
hodnoty 5,23 na 3,50). Pomysinou druhou pficku tak obsadilo znepokojeni ve vazbé na
ekonomickou situaci a zZivotni uroven (hodnota 3,94 a modus 3), jehoZz mira je srovnatelna
s oblasti pristéhovalectvi a politickou situaci. Naopak, relativné nizka je mira obav ve vztahu
k oblasti zdravotnictvi (3,06). Celkové v porovnani s rokem 2009 klesla mira znepokojeni ve

vSech sledovanych oblastech.

Tabulka é. 39 — Mira znepokojeni obéanii okresu Teplice aktudlini situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Teplice, N = 510)
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Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Dulezitym vysledkem v ramci okresu Teplice je pomérné velky rozptyl miry znepokojeni

aktualni situaci v oblasti kriminality. Ta se velmi zdsadné projevuje ve skupiné respondent(
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reprezentujicich mésta Bilina (pfedevsim), Krupka, Duchcov a Dubi (zde dosahuje priamérné
hodnoty 4,62 a v porovnani s rokem 2009 se snizila spiSe jen mirné, modus je dokonce vyssi).
Pro srovnani stejny ukazatel se v mensich obcich okresu dosahl hodnoty 3,95 a v Teplicich

dokonce pouze 3,76.

Celkoveé lze konstatovat, Ze osloveni ob¢ané mésta Teplice ani v jedné ze sledovanych
oblasti nevyjadfrili znepokojeni, jehoz mira by pfesdhla primérnou hodnotu 4 (nejvyssi je
v pripadé ekonomiky a Zivotni Urovné — 3,77 a jedna se o zasadni zménu v porovnani s vysledky
z roku 2009). Naopak, u respondentt z vySe uvedenych ¢tyf mést s poctem obyvatel v rozmezi
5000 az 25 000 obyvatel tuto hodnotu kromé kriminality prekracuje také mira obav ve vztahu

k pfistéhovalectvi (4,16) a Zivotni Grovni (4,04).

V pripadé obyvatel mensich obci stoupla v porovnani s rokem 2009 mira znepokojeni
predevsim v oblasti pfistéhovalectvi (z hodnoty 2,9 na 3,88) a Ize se tak domnivat, Ze ob¢ané
jsou zneklidnéni vysokym poctem uprchlik(i z Ukrajiny, stoupla také mira obav v oblasti
ekonomiky a Zivotni Urovné (z hodnoty 3,4 na 3,91) a mirné také v oblasti Zivotniho prostredi
(zhodnoty 3,22 na 3,33). Zajimava je také nizka mira znepokojeni situaci v oblasti zdravotnictvi

v mensich obcich (hodnota 2,91).

Tabulka é. 40 — Mira znepokojeni obéani okresu Teplice aktudini situaci ve vybranych oblastech
(obce do 5 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Teplice, obce do 5 000 obyvatel, N = 115)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Tabulka é. 41 — Mira znepokojeni obéani okresu Teplice aktudini situaci ve vybranych oblastech
(mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Teplice, mésta od 5 000 do 25 000 obyvatel, N = 269)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Tabulka é. 42 — Mira znepokojeni obéani mésta Teplice aktudlni situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Teplice, nad 25 000 - statutarni mésto Teplice, N = 126)

Zdroj: Dotaznikové Setrfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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OKkres Usti nad Labem

Velmi specificka situace je v oblasti rozloZeni sidel také v okrese Usti nad Labem. Zde
je zdaleka nejvyraznéj$im sidlem statutarni mésto a zaroven krajské mésto Usti nad Labem,
s poctem obyvatel prevysujicim 90 000. Zaroven se vSak v tomto okrese, jiz nenachazi zadné
dalsi sidlo s poCtem obyvatel vysSim nez 5000. Pouze mésto Chlumec se tomuto poctu
relativné pfibliZuje.

Zdrojem nejvyssi miry znepokojeni oslovenych obyvatel tohoto okresu je, podobné
jako v roce 2009, situace v oblasti kriminality (prdmérna hodnota 4,38, modus 6). V porovnani
s ostatnimi okresy je relativné vysoka také mira zneklidnéni aktudlni politickou situaci (4,16,
modus 6), coZz mlze souviset jak s odliSnymi politickymi preferencemi obyvatel regionu, tak
specifickou aktualni politickou situaci v rdmci statutdrniho mésta Usti nad Labem, jehoz
obyvatelé tvofi vyraznou vétSinu této ¢asti vyzkumného vzorku. Vysokd je také mira obav
vyjadfovanych ve vztahu k ekonomické situaci a Zivotni Urovni (hodnota 4,12, modus 5), ktera

se dokonce, v porovnani s rokem 2009, nepatrné zvysila.

Zkvalitnéni péce poskytované vramci moderni krajské nemocnice a struktura
zdravotnickych sluzeb v krajském mésté, je s nejvétsi pravdépodobnosti diivodem vyrazného

snizeni znepokojeni v oblasti zdravotnictvi (z hodnoty 3,81 na 2,97).

Tabulka ¢. 43 — Mira znepokojeni obéanii okresu Usti n. L. aktudini situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Usti nad Labem, N = 273)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Zajimavym vysledkem je pomérné vyrazna odliSnost v mife znepokojeni situaci
v oblasti Zivotniho prostredi, kterd jev pripadé mensich obci znatelné vyssi (primérna

hodnota 4,21 a modus 6) nez v pripadé krajského mésta (pramérna hodnota 3,81 a modus 3).

Tabulka é. 44 — Mira znepokojeni obéanti okresu Usti nad Labem aktudilni situaci ve vybranych
oblastech (obce do 5 000 obyvatel)

Mira znepokojeni respondentti aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Usti nad Labem, obce do 5 000 obyvatel, N = 60)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.

Tabulka ¢. 45 — Mira znepokojeni obéanii mésta Usti n. L. aktudini situaci ve vybranych oblastech

Mira znepokojeni respondentt aktualni situaci v uvedenych oblastech
(okres Usti nad Labem, nad 25 000 - statutarni mésto Usti nad Labem, N = 213)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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4.2.2 Subjektivni vhimani vyvoje kriminality

Dalsi z otazek realizovaného vyzkumného Setfeni byla zaméfena na identifikaci
subjektivniho pocitu respondenttl ve vztahu k vyvoji kriminality v Ceské republice, v Usteckém
kraji a také ve méstech a obcich, kde respondenti Ziji. Obyvatelé kraje tak hodnotili, zda se
zjejich pohledu mira kriminality sniZuje, stagnuje i zvySuje. Subjektivni hodnoceni
respondentl je v tomto pripadé mozné porovnat s redlnymi statistickymi Gdaji v dané oblasti

(viz kapitoly €. 2 a €. 3 této zpravy).

Nejprve respondenti vyjadfovali své hodnoceni ve vztahu ke kriminalité v celé Ceské
republice. Pouze pfiblizné jeden z dvaceti oslovenych obyvatel Usteckého kraje je pfesvédéen,
Ze se mira kriminality v nasi zemi snizuje, fadové jedendctindsobek respondentu je opacného
nazoru. Priblizné tfetina respondent( se pfiklani k ndzoru, Ze mira kriminality v zemi stagnuje.

Obecné se pohled na vyvoj v oblasti kriminality vyraznéji neméni s velikosti sidla, pouze

vvvvvv

Tabulka é. 46 — Vnimdni zmén kvantity kriminality v Ceské republice

Vnimani zmén kvantity kriminality v Ceské republice (N = 2631)

134 1456 822

51% 55,3 % 31,3% 83%
Respondenti z obci do 5 000 obyvatel

32 368 242 60

4,6 % 52,4 % 34,5% 85%
Respondenti z obci od 5 000 obyvatel do 25 000 obyvatel

64 695 339 103

53% 57,8% 28,3 % 85%
Respondenti z obci nad 25 000 obyvatel

38 393 240 53

53% 54,2 % 331% 7,4 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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Vyraznéjsi rozdily v hodnoceni se projevuji spise napfi¢ okresy (viz tabulka ¢. 47). Zde
je bezpochyby zajimavé srovndni mezi okresy Décin a Litométice, kde hodnoceni spiSe
odpovida redlnym zméndm v oblasti vyvoje kriminality v porovndni s rokem 2009. Lze tak
vyjadfit presvédéeni, 7e i do hodnoceni situace v Ceské republice, se u respondentd spise

projevuje dopad situace v daném regionu.

Tabulka . 47 — Vnimdni zmén kvantity kriminality v CR v kategorizaci dle okresti

Vnimani zmén kvantity kriminality v Ceské republice z pohledu obéant jednotlivych
okrest Usteckého kraje (N = 2 631)

Zdroj: Dotaznikové setreni

V pfipadé lokalizace vysledkd na Ustecky kraj je rozlozeni odpovédi na stejnou otazku
jesté méné pfiznivé. O tom, Ze se mira trestné Cinnosti v ramci kraje snizuje, je presvédcen
pouze jeden z tficeti oslovenych respondentd. Relativni pocet obyvatel Usteckého kraje, kteFi
se domnivaiji, ze trend je opacny, se pohybuje nad hranici 60 %. V této oblasti se také projevuje
jiz pomérné vyrazny rozdil mezi obyvateli mensich obci a obyvateli stfedné velkych mést (ti
hodnoti situaci vice negativné), ktery dosahuje deseti procentnich bodu. Priblizné ¢tvrtina
oslovenych obcéanu kraje vyslovila nazor, Ze mira kriminality na Urovni regionu stagnuje.
Priblizné kazdy desaty respondent vyuZil moznosti volby varianty ,,nevim“. PfestozZe statistické
ukazatele Policie CR deklaruji snizujici se trend v oblasti ndpadu trestné &innosti v regionu,
pouze 2,8 % oslovenych obyvatel statutdrnich mést tento trend subjektivné reflektuje.

Podrobnéjsi udaje jsou uvedeny v tabulce ¢. 48 nize.
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Tabulka é. 48 — Vnimdni zmén kvantity kriminality v Usteckém kraji

Vnimani zmén kvantity kriminality v Usteckém kraji (N = 2 631)

88 1594 703

3,3% 60,6 % 26,7 % 94 %
Respondenti z obci do 5 000 obyvatel

26 381 218 77

3,7% 54,3 % 31,1% 11,0%
Respondenti z obci od 5 000 obyvatel do25 000 obyvatel

42 775 283 105

35% 64,3 % 23,5% 87%
Respondenti z obci nad 25 000 obyvatel

20 438 202 64

2,8% 60,5 % 27,8 % 89%

Zdroj: Dotaznikové setreni

Pfi porovndani vysledk(i napfi¢ okresy lze konstatovat, Ze vyraznéjsi odliSnost

v hodnoceni situace v oblasti vyvoje kriminality v Usteckém kraji, se projevuje opét v piipadé

okresu LitoméFice. Nejvice negativné jeji vyvoj hodnoti obyvatelé okresti Most, Teplice a Usti

nad Labem.

Tabulka é. 49 — Vnimdni zmén kvantity kriminality v Usteckém kraji v kategorizaci dle okresti

Vniméani zmén kvantity kriminality v Usteckém kraji z pohledu obé&anii jednotlivych
okrest Usteckého kraje (N = 2631)

62,56 % 22,13 %
3,21 % 56,42 % 29,36 % 11,01 %
2,33% 50,23 % 36,74 % 10,70 %
3,34 % 60,59 % 26,72 % 9,35%
2,07 % 63,05 % 27,39 % 7,49 %
4,88 % 63,09 % 25,98 % 6,05 %
3,68 % 63,97 % 27,21% 5,15 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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Bezpochyby nejzasadnéjsSim ukazatelem vnimani vyvoje v oblasti kriminality je
hodnoceni situace ve méstech a obcich, v nichZ respondenti Ziji. Pozitivnim zjisténim je, ze
v porovnani s pfedchozimi dvéma hodnocenimi ve vazbé na Ceskou republiku a Ustecky kraj
jsou vysledky pfiznivéjsi, a to predevsSim na udrovni obci a mensich mést. Necelych 7 %
respondentl je presvédceno, Ze se mira kriminality v jejich mésté ¢i obci snizuje (v pripadé
mensich obci dokonce témér 11 %). Zde tedy rozdil neni tak vyrazny. Velikost sidla se vSak
vyrazné promitla do hodnoceni o rlistu kriminality, o némz je presvédcena mirna vétsina
obyvatel stfedné velkych mést a statutdrnich mést, ale pouze 28 % obyvatel mensich obci. Zde
se témér polovina respondentt kloni k nazoru, Ze v poslednich letech mira kriminality v jejich

obci spiSe stagnuje. V pripadé stfedné velkych a statutarnich mést tuto variantu odpovédi

volila pfiblizné tfetina respondentd.

Tabulka é. 50 — Vnimdni zmén kvantity kriminality v obcich a méstech Usteckého kraje

Vnimani zmén kvantity kriminality v obcich respondenti (N = 2 631)

182 1224 980

6,9 % 46,5 % 37,3 % 9,3%
Respondenti z obci do 5 000 obyvatel

75 197 342 88

10,7 % 28,1% 49 % 12,5%
Respondenti z obci od 5 000 obyvatel do25 000 obyvatel

77 636 391 101

6,4% 52,9 % 32% 8,4%
Respondenti z obci nad 25 000 obyvatel

30 389 249 56

4,2 % 53,7 % 34,4 % 7,8%

Zdroj: Dotaznikové setfeni

Srovnani subjektivniho hodnoceni respondentl napti¢ okresy opét prindsi zajimavé
vysledky. Za zasadni je moZné povazovat rozdily mezi okresy Litoméfice a Usti nad Labem,
v nichz se linie trendu hodnoceni vyvoje kriminality (v pfipadé hodnoceni rlistu a stagnace) ve

eer

méstech Ci obcich, v nichZ respondenti Ziji, v podstaté zcela obraci. Vysledky v tomto smyslu
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samoziejmé ovliviiuje nejen pfirozeny strukturalni rozdil mezi obéma okresy, ale

pravdépodobné také vnimani situace v krajském mésteé.

Tabulka é. 51 — Vnimdni zmén kvantity kriminality v obcich a méstech Usteckého kraje dle okresti

Vnimani zmén kvantity kriminality v obci respondentt napfi¢ okresy

Zdroj: Dotaznikové setreni

4.2.3 Znepokojeni kriminalitou v obcich respondenti

Cilem otazky ve znéni ,Jak moc Vds mira kriminality ve Vasi obci/Vasem mésté
znepokojuje?” bylo uréeni miry znepokojeni lokalni kriminalitou, a to v misté, kde respondenti
trvale ziji. Za timto ucéelem byla pfeddefinovdna Skala hodnoceni od jedné do Sesti, kdy
hodnoceni zndmkou (hodnotou) 1 znamenalo, Ze respondent neni viibec znepokojen mirou
vyskytu kriminality v misté bydlisté, zndmka (hodnota) 6 naopak vyjadiovala maximalni

znepokojeni kriminalitou na mistni Urovni.

V ramci kompletniho vzorku respondenttl za Ustecky kraj dosahla priimérna hodnota
vySe 3,93 a nejéastéji volenou zndmkou na Skdle byla hodnota 6, jiz vyjadfila Ctvrtina
respondent(. V porovnani s vysledky z roku 2009 (kdy tuto hodnotu volilo 20 % respondent()
tak doslo k nartstu. Podobné ale také narostl podil oslovenych obyvatel kraje, ktefi nejsou
kriminalitou ve své obci ¢i mésté znepokojeni viibec, a to ze 4 % v roce 2009 na 8,3 % v roce

2022.
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Hodnotu 2 v roce 2022 volilo 354 respondentl tj. 13,5 % (v roce 2009 celkem 12 %),
hodnotu 3 oznacilo 522 tj. 19,8 % (v roce 2009 celkem 20 %), hodnotu 4 celkem 468
respondentl tj. 17,7 % (v roce 2009 celkem 21 %) a hodnotu 5 v soucasnosti volilo 416

respondent( tj. 15,8 % (v roce 2009 celkem 19 %).

Zajimavé srovnani nabizi komparace vysledk( zlet 2009 a 2022 napfri¢ okresy
Usteckého kraje. Lze konstatovat, e mira znepokojeni se celkové mirné sniZila a proménilo se
také poradi jednotlivych okresl. Vrdmci aktudlnich vysledkd nejvy$si miru znepokojeni
projevuji obyvatelé okresu Usti nad Labem s prémérnou hodnotou 4,21, v roce 2009 prvni
pricka patrila okresu Most s hodnotou 4,39. Nasleduje pravé okres Most s primérem 4,18 (v
roce 2009 se jednalo o okres Teplice s hodnotou 4,30. V roce 2022 néasleduji minimalné se lisici
okresy Teplice (4,08) a D&&in (4,06), vroce 2009 se jednalo o Usti nad Labem (4,14)
a Chomutov (4,12). V obou vyzkumnych studiich celkem tfi regiony neprekrocily primérnou
hodnotu 4. Aktudlné se jedna o okresy Louny (3,94), Chomutov (3,78) a Litoméfice se zcela

evvs

a Litomérice (3,53).

Tabulka é. 52 — Mira znepokojeni kriminalitou v obcich a méstech Usteckého kraje (dle okresii)

Mira znepokojeni zapFic¢inéného kriminalitou napfi¢ okresy UK

OO || WINIW|O||O®

Zdroj: Dotaznikové setfeni
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Rozbor sidelniho kritéria je proveden na urovni celého kraje, kde Ize sledovat, jak je

cer

vnimana lokalni kriminalita v zavislosti na velikosti sidla, v némz respondenti Ziji.

vrsve vrv s

Graf ¢. 2 - Mira znepokojeni zapricinéného kriminalitou napfFic sidelnimi oblastmi
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m do 5 000 obyvatel od 5000 - 25 000 obyvatel m nad 25 000 obyvatel

Zdroj: Dotaznikové setreni

V obcich do 5 000 obyvatel respondenti nejéastéji volili z preddefinované skaly zndmku
6 (celkem se jednalo 0 26,4 % respondentl) a vyjadfovali tak nejvyssi miru znepokojeni lokalni
kriminalitou. Druhou nejvyssi zndmku zvolilo 24,3 % respondentl. Celkem by tedy tyto dvé

hodnoty dohromady tvofily nadpolovi¢ni vétsinu.

Mira znepokojeni je v této sidelni kategorii vysSi nez u respondentl pochazejicich
z oblasti nad 25 000 obyvatel. Primérnd zndmka odpovidala vysi 4,23 bodu, a je nejvyssi ze
viech tfi kategorii sidelnich oblasti. Vyrovnané bodové ohodnoceni je zejména v kategorii
znamek 2 (10,9 %), 3 (15,4 %) a 4 (13,3 %). Nejnizsi hodnotu napfi¢ vSsemi kategoriemi zvolilo
51 respondentl tj. 7,0 %. Relativni pocet Zen, které jsou znepokojeny lokdlni kriminalitou
a volily nejvyssiznamku je celkem 74,2 % z celkového vzorku v této sidelni oblasti. V roce 2009
v obcich o velikosti do 5 000 obyvatel respondenti nejcastéji volili z pfeddefinované skaly
znamku Cislo 3, coZ autofi studie interpretovali ve smyslu pouze mirného znepokojeni lokalni

kriminalitou. Primérné hodnoceni odpovidalo hodnoté 3,39.
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evvs

pocitu bezpeci a obav z kriminality. Projevuji se vsak vyznamné regionadlni rozdily. Vliv na
takovy vysledek mize mit naptiklad pomérné vysoka mira migrace obyvatel do obci a malych
mést na Sluknovsku, zejména pak do lokalit vykazujici znaky socidlniho vylouéeni. Vyzkumna
studie z roku 2009 poukazuje na fakt, Ze respondenti znaji dokonale své okoli a velikost jejich
sidla jim umoznuje udrzovat uzsi vztahy s lidmi okoli a je zde nizkd anonymita. Tyto pfiznivé

aspekty jsou vsak v disledku migracnich trendu spiSe potlacovany.

V sidelnich oblastech s poctem obyvatel mezi 5 000 a 25 000 obyvateli byla primérna
znamka v roce 2009 vypoctena ve vysi 4,15. V roce 2022 tak doslo ke snizeni na hodnotu 3,88
bodl. Oproti roku 2009 je tato hodnota nizsi. Nejvyssi hodnoceni na Skdle se znamkou Sest
oznacilo 302 tj. 24,9 % a jednd se i o nejvyssi hodnotu napti¢ vSemi kategoriemi. Vyrovnané
pocty dotdzanych byly evidovany opét u bodového hodnoceni 3, 4 a 5 (dané hodnoceni
odpovidalo nazorlim 180 (tj.14,98 %), 213 (tj.17,6 %) a 208 (tj.17,2 %) respondenti. Nejvice
znamkou, a to v poctu 120 (tj.9,9 %). Pocet zen, tvori 73,5 % z celkového vzorku v této sidelni

oblasti.

Obyvatelé ze statutarnich mést (a vroce 2009 téz z Litvinova) nad 25 000 obyvatel
v 2009 se Castéji deklarovali nejvyssi miru zneklidnéni a priimérné hodnoceni dosahlo hodnoty
4,25 (aktualné se tato hodnota pohybuje na urovni 3,99). Podil Zen nejvice znepokojenych

lokalni kriminalitou je v této ¢asti vyzkumného vzorku na drovni 73 %.

4.2.4 Znepokojeni vazané na konkrétni formy kriminality

Vysledky realizovaného dotaznikového Setfeni poukazuji (podobné jako vysledky
vyzkumu z roku 2009) na fakt, Ze kriminalita patfi mezi nejobavanéjsi spolecenské fenomény.
Tuto kumulovanou miru obav ¢i znepokojeni lze nicméné rozlozit mezi konkrétni formy
kriminalni ¢innosti, ve vztahu k nimZ respondenti své obavy vyjadfuji. Z porovnani vysledku
obou studii vyplyva, Ze hlavni zdroje obav se v ¢ase vyraznéji nezménily. Nejvyssi miru obav
z nabizenych konkrétnich trestnych ¢inl respondenti spojuji s vandalismem ¢i poni¢enim

majetku (priimérnd hodnota 4,22, v roce 2009 celkem 4,62), nasleduji trestné Ciny nasilné
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povahy, konkrétné fyzické napadeni ¢i vyhrozovani (4,14, v roce 2019 celkem 4,23) a loupezné
(nasilné) prepadeni (3,99, vroce 2009 celkem 4,29), které dosdhlo identické primérné
hodnoty jako kradeze vloupanim do obydli ¢i rekreacnich objekt( (3,99, v roce 2009 celkem
4,22). Pomérné zajimavym vysledkem je vysoka mira obav spojovana se zneuZitim osobnich
dat (3,92, v roce 2009 celkem 3,90). Obavy spojené se sexualné motivovanymi trestnymi ¢iny
Pravdépodobné v dlsledku zlepsSujiciho se zabezpeceni automobil( se snizila mira obav

z jejich odcizeni ¢i vykradeni (3,62).

Tabulka é. 53 — Mira obav obyvatel Usteckého kraje z konkrétnich forem kriminality

Mira obav z konkrétnich forem kriminality (Ustecky kraj, N = 2 631)

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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V okrese Décin rovnéz respondenti své obavy spojuji predevsim s ctvefici trestnych
¢inQ, kterd je identicka jako v pripadé perspektivy kompletniho vyzkumného vzorku. Dil¢im
zpUsobem se zménilo poradi téchto c¢inl. Primérna hodnota miry vyjadiené obavy na
Sestibodové skale byla nejvyssi v pripadé vandalismu ¢i poniceni majetku (4,29), druha
nejvyssi v pripadé vloupani do obydli ¢i rekreacnich objektl (4,15). Nasledovaly trestné Ciny
nasilné povahy, tedy fyzické napadeni ¢i vyhroZzovani (4,14) a loupeiné prepadeni (3,98).

evvs

a konvenuje tak s relativné nizkym pocétem uvedeného typu trestné ¢innosti v regionu.

v v

Tabulka ¢. 54 — Mira obav obyvatel okresu Décin z konkrétnich forem kriminality

Mira obav z konkrétnich forem kriminality (okres Décin, N = 601)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Respondenti reprezentujici okres Chomutov obecné vyjadiovali mirné nizsi miru obav
nez obyvatelé okresu Décin. Nejvyssi primérna hodnota byla dosazena v pripadé fyzického
napadeni ¢i vyhroZovani (4,07) a dale u vandalismu ¢i poni¢eni majetku (4,05). Tretim
nejobdvanéjsim trestnym cinem je v pfipadé okresu Chomutov loupezné prepadeni (3,91)
a pomyslna ctvrta pricka prekvapiveé patti zneuZziti osobnich dat (3,88), které vykazuje prakticky
naprosto shodnou pramérnou hodnotu jako v roce 2009 (3,87). V porovnani s rokem 2009

zUstala prakticky shodnd také mira obav ze sexudlniho obtéZzovani (3,62, v roce 2009 — 3,59).

Tabulka ¢. 55 — Mira obav obyvatel okresu Chomutov z konkrétnich forem kriminality

Mira obav z konkrétnich forem kriminality (okres Chomutov, N = 435)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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V pripadé okresu Litomérice se opét projevila celkové nizsi mira zatizeni trestnou
¢innosti a s ni spojend celkova nizsi mira obav s ni spojenych. U Zadného z nabizenych
trestnych ¢inl nedosahla primérnda mira vyjadrené obavy hodnotu 4. Prekvapivym vysledkem
je bezesporu také to, Ze nejvyssi primérnou miru obav spojuji respondenti z okresu Litomérice
se zneuzitim osobnich dat (3,89) a az nasledné s ¢iny majetkové ¢i ndsilné povahy, konkrétné
s vandalismem a ponic¢enim majetku (3,85), vloupanim do obydli ¢i rekreacnich objektt (3,73)
a fyzickym napadenim ¢i vyhroZovanim (3,70). Zneutziti osobnich dat je také jedinym cinem,

u néhoz se mira obav, v porovnani s rokem 2009, zvysila.

Tabulka ¢. 56 — Mira obav obyvatel okresu Litomérice z konkrétnich forem kriminality

Mira obav z konkrétnich forem kriminality (okres Litomérice, N = 216)

49 28

52 25
21 41 39 37 29 49 3,73 6 4,23 6
12 37 49 37 35 46 3,85 3 4,51 6
21 53 39 40 32 31 3,47 2 3,77 4
22 50 35 41 21 47 3,60 2 4,01 6
25 44 36 29 31 51 3,70 6 4,07 6
53 63 29 14 10 47 3,03 2 3,50 6
50 49 33 22 25 37 3,15 1 3,51 6
54 50 28 21 18 45 3,15 1 3,46 2
22 44 39 43 21 47 3,64 6 4,18 3
18 39 27 51 26 55 3,89 6 3,81 5

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Rovnéz v pripadé okresu Louny bylo ¢inem, s nimz respondenti spojuji nejvys$si miru
obav, zneuziti osobnich dat (4,06). U dalSich ¢inl se jiz prlimérna hodnota pohybovala pod
hranici 4. Nasledovaly vandalismus ¢i poni¢eni majetku (3,97), fyzické napadeni ¢i vyhroZovani
vztahu ke kradezi jizdniho kola ¢i motocyklu (3,28), coz nicméné muzZe byt ovlivnéno tim, zZe je
nevlastni. K mirnému zvySeni obav doslo, v porovndni s rokem 2009, v pfipadé sexualné

motivovanych ¢in(, coZ patrné souvisi s vyssim podilem Zen ve vyzkumném vzorku.

Tabulka ¢. 57 — Mira obav obyvatel okresu Louny z konkrétnich forem kriminality

Mira obav z konkrétnich forem kriminality (okres Louny, N = 207)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Primérna mira vyjadifovanych obav v prfipadé Cétyf typl trestnych Cinl presahla
hodnotu 4. Nejvice se respondenti v okrese Most obavaji fyzického napadeni ¢i vyhrozovani,
kde se hodnota dosazend v roce 2022 (4,49) prakticky nelisi od hodnoty dosazené v roce 2009
(4,50). Nasleduje vandalismus a ponic¢eni majetku (4,23), loupezné prepadeni (4,17) a vloupani
do obydli ¢i rekreacnich objektd (4,08). Zcela identicka je mira obav vyjadiovana ve vztahu ke
zneuziti osobnich dat a kapesnich kradezi ¢i kradezi jinych véci (v obou ptipadech 3,95).
V ptipadé srovnani s vysledky z roku 2009 za pozornost stoji pomérné vyrazné snizeni obav

ze zvlast zavaziného trestného ¢inu vrazdy (z hodnoty 4,19 na hodnotu 3,28).

Tabulka ¢. 58 — Mira obav obyvatel okresu Most z konkrétnich forem kriminality

Mira obav z konkrétnich forem kriminality (okres Most, N = 389)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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V pripadé okresu Teplice rovnéz respondenti vyjadfili miru obav priimérné presahuijici
hodnotu 4 u celkem 4 trestnych cind. Jejich sloZeni je stejné jako v pripadé udaja za cely
Ustecky kraj. Konkrétné se jednd o vandalismus ¢i poni¢eni majetku (4,45), fyzické napadeni
¢i vyhrozovani (4,22), dale o vloupani do obydli ¢i rekreacnich objektd (4,08) a loupezné
prepadeni (4,06). V porovnani s vysledky dosazenymi ve vyzkumné studii zroku 2009 se
nezanedbatelné zvysSila mira obav respondentl v teplickém okrese z kradezi jizdnich kol ci
motocykl(, a to z hodnoty 3,17 na hodnotu 3,68. Naopak, k nejvyraznéjSimu snizeni obav

doslo v pripadé vrazd (z hodnoty 3,87 na hodnotu 3,29).

Tabulka ¢. 59 — Mira obav obyvatel okresu Teplice z konkrétnich forem kriminality

Mira obav z konkrétnich forem kriminality (okres Teplice, N = 510)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Celkové nejvy$si primérna mira obav respondent(i byla zaznamenéna v okrese Usti
nad Labem (vétsSina respondent(l zde byla pfimo z krajského mésta a jeho obvod(l). Miru obav
vyjadienou priimérnou hodnotou 4 prekrocilo celkem Sest krimindlni ¢inG. Jednalo se o fyzické
napadeni ¢i vyhrozovani (4,38), vandalismus i poniceni majetku (4,36), kapesni kradeze ¢i jiné
kradeZe osobnich véci (4,28), loupeiné prepadeni (4,23), ale také zneuziti osobnich dat (4,11)

evvs

2009, vyjadiena ve vztahu ke kradezi jizdnich kol ¢i motocykla.

Tabulka é. 60 — Mira obav obyvatel okresu Usti nad Labem z konkrétnich forem kriminality

Mira obav z konkrétnich forem kriminality (okres Usti nad Labem, N = 273)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, Vyzkum vefejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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4.2.5 Subjektivni pocit bezpecnosti v no¢nich hodinach

Potfeba bezpedi je jednou ze zakladnich lidskych potfeb a mira jejiho naplnéni tak
vyznamné ovliviiuje nase kazdodenni ¢innosti. Pocit bezpedi je individualni emoci, kterd je

vysledkem vnimani reality v€etné vnimani sama sebe v této realité.

V ramci dotaznikového Setfeni se jedna z polozek zamérovala na ur€eni intenzity obavy
v pfipadé individualniho pohybu respondenta v no¢nich hodinach mimo domov, a to v misté
bydlisté a druha otazka smérovala k zjisténi informaci o tom, zda se respondenti citi bezpecné
v svém domové, pokud jsou v noc¢nich hodinach sami. Jedna se o jeden z typickych zplsobu
méreni miry obav zkriminality. Miru pocitu bezpeci respondenti hodnotili opét na
Sestibodovych skalach, kde krajni hodnota 1 znamenala ,viibec se necitim bezpecné”

a naopak, krajni hodnota 6 ,citim se velmi bezpecné®“.

V rdmci podrobnéjsiho rozboru vysledkd se nejprve budeme vénovat posuzovani
subjektivniho pocitu bezpeci respondentli pfi pohybu v nocnich hodinach v lokalitach jejich
bydlisté mimo vlastni domov. V grafu €. x je uvedeno srovnani vysledkd v obou studiich z roku
2009 i zroku 2022. Ztohoto grafického prehledu je patrné, Ze zastoupeni viceméné
stredovych hodnot (2-5) se zménilo jen velmi mirné ¢i dokonce viibec. Zasadni je vsak rozdil
v hodnotdch krajnich. Ten je ovSem zplsobeny vyznamovym ,otocenim” Skdly. Lze tak

konstatovat, Ze vysledky jsou v obou studiich v podstaté plné srovnatelné.

Graf é. 3 - Kvantifikace obav respondentii z hlediska jejich bezpeénosti (komparace let 2009 a 2022)

Obavy respondentti pfi pobytu v noci mimo domov v misté
bydlisté

, 23%
% 1% 21% °

9 18%

20% 17% 17% 7% 16% 16%  16%

15%

10% 8% >
0%

Hodnota 1 Hodnota 2 Hodnota 3 Hodnota 4 Hodnota 5 Hodnota 6

m 2022 m 2009

Zdroj: Dotaznikové setfeni, Vyzkum verejného minéni k problematice kriminality..., 2009.
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Presnéjsi udaje poskytuje rozlozeni vysledkd ve vztahu k jednotlivym okrestim, kde Ize
sledovat pomérné vyrazné rozdily. V pripadé celkem 4 okrest byla nejcastéji volenou
vysledk( identifikovana v okrese Usti nad Labem (2,94), dale v okresech Teplice (3,05), Most
(3,07), Décin (3,13) a Chomutov (3,26). Podobnych vysledkid bylo dosazeno v okresech Louny
a Litoméfice, kde hodnoty dosahovaly (3,57, resp. 3,60). V pripadé okresi Chomutov a Louny
byla nejéastéji volenou hodnotou na Sestibodové skale hodnota 3, v pfipadé okresu Litomérice
dokonce hodnota 5, kterd vyjadfovala, Ze se respondenti prevaziné citi spiSe bezpecné.
V ptipadé vysledkt z roku 2009 nejvyssi miru obav vyjadrovali respondenti v okresech Most,

Chomutov a Teplice.

Tabulka ¢. 61 — Mira pocitu bezpeci pfi pohybu mimo domov po setméni (v misté bydlisté)

Kvantifikace pocitu bezpeci respondentt z hlediska jejich bezpeénosti napfi¢ okresy
Usteckého kraje (pohybu po setméni v ulicich svého bydlisté)

Zdroj: Dotaznikové setfeni

V dalsi fazi hodnoceni vysledk( byl pocit bezpedi respondentli pfi pohybu v noc¢nich
hodindch mimo domov v misté svého bydlisté kategorizovan ve vztahu k velikosti sidla.
V podstaté dle ocekavani se za uvedenych okolnosti nejbezpecnéji citi obyvatelé mensich obci
s poctem obyvatel do 5 000, kde primérné hodnoceni dosahlo hodnoty 3,59. Srovnatelnou
miru pocitu bezpedi vykazuji primérné obyvatelé stiedné velkych mést s poétem obyvatel

v rozmezi 5 000 — 25 000 (3,04) a obyvatelé statutarnich mést (2,97).
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Tabulka ¢. 62 — Mira pocitu bezpeci pri pohybu mimo domov po setméni (v misté bydlisté, dle velikosti
sidla)

Kvantifikace pocitu bezpedéi respondentt z hlediska jejich bezpeénosti dle velikosti sidla
(pohyb po setméni v ulicich svého bydlisté)

Zdroj: Dotaznikové setfeni

Nasledujici rozbor vysledkd dotaznikového Setfeni jiz bude vénovan odpovédim
respondent(, ktefi hodnotili miru pocitu bezpedi v situaci, kdy jsou po setméni sami doma.
Pozitivnim zjiSténim je, Ze a¢ primérna hodnota v celém kraji dosahla urovné 4,23, hodnota

modusu, tedy vyjadieni nej¢astéji volené zndmky na skale dosahuje hodnoty 6.

evvzs

s primérnym bodovym ohodnocenim ve vysi 4,08, nasleduji okresy Décin (4,13), Most (4,16),
Louny (4,22), pfekvapivé Usti nad Labem (4,26) a Chomutov (4,36). Nejbezpe&néji se ve svych
domovech v nocnich hodinach citi respondenti v okrese Litoméfice, a to s primérnou
hodnotou 4,47. Zajimavosti je, Ze v pfipadé dvou nejlépe hodnocenych okresl je hodnota

modusu 5.

V tabulce €. 64 uvadime vysledky kategorizace odpovédi ve vazbé na velikost sidla.
V obcich do 5000 obyvatel hodnotili respondenti miru pocitu bezpeci v priméru zndmkou 4,39
bodu. Celkem 32 % znich volilo na skale nejvyssi hodnotu 6. Zajimavosti je, Ze nebyly

zaznamenany vyraznéjsi rozdily ve volbach ve vazbé na pohlavi.

V obcich od 5 000 do 25 000 obyvatel byla na zdkladé odpovédi primérna mira pocitu
bezpedi na hodnoté 4,12, coz je sice oproti roku 2009 zlepSeni, nicméné se jedna o hodnotu
celkové nizsi nez v pfipadé statutarnich mést. Nejvyssi hodnotu 6 volilo na skdle celkem 24 %

respondent(.
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V pripadé statutarnich mést s poctem obyvatel nad 25 000, byla dosazena primérna
hodnota na urovni 4,23 (v roce 2009 to bylo pouze 3,58). Nejvyssi hodnotu na $kale volilo
celkem 29 % oslovenych respondentu. Celkové Ize konstatovat, Ze rozdily ve vazbé na velikost

sidla jsou v pripadé pocitu bezpedi vztazeného k pobytu doma v noénich hodindch, spise nizsi.

Tabulka ¢. 63 — Mira pocitu bezpeci pri individudalnim noc¢nim pobytu doma

Kvantifikace pocitu bezpeéi respondenti z hlediska jejich bezpeénosti napfic okresy Usteckého
kraje (individualni noéni pobyt v domovech respondentii)

Zdroj: Dotaznikové setreni

Tabulka ¢. 64 — Mira pocitu bezpeci pfi individudlnim noénim pobytu doma (dle velikosti sidla)

Kvantifikace pocitu bezpecéi respondentt z hlediska jejich bezpeénosti napfi¢ okresy
Usteckého kraje (pohyb po setméni v ulicich svého bydlisté)

Zdroj: Dotaznikové setreni
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4.2.6 Obavy ze specifickych skupin obyvatelstva

Dalsi sledovanou oblasti byla mira obav respondentli ve vztahu kr{znorodym
specifickym skupindm obyvatel. V této poloZce doslo k dil¢i upravé oproti jejimu znéni ve
vyzkumné studii z roku 2009. Skupiny ,obcané z republik byvalého SSSR” a ,,ob¢ané byvalé
Jugoslavie” byly, s ohledem na aktualni situaci nahrazeny skupinami ,Rusové” a ,Ukrajinci“.
Celkem bylo respondenttiim nabidnuto 14 rliznych skupin obyvatel a mohli také zvolit moznost

,»Jind skupina® a nasledné ji specifikovat.

Respondenti se nejprve vyjadiovali k obecné otazce ve smyslu, zda pocituji obavu ve
vztahu k néjaké konkrétni skupiné obyvatel. Obavu z alespon jedné z nabizenych skupin, Ci
zjiné skupiny, celkové vyjadfilo 2 198 respondentl, tedy 83,5 % obyvatel. Pouze 275
dotazovanych (10,5 %) dle svého vyjadreni nepocituje obavu ze Zadné specifické skupiny a 158
dotazovanych (6,0 %) vyuZilo moZnosti uvést odpovéd ,nevim“. Jednd se o vysledky

srovnatelné s vysledky z roku 2009.

Z nasledujici tabulky €. 65 je patrné, Ze nejvyraznéjsi obavu pocituji osloveni obcané
kraje ve vztahu k drogové zavislym osobam (jednd se o témér tii Ctvrtiny respondentd,
konkrétné 73 %), radové nizsi riziko pak vnimaji ve vztahu k dalsi skupiné, pro niz je typické
zneuzivani psychoaktivnich latek, kterou jsou opilci (zde obavu vyjadfilo pouze 55,5 %
respondentl a jednd se o tfeti nejrizikovéjsi skupinu). Druhou nejrizikové;jsi skupinu obyvatel
podle respondentl predstavuji Romové (68,7 %) a |ze predpokladat, Zze uvedené riziko ¢i obava
je vyjadiovana pravdépodobné nejvyraznéji smérem k Romam Zijicim v socialné vyloucenych
lokalitdch. Témér polovina respondentl (46,6 %) vyjadfuje obavu ve vztahu k trestanym

osobam. Zde Ize konstatovat, Ze se jedna spiSe o obavu obecnéjsi povahy, nebot, na rozdil od

predchozich zminénych skupin, trestané osoby nelze jednoznacné ,vizudlné” identifikovat.

Za zajimavy vysledek lze povaZovat skutecnost, Ze vyraznéjsi ¢ast respondenti
povazuje za rizikovéjsi party teenagert (37 %), nez bezdomovce (34,7 %). Je mozné, Ze zde jiz

respondenti vyhodnocuji konkrétnéjsi osobni zkuSenost. Prekvapivé vsak bezesporu je, ze

evvzs

zlocinu, ta je nadto shodna s mirou obav z osob s dusevnim onemocnénim. Lze se domnivat,
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Ze plsobeni organizovaného zlo¢inu u respondentli pravdépodobné neni spojeno
s predstavou obvykle pocitovaného rizika, ale spiSe s informacemi o jednotlivych, zdvaznéjsich

skutcich.

Zajimavy je také pohled na dlsledky aktualniho vale¢ného konfliktu a pfitomnosti
vysokého poctu uprchlik( (ale pravdépodobné nejen jich) z Ukrajiny. Ve vztahu k Ukrajinciim
vyjadrilo obavu 21,7 % respondentl, cozZ je o cca 2 % vice neZ z muslim( (19,8 %), pfipadné
Rusu (11,3 %), ktefi se (v pripadé, ze z Ruska odchazeji) koncentruji spiSe v jinych zemich.
V podstaté zanedbatelna je mira obav z Vietnamcl( a |ze tak konstatovat, Ze se jiz stavaji vcelku

pfirozenou a v podstaté plné integrovanou soucdsti obyvatelstva naseho regionu.

Tabulka é. 65 — Mira obav pocitovand respondenty ve vztahu k vybranym skupindm obyvatel

Mira obav pocitovana respondenty ve vztahu k vybranym skupinam obyvatel

Zdroj: Dotaznikové Setreni
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Pti porovnani aktualnich vysledkt s vysledky z roku 2009 je mozné konstatovat, Ze se
pomérné dramaticky zvySila mira obav zdrogové zdavislych (v roce 2009 pouze
0 50,6 %), muslim@ (v roce 2009 pouze 5 %. Radové o 15 % narostla celkova mira obav z part
teenageru, opilcl ¢i bezdomovcll. Mirné se naopak sniZila vyjadfovana obava z pravicovych

a levicovych extremist( ¢i VietnamcU. Konstantni je mira obav pocitovana ve vztahu k Romim.

Pokud zahrneme proménnou velikosti obce, miZeme konstatovat, Ze prakticky
neovliviiuje celkové poradi miry obav vyjadifované ve vztahu kjednotlivych specifickym
skupindm obyvatel. Samotnd mira obavy se vSak u nékolika skupin nezanedbatelné lisi.
Obecné lze konstatovat, Ze v pfipadé skupin, které respondenti obecné vnimaji jako
nejrizikovéjsi, je mira obav nizsi v obcich ¢i mensich méstech s poctem obyvatel do 5 000, kde
se jejich obyvatelé s nejvétsi pravdépodobnosti s uvedenymi skupinami setkavaji méné casto.
Nejvyraznéjsi rozdily lze sledovat v pfipadé Rom(, bezdomovci, drogové zavislych ¢i part

teenageru. Podobny trend bylo mozné do znacné miry sledovat také v roce 2009.

Tabulka é. 66 — Mira obav pocitovand respondenty ve vztahu k vybranym skupindm obyvatel (dle
velikosti sidla)

Mira obav pocitovana respondenty ve vztahu k vybranym skupinam obyvatel
v kategorizaci dle velikosti sidla (relativni pocet)

68,68 %
67,2 % 75,1 % 75,1 % 73,01 %
52,1% 56,0 % 57,9% 55,49 %
42,3 % 48,2 % 47,9 % 46,56 %
31,1% 38,1% 40,1 % 36,94 %
11,0% 10,7 % 12,5 % 11,29 %
23,8% 24,1 % 27,2 % 24,90 %
29,3 % 34,4 % 40,3 % 34,70 %
11,7 % 8,0% 11,7 % 10,00 %
24,5 % 24,2 % 26,5% 24,93 %
91% 6,5% 7,7 % 7,56 %
20,8 % 23,4 % 19,9 % 21,74 %
20,5 % 182 % 21,8% 19,80 %
2,3% 2,5% 2,1% 2,32 %
3,1% 2,5% 2,9% 2,77 %

Zdroj: Dotaznikové setreni
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Srovnani mezi jednotlivymi okresy odhalilo nékolik pomérné vyznamnych a zajimavych
regionalnich rozdil(l, a to opét nikoliv na Urovni samotného poradi miry obav z jednotlivych
specifickych skupin obyvatel, ale vramci jednotlivych skupin. V pfipadé Rom( jsme
identifikovali rozdily az na urovni 15 % (nejvyssi mira obav byla vyjadiena v okrese Teplice,
a srovnatelné v okresech Most a Usti nad Labem, nejniZ$i naopak v okrese LitoméFice.
Podobné vyrazny rozdil Ize sledovat napfiklad mezi okresy Most a Louny v pfipadé drogové
zavislych. Za povSimnuti bezesporu stoji také vyrazné nizsi mira vyjadfovanych obav v pfipadé
bezdomovcu a osob s dusevnim onemocnénim v okrese Louny, pfipadné vyrazny rozdil v mife

obav z plsobeni organizovaného zlo€inu mezi okresy Most a Usti nad Labem na strané jedné

a okresy Louny a Chomutov na strané druhé.

Tabulka é. 67 — Mira obav pocitovand respondenty ve vztahu k vybranym skupindm obyvatel
v kategorizaci dle okresii

Mira obav pocitovana respondenty ve vztahu k vybranym skupinam obyvatel
v kategorizaci dle okresu (relativni pocet)

Zdroj: Dotaznikové setreni
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4. 2. 7 Reakce obéti trestnych ¢int

Odpovédi zaznamenané v tabulce €. 68 reflektuji relativni pocty respondentd, ktefi se
stali obéti trestnych ¢ind spachanych v poslednich 12 mésicich. V ptipadé respondentq, kteri
se stali obéti trestného cinu, byl dale zkouman jejich ndsledny postup (resp. nahlaseni
trestného Cinu policii) a v ptipadé, Ze respondenti trestné ¢iny nenahlasili, byly zkoumany

dlvody, které je vedly k tomu, Ze tak neucinili.

Z celkem 2 631 respondentU se jich v uplynulych 12 mésicich stalo obéti trestného ¢inu
celkem 328 (tedy 13 %), pticemz relativné Castéji se jednalo o muze, v absolutnich cislech

naopak o Zeny.

Tabulka é. 68 — Relativni pocty obéti trestné éinnosti za poslednich 12 mésict

Relativni pocty obéti trestného cinu v poslednich 12 mésicich (N = 2 631)

Zdroj: Dotaznikové Setreni
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Celkové lze fici, ze porovnani vysledkd napftic¢ kategoriemi uvedenymi v tabulce ¢. 68
vySe neidentifikovalo v absolutnich hodnotach vyznamné rozdily. Za pozornost stoji nizsi
zastoupeni seniord mezi obétmi, ¢i naopak nejvyrazné;jsi zastoupeni obyvatel stfedné velkych

mést, v pfipadé posuzovani parametru velikosti sidla.

Na otdzku, zda o trestnému ¢inu, jehoz se respondenti stali obéti, informovali néjakou
instituci ¢i jedince odpovédélo 326 respondentll. Ztoho pouze 191 respondentd (59 %)
uvedlo, Ze trestny Cin, jehoZ byli obéti, ohlasili na policii (statni ¢i obecni). Naopak celkem 30
respondentl (9 %) uvedlo, Ze trestni ¢in neohldsilo viibec nikomu a celkem 21 % respondentu

pouze svym nejblizsim.

Graf ¢. 4 — Podily informovanych instituci ¢i jedincii o trestnych ¢inech spdachanych na
respondentech v poslednich 12 mésicich

Podily informovanych instituci ¢i jedincli o spachani trestného ¢inu
na osobé respondenti

\'

.

3%

= Policie (statni ¢i méstska) Jind organizace (urady, obcanska poradna apod.)
= Jenom nejblizsi = Nékdo jiny ( znamy, soused)
= Nikdo

Zdroj: Dotaznikové setfeni

Hlavni divody pro nenahlaseni trestného cCinu policii jsou jak v tomto vyzkumu, tak ve
studii z roku 2009 v podstaté shodné. Respondenti nejcastéji uvedli, Ze pficinou je slaba vira
v dopadeni pachatele a jeho spravedlivé potrestani (23 % respondentd) Ci slaba vira ve
vyfeseni pripadu (24 % respondentl) ve spojitosti stim, Ze namaha podani trestného
oznameni by byla vétsi nez ndhrada Skody (23 % respondent(l). K méné Casty pri¢inam patti

obecna nedlvéra v policii (ta byla typicka predevsim pro respondenty s nizsim vzdélanim,
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pfipadné obava ze msty (odvetného utoky ze strany pachatele). Zaroven lze konstatovat, ze
samotny proces vyslechu ¢i stud obéti jsou spiSe ojedinélymi pfi¢inami nehlaseni trestnych

¢inQ, pfesto je mozné je povaZzovat za ty zavaznéjsi.

Tabulka é. 69 — PrFiciny nenahldseni trestného &inu Policii Ceské republiky

PFi¢iny nenahlaseni trestného ¢inu Policii CR

Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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4.2.8 Efektivita opatieni regulujicich kriminalitu

Kromé obecné stanoveného cile vyzkumu, byly stanoveny také diléi cile. Jednim
z dil¢ich cild dotaznikového vyzkumu bylo identifikovat subjektivni vnimani Gcinnosti
vybranych preventivnich opatreni, jejichz realizace mize dle nazoru respondentl pfispét ke
snizeni pachani trestné ¢innosti.

Respondentim bylo predloZzeno 23 obecnych preventivnich ndstroji ¢i opatreni,
u nichz méli hodnotit, zda je z jejich pohledu dané opatfeni pro redukci kriminality efektivni ¢i
nikoliv. Pro hodnoceni efektivity byla vymezena bodova skala od jedné do Sesti, kdy hodnoceni
1 vyjadfuje ndzor, Ze dany ndstroj Ci opatfeni rozhodné nepfispiva k redukci kriminality,
a naopak hodnoceni 6 znamena, Ze nastroj prispiva k redukci kriminality a je z pohledu

respondenta efektivnim preventivnim opatfenim.

Hlavni vysledky ziskané v dotaznikovém Setfeni jsou shrnuty v tabulce ¢. 70, ktera
obsahuje primérné statistické udaje ve vztahu kjednotlivym ndstrojim (tj. celého
vybérového souboru rozloZzeného dle velikosti sidel a rovnéz dle teritoridlniho kritéria na
tzemi jednotlivych okrest Usteckého kraje). Pro jednodussi prehled a orientaci v dané tabulce
jsou nastroje, které jsou nejvice efektivni vyznaceny zelenou barvou a naopak ndstroje, které

jsou nejméné efektivni, vyznacené Cervenou barvou.

V pripadé sledovani charakteristik celého vybérového souboru lIze identifikovat
nejefektivnéjsi opatfeni predchazejici dle respondentl nejvyraznéji pachani kriminalnich
skutk(l. Dle nazoru respondentl se jedna o sledovani verejnych prostranstvi kamerami
(prdmeér 4,6), zprisnéni trestniho zakona (primér 4,7) a navySeni poctu policistd v ulicich
(pramér 4,7 pro policii CR a 4,8 pro obecni policii) a personélni posileni obecni policie pro noéni
hlidky (primér 4,7). Na zakladé porovndani s daty z roku 2009 Ize konstatovat, Ze pohled
respondentl se, z hlediska poradi efektivity opatfeni, vyraznéji nezménil. Za nejméné efektivni
opatreni respondenti naopak povaZuji zfizovani poradenskych zafizeni (primér 3) nebo
vystavbu a vybaveni volné pfistupnych sportovnich hrist a areall (primér 3). Lze tak
konstatovat, Ze obecné mezi respondenty nepanuje vysokd mira divéry v efektivitu opatreni

z oblasti primarni ¢i sekundarni prevence.
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Tabulka é. 70 — Efektivita opatfeni sniZujicich kriminalitu z pohledu respondentii

Zdroj: Dotaznikové Setreni

Efektivita opatfeni sniZujicich kriminalitu z pohledu respondentt

3 31(29(32[29(31(32(32|29]28
39 |40 (39|39 |38|40]40 403837
3 32(30(31[31(31|33/[32|29]28
35|36 (3536343637 ]37]34]3.2
46 | 46 | 47 | 47 | 46 | 46 | 46 | 46 | 47 | 45
38 38 (38|39 |36|40/39)|40]36]36
3,7 37037 |38[35(39(3739]36]35
43 |43 |41 |42 |43 |44 |42 |41|42|42
41 44 |43 |44 |41 |42|41 434140
33|34 (33|34[33(35(33]35]33]31
47 | 46 | 48 | 47 | 46 | 47 | 48 |48 | 47 | 47
36 |37 (36|37 |36]|36|36]36]36]35
38 3938 |40[38(39[3838]39]36
47 | 46 | 47 | 48 | 46 | 47 | 44 | 46| 48 | 46
48 | 47 |48 |49 |48 |49 |45|46 |49 |46
47 | 46 | 48 | 49 | 47|48 |45 |46 |48 | 46
39 393939383938 |40]39]38
43 |42 |43 |44 |41 |43 (42|43 |44 /|42
35|35 (36|37 |35|36[33]|36]35]35
38 3938 |39[38(39| 4 [39]37]36
36 |37 (37 |36|35|37[35)|38]37]37
44 | 44 | 44 |45 |43 |45 |44 |45 44|42
42 | 42 |42 |43 |42 | 44|42 | 44|42 |39

83



Vyzkum veiejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém Kraji

Pokud bude rozmezi bod(, kterymi mohli respondenti vyjadfit své nazory v ramci
reSené problematiky, rozdéleno pfesné na poloviny, Ize rozdélit opatieni na spiSe efektivni (ta,
kterd v priméru obdrZela vice nez 3 body) a spiSe neucinna. Z tohoto pohledu Ize konstatovat,
Ze vesSkeré uvedené ndstroje jsou z hlediska preventivniho potirani kriminality dle nazoru
respondentl spiSe Ucinnd, nicméné zadné z opatreni neziskalo vyssi praimérné hodnoceni, nez

je hodnota 5.

V pfipadé rozdéleni vybérového vzorku dle velikosti obce, nelze identifikovat
vyznamné rozdily mezi prGmérnymi hodnotami. Stejné tak je tomu i v pfipadé rozdéleni
vyb&rového vzorku ve vazbé na jednotlivé okresy Usteckého kraje. Vybér opatfeni, kterd jsou
dle respondentl nejefektivnéjsi, a ktera naopak méné, tedy =zlstava, vkomparaci

s charakteristikami celého vybérového souboru, v podstaté shodny.

4.2.9 Individualni realizace opati‘eni preventivné snizujicich kriminalitu

Pfedchozi otazka se zamérovala na problematiku téch aktivit v oblasti prevence, které
zabezpecuji zejména verejné instituce. Nasledujici (a zavérecnd) otazka byla zacilena na
zmapovani intenzity vyuzivani konkrétnich preventivnich ndstroji samotnymi respondenty.
Oproti zpravé z roku 2009 bylo tentokrat oslovenym respondentlim nabidnuto celkem 21
nastrojd, tedy o tfi vice, Respondenti ve vztahu k nim uvadéli, zda dané opatteni vyuzivaji ¢i
nikoliv. Mohli volit mezi odpovédi ,Ano” a ,Ne”. Ale jelikoz néktera opatreni byla specifick3,
a tedy nemusela byt pro respondenty relevantni (napfiklad pokud se mél respondent vyjadrit
k zabezpeceni vozidla, které nicméné nevlastni), mohli volit dalsi variantu odpovédi ve znéni

,otazka se mé netyka“.

Nejvice kladnych odpovédi bylo zaznamendno v pfipadé otazky zamérené na zjisténi,
zda respondenti vi, kde se nachazi nejblizsi stanice policie nebo znaji telefonni Cislo tisfiové
linky. Kladné odpovédélo 96 % respondentl. Dalsi opatreni, kterd byla spojena svelmi
vysokou mirou volby kladnych odpovédi byla ,vyhybani se hlouc¢kiim podezielych osob”

(90 %) a ,,dlsledné zamykani vchodu do domu ¢i bytu” (88 %).
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vy

spocivajici ve vlastnictvi stfelné zbrané k sebeobrané (9 %) nebo vybaveni domacnosti

zabezpecdovacim zafizenim ¢i mtizemi v oknech (9 %). Tfetim nejméné vyuzivanym opatfenim

je z pohledu respondentt pofizeni fotografii cennosti pro pripad jejich odcizeni (14 %).

Tabulka ¢. 71 — Preventivni opatfeni realizovand respondenty v Usteckém kraji

Preventivni opatieni realizovana respondenty (kompletni soubor, N = 2 631)

96 % 3% 1%
88 % 11% 1%
90 % 8% 2%
61 % 33% 6 %
82 % 15% 3%
59 % 37 % 4%
83 % 13% 4%
76 % 16 % 8%
60 % 36 % 4%
56 % 30% 14 %
33% 61 % 6 %
57 % 35% 8%
30% 65 % 5%
41 % 41 % 18 %
32% 64 % 4%
19 % 74 % 7%
15% 80 % 5%
9% 85 % 6 %
9% 86 % 6 %
14 % 79 % 7%
34 % 59 % 7%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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Vramci analyzy odpovédi na otazky bylo vyuZito pouze rozliSovaci kritérium

zohlednujici aspekt velikosti sidla, nebot regionalni aspekty na udrovni okrest nejsou

povazovany za vyznamné.

Tabulka ¢. 72 — Preventivni opatreni realizovand respondenty v obcich do 5 000 obyvatel

Preventivni opatfeni realizovana respondenty v obcich do 5 000 obyvatel (N = 702)

9% | 5% 1%
87% | 12% 1%
0% | 7% 3%
62% | 32% 6%
78% | 19% 3%
64% | 31% 5%
79% | 13% 8%
76% | 15% 9%
57% | 39% 4%
55% | 29% 16 %
33% | 61% 6%
56% | 36% 8%
40% | 55% 5%
41% | 43% 16 %
30% | 65% 5%
20% | 73% 7%
15% | 80% 5%
10% | 84% 6%
8% | 86% 4%
13% | 81% 6%
2% | 60% 8%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

V obcich s po¢tem do 5 000 obyvatel celkem 94 % respondent( deklaruje, Ze vi, kde se

nachazi policejni stanice ¢i zna Cislo na tisfovou linku, 90 % respondentll se preventivné
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vyhyba hlou¢klim podezrelych osob a 87 % respondentt dikladné zamykd vchod do bytu ¢i

vy

vlastnictvi stfelné zbrané (8 %) a vybaveni domacnosti mtizemi ¢i jinym zabezpedovacim

zafizenim (9 %).

Tabulka ¢. 73 — Preventivni opatreni realizovand respondenty ve méstech od 5 000 do 25 000

obyvatel

obyvatel (N = 1 205)

Preventivni opatreni realizovana respondenty ve méstech od 5 000 do 25 000

97 % 2% 1%
89 % 10 % 1%
90 % 8% 2%
62 % 33% 5%
83 % 14 % 3%
60 % 36 % 4%
84 % 12 % 4%
76 % 16 % 8%
61 % 34 % 5%
58 % 28 % 14 %
33% 61 % 6 %
59 % 32% 9%
29% 66 % 5%
42 % 40 % 18 %
34 % 62 % 4%
18 % 74 % 8%
15% 79 % 6 %
8% 84 % 8%
9% 85 % 6 %
15 % 77 % 8%
36 % 55 % 9%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

Ve méstech s poctem obyvatel od 5 000 do 25 000 celkem 97 % respondentli deklaruje

znalost lokace nejblizsi policejni stanice a znalost telefonniho ¢isla tisfiové linky, v poradi
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podilu kladnych odpovédi nasleduje opét vyhybani se hlou¢ckim podezrelych osob (90 %)

a dikladné zamykani vchodu do bytu ¢i domu (89 %). V roce 2009 vice nez 80 % respondentl

uvedlo, Ze maji sjednané pojisténi proti Uraz( ¢i moznym Skodam, v aktudlnim Setfeni je to

pouze 76 % respondentd.

Nejméné souhlasnych odpovédi bylo zaznamenano opét v prfipadé opatreni

spocivajicim ve vlastnictvi stfelné zbrané (8 %) a vybaveni domacnosti mrizemi ¢i jinym

zabezpecovacim zafizenim (9 %).

Tabulka ¢. 74 — Preventivni opatreni realizovand respondenty ve méstech nad 25 000 obyvatel

obyvatel (N = 724)

Preventivni opatreni realizovana respondenty ve méstech nad 25 000

96 % 3% 1%
88 % 10 % 2%
90 % 9% 1%
57 % 37 % 6 %
83 % 15% 2%
55 % 42 % 3%
84 % 14 % 2%
77 % 15% 8%
61 % 36 % 3%
54 % 33% 13 %
34 % 62 % 4%
54 % 40 % 6 %
22% 73 % 5%
39% 41 % 20%
32% 64 % 4%
18 % 76 % 6 %
15% 82 % 3%
8% 87 % 5%
9% 86 % 5%
15 % 79 % 6 %
31% 63 % 6 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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V pripadé statutarnich mést s poctem obyvatel prevysSujicim 25 000 celkem 96 %
respondent( uvadi, Ze je obezndmeno s tim, kde se nachazi nejblizsi stanice policie a zna
telefonni Cislo krizové linky. Celkem 90 % respondentl uvedlo, Ze se vyhyba hlouck{m
podezielych osob a 88 % oslovenych obyvatel statutarnich mést deklaruje, Ze dikladné
zamykad vchod svého domu ¢i bytu. A naopak nejméné souhlasnych odpovédi opét vykazovala
opatreni spocivajici ve vlastnictvi stfelné zbrané (8 %) nebo ochrany oken domdcnosti mrizemi

(9 %).

PFfi komparaci odpovédi mezi jednotlivymi kategoriemi na Urovni velikosti sidla nebyly
zaznamendny vyznamné rozdily. Vyjimku tvofi opatfeni spocivajici ve vlastnictvi hlidaciho psa,
kde v obci do 5000 obyvatel uvedlo kladnou odpovéd 40 % respondentd, v obci od 5 000 do
25000 obyvatel jiz pouhych 29 % respondentd a v prfipadé statutdrnich mést s poctem

obyvatel nad 25 000 odpovédélo kladné pouze 20 % respondentd.
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5 Zaver

Cilem této studie bylo ziskat relevantni Udaje o nazorech, postojich a preferencich
obyvatel Usteckého kraje ve vztahu k vybranym aspektim prevence kriminality a posilovani
jejich bezpecnosti. Jeji ambici je stat se jednim z dokument( predstavujicich vychodisko pro
tvorbu kvalitnich strategickych a koncepcnich materidl v oblasti prevence kriminality

v nasem regionu.

Vyzkum vefejného minéni v oblasti prevence kriminality v Usteckém kraji, jeho? je tato
studie vystupem, navazuje na tematicky shodnou aktivitu s nazvem ,,Vyzkum verejného minéni
k problematice kriminality, jeji prevence a viastni bezpeénosti obéant v Usteckém kraji“, ktera
byla realizovéna z iniciativy Usteckého kraje v roce 2009. Vysledky této aktudlni studie proto
v mnoha ohledech komparujeme s vysledky dosazenymi v roce 2009, a to s cilem identifikovat
jak pfipadné zmény, tak oblasti ¢i aspekty souvisejici s problematikou kriminality

a bezpecnosti, v nichz k zasadnim posunim nedoslo.

Vyzkumny vzorek dotaznikového Setfeni zahrnuje celkem 2 631 respondent(, coz? je,
v porovnani s vyzkumnou studii z roku 2009, vyznamné navyseni (vyzkumny vzorek v roce
2009 byl tvofen celkem 1084 respondenty) a pfi jeho konstrukci byl také nové uplatnén
minimalni kvétni vybér, scilem zahrnout do studie nazory vSech relevantnich kategorii

respondentl z hlediska mista bydlisté (na Urovni okresu), velikosti sidla a vékové skupiny.

Vychodiskem pro hodnoceni dat ziskanych prostfednictvim dotaznikového Setfeni je
analyza vybranych ukazatell v oblasti kriminality, a to jak v republikové, tak v krajové
perspektivé (ta je obsahem kapitol Cislo 2 a 3 této studie). Celkové lze konstatovat, zZe
statistické ukazatele tykajici se miry vyskytu kriminality v ramci Ceské republiky i v rdmci
Usteckého kraje vykazuji pozitivni trend, a to jak ve smyslu snizovani poétu registrovanych
trestnych Cinl na strané jedné, tak ve smyslu relativniho zvySovani miry jejich objasnénosti na

strané druhé.

Je vsak tfeba konstatovat, Ze uvedené, veskrze pozitivni trendy, se do vysledkd na
drovni snizovani obav ob&antl Usteckého kraje z kriminality a zvy$ovani miry pocitu jejich

bezpedi, propisuji jen ¢aste¢né. V tomto smyslu jsme dosli k podobnému zavéru jako autofi
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studie zroku 2009, ktefi konstatovali, Ze pfi srovnani subjektivniho vnimani vybranych
ukazatel( kriminality respondenty s oficidlnimi statistikami verejnych instituci /ze dospét k
jednoznacnému zdvéru, kdy redlny vyvoj v poctu registrované kriminality je viceméné stabilni,
povédomi o kriminalité je mezi respondenty dotaznikového Setrfeni daleko pesimistictéjsi,
nebot valnd vétsina z nich se domnivd, Ze kriminalita je na vzestupu (Vyzkum vefejného minéni

k problematice kriminality..., 2009).

V podstaté shodné se vyjadFuji také autofi aktualizace Bezpe&nostni analyzy Usteckého
kraje z roku 2022, kdyz konstatuji, Ze i pres skutecnost, Ze dlouhodoby trend v oblasti trestné
&innosti v nasem kraji vyplyvajici ze statistik md spise pfiznivy vyvoj, ndlada ve spole¢nosti
tomuto neodpovidd (Bezpe¢nostni analyza Usteckého kraje..., 2022). Dle autortl je moiné se
domnivat, Ze zde existuje relativné rozsahla latentni ¢ast trestné ¢innosti, ktera neni snadno
odhalitelnd (oblast navykovych latek, on-line prostfedi, domaciho nasili apod.). Lze také
konstatovat, Ze pokles trestné ¢innosti v oblasti jejiho statistického vykazovani mize odrazet
realitu jen rdmcové. Kromé realného poklesu objemu trestné Cinnosti se do statistik mize
promitat napfiklad také presun jeji ¢asti do oblasti pfestupkové (v disledku navyseni financni
hranice pro posuzovani majetkové trestné Cinnosti) ¢i vysSi mira tolerance obcan( k trestné

¢innosti (nenahlasovani drobné majetkové kriminality) a dalsi.

V neposledni fadé je nutné konstatovat, Ze hodnoceni spolecenského jevu, jakym je
kriminalita velmi vyznamné konvenuje se subjektivné vnimanym pocitem bezpeci, ktery
nemusi, a také velmi casto nekopiruje konkrétni statistické ukazatele trestné cinnosti.
Hodnoceni obyvatel jisté do urcité miry ovliviuje také skutecnost, Zze pres objektivni snizeni
statistickych ukazateld kriminality, je Ustecky kraj, ve srovnani s ostatnimi regiony, v objemu
vykazovanych trestnych ¢ind na celkové druhém misté (a to za velmi specifickym prostiedim

hlavniho mésta Prahy).

Obecné Ize nicméné konstatovat, Ze v zasadnich ukazatelich, jakymi jsou mira
znepokojeni aktualni situaci v riznych spolecenskych oblastech, subjektivni vnimani vyvoje
v oblasti kriminality, mira obav z kriminality (véetné obav vyjadfovanych ve vztahu ke
konkrétnim trestnym c¢inlim) v obci ¢i hodnoceni pocitu bezpeci, bylo dosazeno pfiznivéjsich
vysledk( nez v roce 2009. Predpokladdame, Ze pozitivni posun je ovlivnén ¢aste¢né realnym

poklesem objemu trestné Cinnosti a ¢astecné také slozenim vyzkumného vzorku, v némz jsou,
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v porovndni s rokem 2009, vyraznéji zastoupeni obcéané v nizsi vékové skupiné a s vys$Sim

dosazenym vzdélanim.

V ramci hodnoceni miry znepokojeni s aktualni situaci ve vybranych spolecenskych
oblastech se potvrdilo citlivé vnimani problematiky kriminality, ktera z pohledu obyvatel kraje
jednoznaéné patfi mezi nejvyraznéji znepokojujici jevy. V porovndni srokem 2009 se
vyznamné redukovala mira znepokojeni souvisejici s vysokou nezaméstnanosti v regionu (ta
se také v obdobi od roku 2009 redlné postupné snizovala) a obavy i nejistotu respondentd
tak, vedle kriminality, vyvolava prevazneé také aktualni ekonomicka situace, objektivné klesajici
Zivotni droven (vyjadieno mirou inflace a poklesem hodnoty redlnych mezd)

a aktudlni politicka situace.

Z hlediska obav vyjadfovanych respondenty ve vztahu ke konkrétnim trestnym ¢inlim
dominovala ¢tvefice projevu kriminalniho jednani, ktera je srovnatelnd s vysledky z roku 2009
- vandalismus ¢i ni¢eni majetku, fyzické napadeni ¢i vyhroZzovani, vloupani do obydli Ci
rekreacnich objektll a loupeiné prepadeni. Pomérné zajimavy posun byl zaznamenan
v pfipadé obav ze zneuziti osobnich dat, které je jednoznaéné spojovano s on-line prostfedim
¢i bezhotovostnimi platebnimi prostfedky. Mira obav oslovenych respondent(l je vtomto
pfipadeé jiz v podstaté srovnatelnd s obavami z kapesnich kradezi ¢i kradezi jinych osobnich
véci (v roce 2009 byla v pfipadé kradezi praimérna mira vyjadiovanych obav vyrazné vyssi).
Objektivné se snizila mira obav respondentl ve vztahu k zavaznému nasilnému trestnému ¢inu

vrazdy.

Podobné jako v roce 2009 pretrvava pomérné vyznamné hodnoceni rizika spocivajiciho
v pobytu mimo domov ve vecernich hodinach a Ize konstatovat, Ze vétsina obcanl (zejména
ve stfedné velkych a statutdrnich méstech) nepovazuje okoli svého bydlisté po setméni za
zcela bezpecné. Naopak, vnimana mira rizika ve vztahu k domovu jako takovému, je spise
nizka.

Pokud osloveni obyvatelé Usteckého kraje v roce 2009 spojovali své obavy s nékterou
konkrétni skupinou obyvatel, jednalo se pfevdzné o Romy. Az s vyraznym odstupem se umistili

drogoveé zavisli, trestané osoby a opilci. V tomto ohledu se situace zménila, a a¢koliv se neméni
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sloZeni skupin na prvnich ¢tyfech mistech, méni se jejich poradi. Citlivéji vnimanym rizikem je
ovlivnéni jedince psychoaktivni latkou. V soucasné dobé tak obyvatelé kraje nejvyssi miru
obav vyjadfuji ve vztahu k drogové zdvislym, ndasledné k Romim, opilcim a trestanym

osobam.

Jednim z ddvod(, pro¢ se vyraznéji neméni ukazatele pocitu bezpedi respondentd,
muze byt i skutecnost, Ze relativni pocet oslovenych obyvatel kraje, ktefi se v poslednich 12
mésicich stali obéti trestné cinnosti, se rovnéz vyraznéji nezménil, redlné dokonce mirné
stoupl (z 11 % na 13 %). Podstatnéjsim rozdilem je vSak bezpochyby podil osob, které dany
skutek nahlasily Policii CR ¢ obecni (méstské) policii. Zatimco v roce 2009 se jednalo o plnych
90 % osob, v roce 2022 jiz pouze o 59 %. To potvrzuje informace uvedené vyse v textu této
kapitoly. Podstatnymi ddvody pro nenahlaseni trestného ¢inu policii byly predevsim ned(véra
v dopadeni a spravedlivé potrestdni pachatele, pfipadné pocit, Ze by se nahlasenim ,nic
nevyresilo a nestalo by to za ndmahu”. Dulezitym argumentem byla také skutecnost, zZe
zpusobenou Skodu poskozeni povazovali za nizkou. Podstatné je vSak bezesporu to, Ze takové

chovani ob¢anu se nezanedbatelné promitd do statistik v oblasti trestné ¢innosti (viz vyse).

V hodnoceni ucinnosti preventivnich opatfeni ¢i ndstrojii Ize pohled respondentt
povazovat za pomérné konzervativni a v podstaté srovnatelny s pohledem identifikovanym
v roce 2009. Za efektivni ve smyslu potencialu preventivniho pUsobeni respondenti povazuji
i nadale predevSim opatfeni spocivajici v posileni persondlniho i materidlniho zdzemi
policejnich sbor(, posileni no¢nich hlidek obecni policie, monitoring verejnych prostranstvi
kamerami ¢i také zpfisnéni trestl za jednotlivé krimindlni ciny. Vyznamny posun byl
zaznamenan v celkovém hodnoceni pfipadné ucinnosti znovuzavedeni trestu smrti v pfipadé
zvlast zavainych zlocinl, kde se podpora respondentl jednoznacné sniZila a priblizuje se

evropskému standardu.

Zavérecnym sledovanym tématem v ramci komplexni analyzy hodnoceni vybranych
aspektl kriminality ze strany verejnosti bylo, stejné jako v pripadé vyzkumné studie z roku
2009, posouzeni individualnich strategii respondentl ve vztahu kvlastni bezpecnosti,
pfipadné individudlniho pfispévku k vlastni bezpecnosti. Ani v této oblasti neslo k zasadnéjsim
zméndm a respondenti obecné nepfistoupili k vyraznéjSimu posileni osobniho vkladu

k redukci rizika. Nejcastéji realizovanymi opatfenimi jsou (kromé samotné znalosti lokace
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nejbliz$i policejni stanice a znalosti telefonniho ¢isla krizové linky) vyhybdani se podezielym
skupinam osob ¢i rizikovym mistim a peclivé uzamykani vchod do dom &i byt(l. V porovnani
s rokem 2009 se mirné snizil relativni poCet obyvatel kraje, ktefi uvedli, Ze kryji sva rizika
prostrednictvim pojiSténi proti majetkové skodé ¢i Urazu (z priblizné 80 % na 76 %) a klesl také
relativni pocet obcan(, ktefi vyuzivaji vzajemné sousedské podpory (vzdjemného dohlizeni na

byt ¢i dam).
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