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1. Uvod

Analyza podminek pro rozvoj agroturistiky v Usteckém kraji byla zadana Usteckym krajem
v fijnu 2007. Cilem analyzy je prvotni screening a vyhodnoceni raznych sloZek potenciélu
pro rozvoj této formy cestovniho ruchu v Usteckém kraji jako celku i diferenciace potencialu
v jednotlivych ¢astech kraje. Analyza navazuje na dalSi studie a koncepéni materialy, které
mé Ustecky kraj zpracované, pfedevsim na Strategii rozvoje venkovskych oblasti Usteckého
kraje (2003, zpracovatel Agentura regionalniho rozvoje Euroregionu Labe) a Strategii rozvoje
cestovniho ruchu v Usteckém kraji (2003, zpracovatel DHV CR).

1.1. Vymezeni zajmového uzemi

Objektem analyzy je Gzemi Usteckého kraje, které je pro uéely analyzy vnitfni diferenciace
potenciadlu pro rozvoj agroturistiky rozdéleno do 5 regiond. Toto c¢lenéni vychazi
z regionalizace Usteckého kraje pro ucely cestovniho ruchu ve zminéné Strategii rozvoje
cestovniho ruchu v Usteckém kraji. Ta vymezuje 11 oblasti, které v3ak sluéuje pouze do 3
regionll, které byly nasledné pouzity jako marketingové turistické oblasti, s nimiz pracuje
statni agentura CzechTourism. Pro uc€ely Analyzy podminek pro rozvoj agroturistiky vSak
bylo uvedenych 11 oblasti zadavatelem slou¢eno do zminénych 5 regiond, a to takto:

= KruSné hory (oblasti Krusné hory zapad, Krusné hory stied, Krusné hory vychod
vCetné panevnich oblasti),

= Ceské stfedohofi (oblasti Ceské stfedohofi zapad, Ceské stfedohofi vychod),
» Podfipsko,

= Dé&ginsko a Sluknovsko (Ceské Svycarsko, Sluknovsko, LuZické hory zapad),
= Zatecko (Podboransko, Poohfi).

Vymezeni regiont ukazuje obrazek (upraven podle zadani zakazky), podrobnéji pak také
mapova pfiloha.

-
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Rozdéleni Usteckého kraje do turistickych region(i je vyuZito v fadé nasledujicich kapitol,
zejména v kapitole B. a kapitole C.3.

1.2. Definice pojm

Pfedmétem analyzy je odvétvi agroturistiky, pro které je pfiznacna multidisciplinarita a
prafezovost, resp. pozice na rozhrani nékolika jinych odvétvi, resp. regionalné-rozvojovych
témat. Kazdé z téchto témat se agroturistiky dotyka a nahlizi na ni odliSnym zpUsobem, jak je
uvedeno v nasledujicich odrazkach (z€asti podle Paskova-Zelenka, 2002, a podle materiall
agentury CzechTourism):

» Cestovni ruch — agroturistika je jednou z forem cestovniho ruchu vymezenych na
zakladé motivace jejich ucastnik(l. Agroturistika ma, stejné jako jakakoli jina forma
cestovniho ruchu, specifické lokaliza¢ni, selektivni i realizacni rozvojové predpoklady
(viz kapitola A.3).

= Zemeédélstvi — agroturistika je doplfikovym odvétvim zemédélské vyroby, které
umoznuje pfi minimalnim rastu nakladd zvysit pfijmy podnikateld v zemédélstvi, a
zejména pro drobné zemédélce tak predstavuje prostor pro navazujici podnikatelské
aktivity. Je takeé alternativou pfi restrukturalizaci sektoru zemédeélstvi.

= Rozvoj venkova — agroturistika je jednim z nemnoha odvétvi, pro které ma venkov
vyrazné lepsi rozvojové podminky nez mésto, a mlze se tudiz v nékterych pfipadech
stat vyznamnym, nebo dokonce rozhodujicim odvétvim z hlediska zaméstnanosti a
rozvoje venkovskych obci a regionu.

= Zivotni prostfedi a ochrana pfirody a krajiny — v chranénych Gzemich a oblastech se
zachovalym Zivotnim prostfedim predstavuje agroturistika relativné malo konfliktni
aktivitu a vhodnou alternativu ekonomického rozvoje, ktery je pfi dodrZzeni zakladnich
pravidel v souladu s poZzadavky ochrany pfirody a krajiny a principem udrzitelného
rozvoje. Témto principim se jesté vice blizi ekoagroturistika.

Pojem ,agroturistika“ byva v rlznych studiich, koncepcich, odbornych encyklopediich, ale
také v propagacnich materialech €asto vniman odlisné. Pfiznacné je Casty vyznamovy
prekryv s pfibuznymi formami cestovniho ruchu, zejména s venkovskou turistikou a
ekoagroturistikou, pfipadné ekoturistikou.

Teoreticky p Fistup

»Akademicky" pfistup vymezuje agroturistiku obvykle (Zeji. Materidly statni agentury
CzechTourism definuji agroturistiku jako specifickou formu venkovské turistiky
s bezprostfednim vztahem k vyuZivani pfirody a krajiny venkova, k zemédélskym pracim
nebo usedlostem (budovam) se zemeédélskou funkci, ktera je provozovana podnikateli
v zemédeélské prvovyrobé jako vedlejSi doplfikova ¢innost slouzici k ziskani dodateénych
finanénich prostfedku s tim, ze zemeédélska ¢innost je dominantni. Ekoagroturistika je podle
stejnych dokumentt rovnéz specifickou formou venkovské turistiky. Od agroturistiky se liSi
jen nékolika atributy — je provozovana na ekologickych farméch provozujicich alternativni
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zemeédelstvi. Venkovska turistika je tedy v tomto pojeti SirSim pojmem, jehoZ podmnoZzinou je
agroturistika, v rdmci niz Ize opét jako podmnozinu definovat ekoagroturistiku.

V podobném duchu definuji uvedenou trojici forem cestovniho ruchu také Paskova-Zelenka
(2002). Agroturistiku (resp. spravnéji agroturismus) definuji jako ,turistické nebo rekreaéni
pobyty na venkové na rodinnych farméach, jejichZz hlavni napini je poznavani alternativniho
zplusobu Zivota v blizkém kontaktu s pfirodou, pfima ucast na zemédeélskych ¢innostech,
aktivni odpocinek, pési turistika, cykloturistika, poznavani pavodnich technik vyroby potravin,
jizda na koni, chov hospodéarskych zvifat, kroceni zvifat apod.” Ekoagroturistika (resp.
ekoagroturismus) je stejnym zdrojem definovana jako ,forma cestovniho ruchu, jejiz
GCastnici jsou motivovani pobytem na rodinnych farméch zabyvajicich se alternativnim
zemédélstvim“. Ekoturistika se vtomto pojeti blizi Setrné péSi nebo pfirodné-poznavaci
turistice — je definovana jako forma cestovniho ruchu, kterd vyuZziva pfirodu a krajinu tak, Ze
jeji zpétny dopad na ekosystémy je minimalni a dlouhodobé udrzitelny. Na rozdil od (eko-
)agroturistiky zde chybi vazba na zemédélskou vyrobu a na venkov jako kulturni krajinu.

Také publikace od Certika a kol. (2000) nahliZzi na venkovskou turistiku jako na relativng
Siroce vymezenou formu rekreacniho cestovniho ruchu, pro niz je pfiznaény pobyt ve
venkovském prostifedi a snaha U¢astniki maximalné pobyvat ve volné pfirodé. Agroturistika
je opét chapéana jako specificka forma venkovskeé turistiky, pfi které dochazi ke spojeni prace
agropodnikateld a zemédélskych podnikd s rekreaénimi aktivitami turistd, pficemz
ekoagroturistika je jeSté konkrétnéji vymezenou formou s pobyty na zemédélskych
usedlostech a farmach, které se zabyvaji ekologicky vedenym zemédélstvim a poskytuji
GCastnikum takto vypéstované potraviny.

Pragmaticky p Fistup uplatn ény v ramci analyzy

V ,aplikovanych* dokumentech a podkladech miva pojem agroturistika mnohem SirSi
vyznam. Casto byva pouzivan dokonce jako synonymum venkovské turistiky, &imZ oba
pojmy splyvaji. Pojem agroturistika se uZivd spiSe v propagacnich materialech a na
webovych strdnkach jednotlivych provozovatell, protoZze byva blizSi a srozumitelngjSi
vnimani vefejnosti. Pojem venkovska turistika uZivaji pfedevsim sdruzeni provozovatell
nebo oficialngjSi propagacni materidly. Pojem ekoturistika ¢&i ekoagroturistika se
v aplikovaném vyznamu prakticky shoduje s vyznamem ,akademickym* a pfedstavuje tedy
formu cestovniho ruchu vazanou na ekologické zemédélstvi.

Pro potfeby Analyzy podminek pro rozvoj agroturistiky v Usteckém kraji jsou uvedené pojmy
pouzivané pravé v tomto aplikovaném (pragmatickém) smyslu, tzn. agroturistika je chdpana
v 8irSim vyznamu. Pfedmétem analyzy je tedy Siroké spektrum aktivit v cestovnim ruchu
vazanych na zemédélskou vyrobu, venkovskou krajinu nebo venkovské budovy. Tyto aktivity
vSak nemusi byt provozované podnikateli v zemédélské vyrobé ani zemédélska vyroba
nemusi byt dominantni aktivitou.

Do venkovského cestovniho ruchu Ize volné zafadit také dalSi formu cestovniho ruchu:
chatafeni a chalupareni. Tato specificka forma cestovniho ruchu ma fadu atributd shodnych
s venkovskou turistikou, zejména rekreacni charakter a pobyt na venkové a v pfirodé.
Chatareni a chalupafeni m& vSak na danou lokalitu zcela odliSné dopady — jedn& se spiSe o
docasné ¢i druhé bydleni. Objekty, v nichz se tento cestovni ruch odbyva, jsou pfimo
vlastnény 0castniky cestovniho ruchu a ti proto maji jiné motivy a zajmy, jiny objem a
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strukturu vyuZzivani mistnich sluzeb atd. Prakticky viabec nestimuluji v daném misté
zaméstnanost v cestovnim ruchu, na druhé strané se dlouhodobé podileji na formovani
sociélniho a kulturniho prostfedi dané lokality. Z téchto divodd neni chatafeni a chalupareni
predmétem zajmu této studie.

1.3. Predpoklady rozvoje agroturistiky

Pfedpoklady pro rozvoj jakékoli formy cestovniho ruchu Ize rozdélit do nékolika kategorii
(pouzité definice vychéazeji z publikace Paskova-Zelenka, 2002):

» JokalizaCni predpoklady zahrnujici pfirodni a kulturné-municipélni predpoklady
(atraktivity, atrakce a instituce mistni statni spravy a samospravy),

= selektivni pfedpoklady zahrnujici demografické, politické, sociologické, urbanizacni,
environmentélni a personalni predpoklady (struktura obyvatel, politicka stabilita,
profesionalita zaméstnancl v cestovnim ruchu, styl zZivota atd.), tedy obecné
prostfedi destinace i zdrojovych oblasti pro aktivity nejen v oblasti cestovniho ruchu,

= realizacni pfedpoklady zahrnujici vybavenost komunikaénimi sitémi, dalSi
infrastrukturou a sluzbami.

Charakteristika predpokladd pro rozvoj agroturistiky jako formy cestovniho ruchu obecné
(tedy nejen v Usteckém kraji) je obsaZena v nasledujicich podkapitolach. Né&které informace
jsou prevzaty z publikaci Certik, M. a kol. (2000), Paskova—Zelenka (2002) a materiala statni
agentury CzechTourism.

Lokaliza éni predpoklady

Lokalizaéni faktory pro rozvoj agroturistiky se ponékud odliSuji od lokaliza¢nich faktoru, které
podmiriuji rozvoj ,tradi¢nich* forem cestovniho ruchu jako je poznavaci, sportovné-rekreacni
nebo péSi turistika. Agroturistika totiz nevyZaduje pfitomnost vétSiho poctu atraktivit a
atrakci® jako jsou pamatky, jeskyné&, rybniky, akvaparky apod. Vechny obvyklé atraktivity a
atrakce pusobi v pfipadé agroturistiky pouze jako sekundarni pfedpoklady. Znamena to, Ze
samy o sobé rozvoj agroturistiky nezajisti, ale jejich pfitomnost mize rozvoj agroturistiky
podpofit.

Z lokaliza¢nich predpokladd jsou v pfipadé agroturistiky vyznamné nékteré slozky pfirodniho
prostfedi a venkova, zejména:

= pfitomnost venkovskych staveb, zejména v tradi€énim architektonickém stylu,
» rozsahla, mélo urbanizovana, ticha krajina,

= kulturni, spoleCensky a materialni potencial venkova,

' Pod pojmem ,,atraktivita“ se v této analyze mysli soucast pFirody nebo sociokulturni sféry nebo
udalost, ktera je zajimava pro Ucastniky cestovniho ruchu, ale existuje na cestovnim ruchu
nezavisle (napr. hrad, kostel, jezero, jeskyné, folklorni slavnost apod.). Pojmem ,atrakce“ se
rozumi objekt nebo udalost, ktera je rovnéz zajimava pro ucastniky cestovniho ruchu, ale byla pro
Ucely cestovniho ruchu cilené vybudovana (napr. tematicky park, muzeum, jarmark apod.).
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= vyuZiti krajiny vsouladu s tradiénim“ venkovskym prostfedim (niz§i podil
zastavéného Uzemi, vySSi podil lesnich ploch, trvalych kultur apod.),

= pfitomnost menSich farem stradi€ni nebo alternativni zemédélskou vyrobou,

v s v

navazujici aktivity (tradi¢ni femesla apod.),
= kvalitni ovzdusi, nizka hladina hluku a kvalita dalSich sloZek Zivotniho prostfedi,
= pestrost fauny a flory,
» pfitomnost mistnich muzei a skanzenda,
» zA&kladni podpora ze strany mistni vefejné spravy.

V pfipadé pfirodniho prostiedi naopak prakticky nehraje roli podnebi, tvar reliéfu
(agroturistika miZze stejné dobfe existovat v horach jako v rovinatych oblastech), pfitomnost
vodnich tokd a ploch ani pfitomnost solitérnich pfirodnich atraktivit (krasovych jevud, skal
apod.).

Selektivni p Fedpoklady

Obecné definované venkovské prostfedi, na néz se agroturistika vaze, obvykle zahrnuje
nékolik dilich selektivnich pfedpokladd pro rozvoj této formy cestovniho ruchu. Nékteré
z nich se vazi k prostfedi (ekonomickému, demografickému, psychologickému...) na strané
nabidky, jiné na strané poptavky.

Na strané nabidky hraje vyznamnou roli pfedevsim venkovsky styl Zivota. Ten Ize definovat
nékolika psychologickymi a sociologickymi faktory, zejména klidn&jSim zplsobem Zivota,
intenzivnéjSimi osobnimi vazbami mezi lidmi (menSi anonymita prostfedi), bliz§im vztahem
lidi k prostfedi a pudé atd. V ekonomické strukture je vyznamna silnéjSi pozice zemeédélstvi
(zejména extenzivniho), pfipadné dalSich odvétvi primarniho sektoru (lesnictvi, lovu,
rybolovu), a vétSi zastoupeni malych firem, mikrofirem a Zivnosti. Dllezitym selektivnim
predpokladem pro rozvoj agroturistiky je zachovalost Zivotniho prostfedi, tedy predevsim
pestra fauna a fléra, pfirozenost a puvodni skladba ekosystému, nizka mira znecisténi
ovzdusi, ptd a vod a nizka hladina hluku.

Samostatnym predpokladem na strané nabidky je personalni zajiSténi sluzeb. Dulezité je
vytvofeni rodinného zazemi a pocitu Utulnosti. Od ubytovateld se tedy neoCekava absolutni
profesionalita, kter4 se obvykle vyznacuje i jistou mirou strohosti, odmérenosti, formalnosti a
odosobnéni, ale pfedevSim vytvofeni pfijemného rodinného prostfedi, k némuz naopak
pFispiva vielost, neformalni pfistup a osobni kontakt.

Na strané nabidky sluZeb cestovniho ruchu je v posledni dobé kladen ¢im dal vétsi duraz na
kvalitu. S témito pozadavky souvisi klasifikace a certifikace riznych skupin sluzeb. Tradi¢ni
klasifikace ubytovacich kapacit podle hvézdiCek je stale Castéji doplhiovana oborovymi
klasifikacemi a certifikacemi. V pfipadé venkovskeé turistiky provadi tyto aktivity mezinarodni
sdruzeni ECEAT (European Centre for Eco Agro Tourism; www.eceat.cz), které ma pobocku
i v Cesku. Jak napovida nazev, je sdruzeni zaméFené predevsim na udrzitelnou agroturistiku
Setrnou k zZivotnimu prostfedi. Mezi jeho hlavni aktivity patfi podpora vytvareni produktu
cestovniho ruchu a certifikace sluzeb tzv. znamkou kvality, ale také zpracovavani odbornych
studii nebo poradenstvi a vzdélavani. Dulezitym partnerem ECEAT je Svaz venkovské
turistiky (www.svazvt.cz), ktery sdruZuje podnikatele v oblasti venkovské turistiky. Obé
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organizace provadéji spole¢né certifikaci ubytovacich zafizeni do 35 osob (tzv. ubytovani
v soukromi) z povéfeni Ministerstva pro mistni rozvoj podobné jako napf. Klub Ceskych
turista certifikuje turistické ubytovny. Certifikovana ubytovaci zafizeni musi kromé kvality a
rozsahu sluzeb prokazat také splnéni hygienickych a ekologickych standardu.

Prostfedi na strané poptavky lze v pfipadé agroturistiky vice neZz u vétSiny jinych forem
cestovniho ruchu charakterizovat tim, Ze je opacné ve srovnani s prostfedim na strané
nabidky. Poptavka po agroturistice tedy vznik& u lidi, ktefi chtéji stravit volny ¢as v prostfedi
odlisném od toho, v némz trvale Ziji. Ugastniky cestovniho ruchu v pfipadé agroturistiky Ize
tedy charakterizovat témito vlastnostmi:

= obyvatelé mésta Zijici méstskym zpusobem Zivota,
» lidé pracujici v jiném ekonomickém sektoru nez v priméru,
= lidé Zijici v oblastech s mirné nebo vyrazné naruSenym Zivotnim prostfedim

= lidé s malymi, nepravidelnymi zkuSenostmi s pobytem na venkové a znalosti
venkovského prostfedi a zemédeélské vyroby (plati napf. pro déti).

Realizaéni predpoklady

Agroturistika patfi mezi specifické formy cestovniho ruchu také tim, Ze realizacni
predpoklady cestovniho ruchu jsou v jejim pfipadé velmi dalezité a musi byt vhodné
,zZkombinované“. Jednim ze zakladnich pfedpokladd rozvoje agroturistiky je totiz existence
velmi Uzce definované infrastruktury, pfi¢emz existence jinych slozek infrastruktury je naopak
dokonce nezadouci.

KliCovou sloZkou infrastruktury a sluzeb jsou v pfipadé agroturistiky ubytovaci sluzby, na nez
jsou navazané sluzby doplfikové, zejména stravovaci. Pro agroturistiku vSak nejsou vhodné
vdechny ubytovaci sluzby. Publikace Certik a kol. (2000) uvadi nasledujici potfebnou
charakteristiku ubytovacich sluzeb agroturistiky, resp. venkovské turistiky:

= decentralizace (vétSi pocet menSich zafizeni rodinného typu, které mj. snizuji zatéz
pfirodniho i socidlniho prostfedi),

= mala kapacita (zpravidla do 10 luZzek u zemédélské usedlosti, chat, srubu, chalup
apod. a do 50 luZzek u hoteld a penzionu, pfi¢emzZ i onéch 50 luzZek je jiz Casto

»hadlimitni* pocet),

= rustikalni interiér i exteriér (plvodni nabytek ve stylovych budovach, jako napf. mlyny,
salaSe, statky, hajovny, kovarny atd.) s vyuzitim pfirodnich materialt (dfevo, kdmen,
kozeSiny apod.),

» venkovni a interiérova zelen (esteticka i hygienicka funkce),
» dostatecny prostor k pohybu.

Také stravovaci sluzby se u agroturistickych provozoven vyznaluji nékolika pfiznagnymi
vlastnostmi. DuleZita je zejména nabidka mistnich gastronomickych specialit nebo jesté lépe
vlastnich (domacich) potravinarskych vyrobk( jako napf. mléko, mlécné vyrobky, vino,
burCak, destilaty, zelenina, ovoce, houby, med, ofechy atd. Nékteré produkty se vazi ke
konkrétnim kalendarnim udélostem nebo venkovskym tradicim (vinobrani, do¢esna chmele,
zabijaCka...). V pfipadé ekoagroturistiky jsou na potravinarské vyrobky kladeny pfFisnéjsi
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podminky (tradiCni vyrobni postup nezatéZujici Zivotni prostfedi, bez vyuziti chemickych
prostfedkd apod.).

DuleZitou soucasti infrastruktury pro rozvoj agroturistiky jsou také nejriznéjsi tematickeé trasy
pro nemotorovou dopravu. V pfipadé agroturistiky jsou dobfe vyuZitelné tradiCni znacené i
neznacené cesty pro pési, cyklistické cesty a trasy, trasy pro bézecké lyZovani i zatim méné
obvyklé hippostezky, pfipadné vodni trasy na vodnich tocich, kanalech &i plochach. Pro
GCastniky agroturistiky je pfitom pfizna¢né, Ze do mista pobytu velmi ¢asto cestuji viastnim
automobilem, zatimco pro pohyb bé&hem pobytu vyuZzivaji pravé pésSi chGzi nebo
nemotorovou dopravu.

Jak jiz bylo vySe zminéno, jsou nékteré slozky infrastruktury cestovniho ruchu, které
v béZnych podminkach rozvoj cestovniho stimuluji, v pfipadé turistiky naopak nevhodné. Pro
rozvoj agroturistiky mize byt nevhodna nova, ,uméla“ infrastruktura, zejména pak takova,
kterdA muze byt lokalizovana kdekoli v jinych venkovskych regionech nebo dokonce ve
meéstech. Takovou umélou infrastrukturou, resp. sluzbami jsou napfiklad zabavni parky,
akvaparky, infrastruktura pro nékteré zimni i adrenalinové sporty, ale také tfeba husta sit
silnic apod. Pfi planovani rozvoje agroturistiky je tedy dualezity nejen vznik a podpora
rozSifovani infrastruktury a sluzeb pro tuto formu cestovniho ruchu, ale také omezeni Ci
zamezeni vzniku nékterych jinych sloZek infrastruktury a sluzeb.

1.4. Negativni aspekty agroturistiky

Agroturistika je sice vyhodna, UCelnd a spoleCensky prospé&sna aktivita, ktera doplriuje
zemédélskou vyrobu, ale mohou nastat i pfipady, kdy se tento vzajemné doplfujici vztah
mezi cestovnim ruchem a zemédélstvim zméni ve vztah konkurenéni. Hlavni sezéna
cestovniho ruchu je totiz v podstaté shodna s hlavni sezénou v zemédélstvi (2né, senosece),
a tak dochazi ke konkurenci v rozloZeni a vyuZzivani pracovnich sil. Navic zde existuje i
konkurence z hlediska umisténi volného kapitalu. Zemédélci se musi rozhodnout, zda
investuji do rozvoje zemédélské vyroby nebo do rozvoje agroturistiky.

Mezi dalsi negativni dopady agroturistiky patfi pretéZovani Zen — farmarek, na kterych vedle
prace v zemédélstvi spociva i prace v oblasti agroturistiky (Uklid, prani, podavani snidané
apod.). V Gvahu Ize vzit i moZny negativni dopad na Zivotni prostfedi (poSkozené polni cesty,
ruSeni zvéfe a stad apod.). PFilis velka navstévnost a nepfizpusobeni se plvodni vesnické
socialni struktufe muze také znamenat zatéz a stres pro obyvatelstvo nebo se mize odrazit
v ekologii (napf. odpady). V disledku vystavby ubytovacich zafizeni &i dalSich soucasti
infrastruktury cestovniho ruchu muZze dojit k ubytku pady.

1.5. Pocétky agroturistiky a vyvojové zm  ény na éeském venkov &

Agroturistika a vesnicka turistika nejsou jevem zcela novym. Pobyty na venkové, predevsim
u zemédeélskych rodin a formou letnich bytd byly duleZitou soucasti predvaleéného
cestovniho ruchu Ceské republiky.

Po 2. svétoveé vélce vSak byly vztahy mezi méstem a venkovem zpfetrhany a agroturistika ve
své pravé formé na dlouhou dobu zanika. Za€ina se rozvijet chatafeni a chalupafeni, které
v8ak nema pfimou vazbu na typické zemédélské prostfedi.
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Po roce 1989 venkov prochazi vyraznymi zménami. Dochazi k restrukturalizaci zemédélské
vyroby a transformaci zemédélskych podnikd. Diky témto procesim doSlo ke znacénému
snizeni zaméstnanosti v zemédélstvi. Aby byla zachovana prosperita zemédélstvi a udrzeno
vesnické osidleni, bylo nutné hledat nové nastroje ekonomického ozZiveni. Rozvoj venkovské
turistiky a jejiho specifického produktu agroturistiky je proto velmi dulezity pro ty regiony,
které byly restrukturalizaci a transformaci postizeny. PfinaSi nejen vznik novych
podnikatelskych aktivit, ale zejména napomaha vzniku novych pracovnich pfilezitosti a tim i

stabilizaci venkovského obyvatelstva. DalSi hlavni pfi¢inou rozvoje venkovského cestovniho
ruchu je celosvétovy trend navratu k pfirodé a bezprostfednimu harmonickému souZziti s ni.

V éem se lisi dnedni venkov od toho, ktery v na3i zemi existoval p fed nékolika
desitkami lety? OdliSnosti je hned n  ékolik.

- Zasadni zménou je pokles zaméstnanosti v oblasti zemédélstvi. Zatimco dfive byla
zemédélska vyroba vzdy na prvnim misté v nabidce pracovnich mist na venkoveé,
dnes pracovnikld v tomto sektoru narodniho hospodéarstvi stale ubyva. Od roku 1990
se v Ceské republice sniZil po&et pracovnikii v zeméd8élstvi z 500 na témé&F 140 tisic.
DlvodU, pro¢ lidé jiz nemaji zajem pracovat v zemédeélské vyrobé, je fada. Nejsou
schopni se uzivit, chtéji si najit praci s lepSimi podminkami (ve mésté) a v neposledni
fadé prispéla k ubytku zemédélcl také kolektivizace.

- Novym a zavaznym problémem je, Ze venkov starne a také pozvolna pustne. Mladi
lidé zde nenachéazeji uplatnéni ani moznost prozit tu plnohodnotny Zivot a odchéazeji.
Tim trpni pole, louky, pastviny nebo lesy, kterym se nedostava té péce, kterou jim
dokazali vénovat predchozi generace a postupné ztraceji raz obdélavané a
udrZzované krajiny.

- PFiznivou zménou je rozvoj moznosti k podnikani na venkové. Jedna se zejména o
podnikani v agroturistice. BohuZel tato forma cestovniho ruchu u nds nema dlouhou
tradici @ mnoho lidi ma strach se do podnikani pustit. Hlavnim davodem, pro€ u nas
neni agroturistika tak rozvinuta jako v jinych evropskych zemich, je skute€nost, Ze
v 70. letech se u nas zemédélci nemohli zu¢astnit rozvoje agroturistiky. V 50. letech
zde totiz probéhla kolektivizace, zakladani druzstev a statnich statk(, coz vedlo
k velkovyrobé a k likvidaci rodinnych farem, vhodnych pro agroturistiku. A v 70. letech
se venkovskd turistika a agroturistika zacala dynamicky rozvijet v jinych statech
Evropy. Proto mezi naSimi obyvateli neni tato forma cestovniho ruchu tak zab&hnuta.
Lidé s ni nemaji mnoho zku3enosti a navic ma mnoho lidi na venkové pfibuzné nebo
chatu ¢i chalupu.

- DalSi odliSnosti mize byt snaha venkova pfiblizit se méstu. Pokud jde napfiklad o
standard bydleni, rozvoj infrastruktury, stavbu vodovodu, plynovodl, kanalizaci
apod., tak pro¢ ne, venkované na to maji narok. Otazkou vsak je, zda je dobré délat
z venkova mésto se vSim vSudy. Zastavam néazor, Ze vesnice by si méla zachovat
svoji tvar, svou jedine¢nou podobu, folklér. Jakmile se tohle zméni, venkov uz
pfestane byt mistem, které lidé vyhledavaji k odpocinku od shonu mésta. Proto je
dalezité meénit jen kvalitu Zivota na venkove, ale ne venkov jako takovy. Dnes vznikaji
rizné programy obnovy venkova, které se zamérfuji pravé na prohlubovani mistni
tradice, na zvySovani socialni e ekonomické urovné venkova. Rozvojovymi programy
se zajistuje zlepSeni kvality Zivota, ale neméni se zachovany charakter venkova.
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V poslednich letech se cestovni ruch naSich ob&anl orientoval pfevazné na zahranici. Je to
pochopitelné a vyplyva to ze situace v minulych desetiletich, kdy pro cestovani do zahranici
nebyly takové moznosti, jako jsou dnes. Ponékud v pozadi zlstava domaci cestovni ruch.
Lze vSak ocCekavat, Ze je to jen doCasné a Zze mnozi turisté se brzy prestanou zajimat o

dovolené u preplnénych mofskych plazi a zacnou vyhledavat spiSe klidnou dovolenou na
méné frekventovanych mistech doma.
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2. Geograficky popis kraje

Zatimco Gvodni kapitola A se zabyva diskusi agroturistiky a pfedpoklady pro jeji rozvoj
v obecné roving, kapitola B analyzuje potencial pro rozvoj cestovniho ruchu v Usteckém kraji
s tim, Ze je vzdy stru¢né zhodnocena pozice (potencial) agroturistiky v kontextu cestovniho
ruchu. Vyuzito je ¢lenéni kraje do 5 regionli popsané v kapitole A.1. Pro kazdy z téchto
regionl je provedena analyza podminek pro rozvoj agroturistiky v jednotné strukture:

= pfirodni atraktivity a atrakce vhodné pro cilovou skupinu uc€astnik( agroturistickych
forem CR (reliéf, vodni toky a plochy, chranénéa tuzemi),

»  kulturné-historické podminky vhodné pro cilovou skupinu ucéastnik agroturistickych
forem CR (pamatky, venkovské soubory a solitéry...),

= ekonomické souvislosti — vedle slovniho popisu jsou hodnoceny zejména ukazatele:

0 podnikatelska aktivita v cestovnim ruchu (podil podnikatelskych subjekti
v pohostinstvi a ubytovacich sluzbach na celkovém poctu podnikatelt),

0 podil cestovniho ruchu (pohostinstvi a ubytovani) na zaméstnanosti,
0 podil zemédélstvi na zaméstnanosti.

Zohlednény jsou pfitom i atraktivity a atrakce, které jsou ve vztahu k agroturistice doplfikové
a maji vyznam spiSe pro cestovni ruch jako takovy. V kapitole je kromé expertni analyzy a
hodnoceni vyuZzita fada zdrojli, napf. internetovych stranek kraje, mést a obci, zejména vSak
téchto publikaci:

= Strategie rozvoje venkovskych oblasti Usteckého kraje (2003),
= Strategie rozvoje cestovniho ruchu v Usteckém kraji (2003),
= Atlas cestovniho ruchu v CR (2006).

Podrobné zhodnoceni predpokladd pro rozvoj agroturistiky, které se opiraji mj. o detailni
prehled jednotlivych provozoven agroturistiky v kraji, jsou pak obsazeny v kapitole C.

2.1. Geograficky popis agroturistickych region u

Krusné hory (KruSné hory zapad, Krusné hory st  fed, Krusné hory vychod)

Region ma svyjimkou péanevnich oblasti vyrazné hornaty charakter. Hlavni pfirodni
atraktivitou regionu jsou samotné Krusné hory. Tradi¢né zhorSeny stav Zivotniho prostfedi
KruSnych hor se v poslednich letech zlepSil, coz vede k rastu podilu lest na celkové rozloze
a tim i ke zvy3eni potencialu Krudnych hor pro agroturistiku. Pfiznivé dale je, Ze v oblasti je
pestra struktura krajinnych typt — nejsou tu rozséhla pole ¢i louky, ale krajinné typy se Casto
stfidaji. Krusné hory a jejich podhufi maji ¢etna maloploSna chrdnéné uUzemi, ktera jsou
lakava i pro Ucastniky agroturistiky, zejména horska jezirka a raselinisté (Kamencové jezero,
Novodomské ra3elinisté). Mezi ,umélymi“ pfirodnimi atraktivitami regionu dominuje dvojice
zoologickych zahrad (Chomutov a Usti nad Labem) a rovnéz botanicka zahrada v Teplicich.
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V nékolika lokalitach Krusnych hor (spiSe vSak v panevnich &astech regionu) je v mensi mife
provozovano pro agroturistiku velmi vyznamné vinarstvi — plati to pro oblast kolem Kadané a
Klasterce nad OhFi, Mostu i Usti nad Labem. Obecné je v3ak panevni oblast silné
urbanizovanym Gzemim a potencial pro rozvoj agroturistiky je zde velmi omezeny.

Na Gzemi Krusnych hor se nachazi nékolik méstskych pamatkovych zén a zejména meéstska
pamatkova rezervace Kadan, dale pak vojenské a cirkevni pamatky s kldSterem v Oseku,
poutni misto a kl4Ster v Kadani a zamek Duchcov. Oblast je bohata také na fadu dalSich,
méné vyznamnych zamk( lokalizovanych ve méstech i venkovskych obcich.
Nejvyznamnéjsim hradem je Stiekov v Usti nad Labem. Architektonické pamatky v regionu
jsou vSak obtizné pfimo vyuZitelné pro agroturistiku, protoZe regionu nemda vyrazngjsi
vesnické pamétky — zcela zde napfiklad chybi lidova architektura chranéna jako vesnickéa
pamatkova rezervace nebo zéna.

Pro Krusné hory a zvlasté pro jejich zapadni ¢ast je typicky vyskyt velkého podtu znacenych
cest pro p&si turistiku. Clenity reliéf Krusnych hor je na nékterych mistech vyuZivan pro
sjezdové lyZzovani (Boufnak, Telnice), prakticky cely hlavni horsky hfeben s nejblizSim okolim
pak také pro lyzovani bézecké, které se mize dobfe vazat i na agroturistiku. Pfes Krusné
hory prochéazi také dalkova cyklotrasa, tzv. Krusnohorsk& magistrala, kterd vede po hlavnim
hfebenu. Na ni navazuje Labska cyklotrasa a nékteré mistni cyklistické trasy. Celkové lze
potencial Krusnych hor vzhledem k naro¢nému terénu hodnotit jen jako mirné nadprimeérny
a vyuzitelny hlavné pro sportovnéji zaloZzené ucastniky cestovniho ruchu.

Krusné hory jsou regionem s velmi diverzifikovanou mirou podnikatelské aktivity v cestovnim
ruchu. NejvySSi podil podnikatell (a také ekonomicky aktivnich obyvatel) v pohostinstvi a
ubytovacich sluzbach maji horské obce kolem Hory Sv. Katefiny a Ceského Jifetina. Naopak

sy

Potencial Krusnych hor posiluje také to, Ze jsou z obou stran (v Cesku i Némecku) obklopené
husté zalidnénym urbanizovanym Gzemim, odkud do KruSnych hor pfijizdéji navstévnici.
ProtoZe se prfevazné jedna o obyvatele mést, maji Krusné hory z tohoto hlediska relativné
dobry potencial pro agroturistiku. Strukturalni problémy, které se tykaji transformujicich se
primyslovych oblasti na obou stranach hranice, vSak snizuji kupni silu obyvatel
v Podkrusnohofi i Sasku.

Ceské stedoho i (oblasti Ceské st fedoho ¥ zapad, Ceské st fedoho ¥i vychod)

Specificky reliéf a krajina Ceského stfedohofi, ktera je chranénou krajinnou oblasti,
predstavuje z pohledu agroturistiky vyrazny potencial. Také Atlas cestovniho ruchu (2006)
definuje Ceské stfedoho¥i jako venkovskou krajinu s prevazné velmi pfiznivymi predpoklady
pro cestovni ruch. Atraktivhi geomorfologické tvary jsou pozoruhodnou kulisou, kterd vytvaFi
netradicni pohledy a panoramata. Krajina je v velké Casti zalesnéna, zbyvajici ¢ast uzemi
tvofi louky nebo mensi pole, coZ je zhlediska potencidlu pro agroturistiku vhodna
kombinace. Potencial Ceského stfedohofi je z hlediska ptirody a pfirodnich atraktivit
ponékud veétsSi v oblasti na levém bfehu Labe, kde ma Fada pfirodnich objektd statut
chranénych pamatek nebo rezervaci (MileSovka, Rana, Borecsky vrch, Vrkoc).

V regionu Ceské stfedohofi ma velmi dobré predpoklady pro rozvoj vinafstvi jako ddleZité
sloZky agroturistiky. Vinafstvi je vyznamné zejména v jihozipadni, pfipadné zapadni a jizni
gasti Ceského stfedohoti a kolem Labe.
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Prestoze pro G&astniky agroturistiky nehraje atraktivita mést piili§ vyznamnou roli, v Ceském
stfedohofi se nachazi zajimava koncentrace tfi meést, které jsou méstskymi pamatkovymi
rezervacemi (Litoméfice, Terezin, USték). Vyznamné jsou také zamky Bene3ov nad
Ploucnici, Libochovice a Ploskovice a vojenské paméatky v Tereziné. Mnohem vétsi vyznam
Z hlediska agroturistiky je vdak koncentrace nékolika chranénych venkovskych lokalit v Cele
s vesnickymi pamatkovymi rezervacemi Zubrnice a Stary Tyn. Zubrnice jsou navic muzeem
lidové architektury. Ceské stfedohofi, resp. jeho vychodni st pFesahuijici i do Libereckého
kraje ma tedy v tomto sméru mimoradny potencial pro rozvoj agroturistiky.

v v s

Znacené cesty pro pési turistiku se v regionu vyskytuji na celém Gzemi, ale zejména v jeho
jizni poloving. Vzhledem k tomu, e hory Ceského stfedohofi jsou pfevazné velmi strmé,
neni tato oblast priliS vyuZitelna pro zimni sporty (viibec ne pro sjezdové, ale pfiliS ne ani pro
bézecké lyZzovani). Ze stejného dlivodu je omezen potencial rozvoje cykloturistiky. Regionem

napfi¢ prochazi dalkova Labska cyklotrasa, mozZnosti navazat na ni mistni cyklotrasy jsou
vSak omezené a mohli by je vyuZivat spiSe sportovnéji zaloZeni cykloturisté.

Pfes nespornou atraktivitu Ceského stfedohofi pro cestovni ruch a zvlasté pro jeho
venkovské formy je stupef rozvoje cestovniho ruchu vregionu prekvapivé nizky. Podil
podnikatell i ekonomicky aktivnich obyvatel v pohostinstvi a ubytovacich sluzbach na
celkovém poctu podnikatelt je relativné vyrovnany a nedosahuje vysokych hodnot v Zadné
¢asti regionu.

Potenciadl Ceského stfedohofi na stran& poptavky je posilovan polohou pobliz
urbanizovaného Podkrusnohofi i blizkosti Prahy, kterd je navic dobfe dostupna po dalnici
D8. PrestoZe oblast Podkrusnohofi se potykd se strukturalnimi problémy, je potenciél
poptavky po agroturistice v Ceském stfedohofi znagny.

Podftipsko

Podripsko je vzhledem k rovinatému reliéfu z hlediska pfirodniho potencialu relativné malo
atraktivni soudasti Usteckého kraje. Navic ma oblast nizké zastoupeni lesti na celkové
rozloze. Tuto skute€nost potvrzuje také Atlas cestovniho ruchu (2006), ktery oblast fadi mezi
venkovska Uzemi s minimélnimi pfedpoklady pro cestovni ruch. Krajina je dominantné
vyuZivana pro intenzivni zemédélskou vyrobu, ktera je pro agroturistiku vétSinou malo
vhodna. Vyznamnou soucasti zemédeélské vyroby, ktera je vyuZitelnd i pro rozvoj
agroturistiky, je vSak vinarstvi. Vinice se nachazeji na nékolika mistech Podfipska, zvlasté
pak na vychod od Roudnice nad Labem, a patfi z€asti do litoméfické a z&asti do meélnické
vinarské oblasti.

Vyraznou ptFirodni dominantou je &edi¢ova kupa vrch Rip, ktera je pfirozenou dominantou
oblasti. Rip ma vyznam také jako kulturni pamatka diky rotundé na svém vrcholu.
Pozoruhodnou atraktivitou je vodni hrad v Budyni nad Ohfi.

v v s

Podfipsko nepatii mezi oblasti se zvySenou koncentraci pési turistiky; také znacenych cest
pro pési turisty je tu relativné malo. Region neni pfili§ vyuZitelny ani v zimé& pro bézecké
lyZovani. Naopak potencial pro cykloturistiku mé region zna¢ny, a to vzhledem k rovinatému
reliéfu. Regionem prochézi vyznamna dalkova Labska cyklotrasa, kterd se na fadé mist
buduje jako cyklisticka stezka. Dobré moZznosti pro rozvoj cykloturistiky skyt4 budovani
mistnich cyklistickych tras a cyklistickych tras kolem Labe a dolniho toku Ohfe.
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Relativné nizkou atraktivitu regionu pro cestovni ruch i pro agroturistiku doklada nizka mira
podnikavosti i nizky podil ekonomicky aktivnich obyvatel v cestovnim ruchu. V obcich
Podfipska vétSinou dosahuje mirné podprumérnych hodnot, a to bez vétSich uzemnich
rozdild.

Poptavka po agroturistice do regionu Podfipska sméfuje hlavné z Prahy. Podfipsko je pro
obyvatele Prahy diky nevelké vzdalenosti a délnici D8 nejlépe dosaZitelnym regionem
Usteckého kraje. Jiné zdrojové oblasti maji pro PodFipsko okrajovy vyznam.

Dééinsko a Sluknovsko ( Ceské Svycarsko, Sluknovsko, Luzické hory zapad)

PFirodni potencial regionu je vzhledem k rtznosti krajinnych typl diverzifikovany. Na jedné
strané ma region zalesnény, vyrazné atraktivni region Ceského Svycarska (nejen z hlediska
agroturistiky), ktery je chranén jako narodni park Ceské Svycarsko a chranéna krajinna
oblast Labské piskovce a disponuje mimofadnymi pfirodnimi atraktivitami, predevsim
piskovcovym reliéfem (soutésky Kamenice, Pravéicka brana, Jetfichovické skaly atd.). Ceské
Svycarsko patii mezi nejstarsi turistické oblasti v Cesku. Na vychodé& oblast prechazi do
masivu LuZickych hor (rovnéZz chranéna krajinna oblast), ktery je sice bez vyraznéjSich
solitérnich atraktivit, ale jako celek ma diky vySkové Clenitému reliéfu jednoznacny potencial i
pro agroturistiku. Relativné méné atraktivni z pfirodniho hlediska je oblast Sluknovského
vyb&Zku, pfesto ji v3ak lze vkontextu Usteckého kraje oznadit za oblast s dobrymi
pfedpoklady pro cestovni ruch a zejména jeho venkovské formy. Region Dé&cinska a
Sluknovska mé také nékteré uméle vytvofené pfirodni atraktivity v éele s déginskou ZOO a
arboretem ve Sluknove.

Vyznam vinafstvi je na rozdil od ostatnich regiont Usteckého kraje zcela okrajovy — jedina
vyznamnéjsi vinice se nachazi ve Vilémové ve Sluknovském vybézku.

Pro rtzné formy cestovniho ruchu jsou v regionu Dé&&insko a Sluknovsko vyuzitelné cetné
rozhledny. Z kulturnich pamatek je nejvyznamnéjsi zficenina hradu TolStejn v Podluzi a
zamek v DéCiné. Region ma nékolik vesnickych pamatkovych zén a jednu vesnickou
pamatkovou rezervaci, ktera je nezvykle soucasti mésta Rumburk (domy ve Smilovského
ulici v tomto mésté).

Region se dale vyznacuje vysokou koncentraci znacenych cest pro pési turistiku, zejména
opét v Ceském Svycarsku a Labskych piskovcich. V zimé je krajina vyuZivana pro bé&zecké
lyZovani, které Ize vazat na zimni agroturistiku. Pro sjezdoveé i bé&Zzecké lyZovani se vyuzivaji
arealy v LuZickych horach. Vregionu se protind trojice dalkovych cyklotras (Labska
cyklotrasa, Krudnohorska magistrala a cyklotrasa Krajem piskovcovych skal) a fada mistnich
cyklistickych tras. Vzhledem ke stfedné ¢lenitému reliéfu je oblast pro cykloturistiku velmi
vhodna.

Uzemné diverzifikovanému potencialu pro rozvoj cestovniho ruchu v regionu odpovidaji také
znacné rozdily v podilu podnikatel a zaméstnancl v cestovnim ruchu na celkovém podtu.
V obcich Ceského Svycarska (Hfensko, Janov, Jetfichovice, Doubice a dalsi) je tento podil
extrémné vysoky, na Sluknovsku spiSe primérny nebo mirné podpramérny.

Poptavka do regionu Dé&cCinska a Sluknovska sméfuje predevsim z Prahy a Saska,
sekundarné pak z mést Usteckého kraje. Piestoze je region relativné 3patné dopravné
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dostupny, jeho pfirodni i kulturni atraktivita posiluje poptavku i z dopravné vzdalenégjSich
zdrojovych oblasti.

Zatecko (Podbo Fansko, Pooh Fi)

Rovinata krajina Zatecka pfedstavuje v ramci Usteckého kraje oblast s relativné nejmen3im
pfirodnim potencialem. Malo &lenity reliéf neni doplnén vyraznéjSimi solitérnimi atraktivitami,
ma malo lest a krajina je vyuzivana predevSim pro intenzivni zemédeélstvi. Také Atlas
cestovniho ruchu (2006) hodnoti oblast jako venkovské Gzemi s minimalnimi nebo
pramérnymi pfedpoklady pro cestovni ruch. Pro agroturistiku je v3ak vyznamny vyskyt
nékolika pfirodnich parkd s ekosystémy nizin, které se vyznacuji pestrou kvétenou.

Na nékolika mistech Zatecka se nachéazeji vinice, které predstavuji vyrazny potencial pro

Uzemi pres svuj slaby pfirodni potencial pro rozvoj agroturistiky velmi vhodné.
Vyznamnou kulturni atraktivitou Zatecka je méstska pamatkova rezervace Zatec, dale pak

kostely v Lounech a Vroutku a zamek Krasny Dvur. Region vSak nedisponuje vyznamné&jSimi
venkovskymi paméatkami.

Zatecko nema pfilis dobré predpoklady pro p&si turistiku ani pro zimni sporty. Velmi dobry je
naopak potencial pro rozvoj cykloturistiky, a to diky rovinatému terénu obklopeném fadou
atraktivit v okoli. Regionem prochézi dalkova cyklotrasa z KruSnych hor smérem na Plzen,
dudlezity pro cykloturistiku je také koridor podél Feky Ohfe.

Zatecko se vyznaduje spiSe nizkym podilem podnikateld a nizkou zaméstnanosti
v cestovnim ruchu na celkovém poctu podnikateld. Ojedinélé extrémné vysoké hodnoty jsou
spiSe nahodné a nelze je generalizovat pro celé Uzemi.

Zatecko je lokalizovano mezi urbanizovanym regionem Podkrusnohofi a Prahou. Oba
regiony predstavuji hlavni zdrojové oblasti navstévnika Zatecka. Zatecko je dopravné dobie
dostupné, prestoze tudy nevede Zadna dalnice nebo Styfpruhova rychlostni silnice.

2.2. Celkové zhodnoceni

Pro celkové zhodnoceni geografickych podminek a atraktivity jednotlivych regiond byly
vyuzity informace z pfedchozich dil¢ich kapitol a dale informace obsaZené v Atlase
cestovniho ruchu (2006).

Klicovymi faktory pro pfiznivy rozvoj agroturistiky (ale i dalSich forem cestovniho ruchu)
v Usteckém kraji jsou:

= dobra dopravni dostupnost velké &asti tzemi,

= vyhodna poloha na tranzitnim evropském koridoru, ktery je rozvijen jako Zelezni¢ni
tah (koridor dokoncen) i dalnice (pfed dokonéenim),

= blizkost zdrojovych oblasti, zejména mést a urbanizovanych Gzemi v Cesku i
Némecku,

= vysoky podil velkoplosnych chranénych tzemi na celkové rozloze kraje,
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= tradice cestovniho ruchu v Ceském Svycarsku,
= koncentrace lidové architektury v Ceském stredohofi,
= pfitomnost oblasti vinafské turistiky.

Rozvoj agroturistiky i dalSich forem cestovniho ruchu je na druhé strané znesnadrovan
fadou faktord. Mezi ty hlavni patfi:

= paruSené Zivotni prostfedi v panevnich oblastech a ¢aste¢né i v okolnich horéach,
= zanedbany stav nékterych kulturné-historickych atraktivit,

» 3Jpatnd image regionu jako oblasti s dominanci tézby a tézkého pruamyslu, se
znecisténim a naruSenym Zivotnim prostfedim,

= obecné nizkd mira podnikatelské aktivity,
» slaba identifikace obyvatel s mistnim regionem dand historickym vyvojem,

= absence dochovanych lidovych a venkovskych tradic a mistni kultury.

Vv

Z hlediska pfirodni atraktivity Gzemi Ize za jednoznatné nejzajimavéjSi oznacit oblast
Dé&cinska a Sluknovska, ktera dosahuje mezinarodniho vyznamu. Druha v pofadi je krajina
Krusnych hor a Ceského stfedohofi, ktera sice nema takovy podet pfirodnich atraktivit, ale
poZzadavky pro rozvoj agroturistiky v podobé klidného venkova a kvalitniho Zivotniho
prostfedi viceméné splfiuje (neplati to pro panevni &ast regionu Krusné hory). V3echny tfi
zminéné regiony tak z hlediska pfirodniho potenciélu pro rozvoj agroturistiky Ize oznacit za
atraktivni. Naopak oblasti Podfipska a Zatecka v ddsledku malého poétu lokalit se zajimavou
krajinou a nizkého stupné zalesnéni patfi mezi oblasti se slabsim pfirodnim potencialem pro
rozvoj agroturistiky.

Z hlediska kulturné-historické atraktivity je atraktivni predevSim oblast z&padniho
Podkrusnohofi a Zatecka, jizni a vychodni éast Ceského stfedohofi a Sirsi zazemi Ceského
Svycarska. Kazdy z péti analyzovanych regiond tedy ma kulturné-historické atraktivity, ty
nejvyznamnéjsi se vSak nachazeji jen v nékterych &astech kazdého regionu. Pro rozvoj
agroturistiky jsou dileZité kulturn&-historické atraktivity zejména v Ceském stfedohofi a dale
v regionu Dé&cinsko a Sluknovsko. Naopak region Podfipska a velkou ¢ast regionu Krusné
hory Ize z kulturné-historického hlediska oznacit za malo atraktivni, zejména pak pro rozvoj

agroturistiky.
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3. Podminky pro rozvoj agroturistiky v Usteckém kra ji

Pfedchozi kapitola B analyzuje geografické podminky v jednotlivych regionech Usteckého
kraje z pohledu cestovniho ruchu. Nasledujici kapitola se podrobnéji zabyva potencialem pro
rozvoj agroturistiky.

3.1. Uzemni specifika Usteckého kraje z pohledu agr  oturistiky

Pfestoze Ustecky kraj je dnes pfevazné vniman jako pramyslovy a vysoce urbanizovany
region, v minulosti to byla oblast s velmi pestrou strukturou osidleni, kde meély své
nezastupitelné postaveni také hrdé a vystavné vesnice a mala mésta, kterd jsou v jinych
regionech (napfiklad v JihoCeském kraji) pilifem venkovské turistiky.

Pokud se krajinnd, urbanisticka a socialni devastace Usteckého kraje v obdobi po 2. svétové
vélce negativné projevila na tvafi vétSich meést, pak zejména v socialni oblasti byl
nékolikandsobné vétsi jeji dopad na mald méstskd a venkovska sidla. Pfi vyméné
obyvatelstva, ktera postihla vétSinu venkova Usteckého kraje, pfichazeli do regionu
pfedevsim zajemci o pusobeni v prumyslovych oborech a na venkové se jiz nestihl obnovit
klicovy vztah ani k zemédélské pidé, ani k obyvanému sidlu. V disledku dobyvani uhli a
primyslové vyroby byla fada venkovskych sidel zcela zlikvidovana (doly, vysypky, odkalisté,
elektrarny, prehrady...), dalSi se ocitla v tésné blizkosti pramyslovych komplext, byla zde
vyhldSena stavebni uzavéra pro pfipad budouci likvidace nebo byl alespori z divodu
omezenych zdroju zastaven jejich rozvoj ve prospéch prekotné rostoucich pramyslovych
meést. JeSté horSi vyvoj postihl venkovskou krajinu, ktera byla v dusledku historického
bohatstvi regionu poseta fadou aleji a drobnych sakralnich pamatek. Néktefi puvodné
venkovsti obyvatelé se v duasledku likvidace svych sidel museli dokonce vicekréat
nedobrovolné stéhovat. V pradbéhu ekonomické transformace bylo pak obyvatelstvo
krajského venkova bez ohledu na své osobni schopnosti vystaveno velkym socidlnim
otfesum v dlsledku Utlumu dominantni pramyslové vyroby a soucasné v fadé oblasti ani
nebyla rozdélena zemédélska pida mezi drobné mistni hospodare, nebot se jednalo o
majetek zabrany statem pfimo pdvodnimu némeckému obyvatelstvu (statni statky misto
zemédélskych druzstev).

Vychozi podminky pro stavebni a pfedevsim moralni obnovu venkova Usteckého kraje byly
tedy jednozna&né nejhorsi v celé Ceské republice a i pfes znaény objem vykonané prace se
proto s pfihlédnutim k historickém souvislostem nelze divit, Ze i dnes je krajsky venkov
tvofen Casto relativné zanedbanymi sidly s pfevladajicim pasivnim pfistupem svych obyvatel.

V kontextu predeSlého obecného hodnoceni je ziejmé, Ze venkovské oblasti kraje zatim
nejsou navzdory mnozstvi atraktivit pfili§ konkurenceschopné v nabidce ekonomicky
nejpfinosnéjSich vicedennich turistickych produktd (tedy takovych, jejichZz potencialni klienti
se rozhoduji mezi vice destinacemi v ramci celé Ceské republiky) a Ze tento stav se nezméni
bez systematické a dlouhodobé podpory ze strany krajskych instituci.

Mezi jednotlivymi venkovskymi oblastmi Usteckého kraje v3ak existuji vyrazné rozdily, a
proto byly podrobné&ji hodnoceny jejich pfedpoklady v kontextu dalSich (navazujicich) forem
cestovniho ruchu, pfestoZze zadani analyzy predpokladalo provéfeni nabidky krajského
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venkova pouze v oblasti venkovskych forem cestovniho ruchu (agroturistika, ekoturistika,
rekreani jezdectvi apod.). Vedle agroturistiky jsou tedy v hodnoceni ¢aste€né obsaZeny
také tyto formy cestovniho ruchu:

= ekoturistika

» pavstéva historickych a kulturnich objekt(
= pavstéva technickych pamatek

= péSi turistika

= cykloturistika

= rekreacni jezdectvi a jezdecka turistika
» zimni turistika (lyZzovani)

= rekreacni plavba

* pobyty u vody

= venkovni sporty a hry (golf)

» néboZenska turistika

» kongresova turistika

= rekreacni a IéCebné pobyty v laznich

Nasledujici podrobna analyza jednotlivych venkovskych oblasti také ukazuje, Ze Ffada z nich
postrada pfirozené centrum v podobé ,venkovského* mésta nebo méstecka (Usték, BeneSov
nad Ploucnici, Tfebenice, Budyné nad Ohfi apod.) a pfi hodnoceni jejich turistické nabidky je
tfeba zohlednit také nabidku vétSiho mésta, které tvofi jadro venkovské oblasti (Most,
Chomutov, Usti nad Labem apod. - detailni hodnoceni t&chto mést v3ak nebylo ve studii
provedeno). Obecné ovSem plati, Ze pro zvySeni ekonomického pfinosu cestovniho ruchu na
venkoveé (a synergicky pro dlouhodobou celkovou stabilizaci venkovského osidleni) je tfeba
podporovat autonomni nabidku turistickych sluzeb pfimo v dosud malo rozvinutych
pfirozenych "centrech" venkovskych regiontd (Hora Svaté Katefiny, Peruc, Radonice,
Vernefice apod.), protoZe jinak dochazi ke znaénému odlivu potencialnich trzeb z venkova
pravé do velkych mést.

Krusné hory

Turisticky region Krusné hory a Podkrusnohofi je z pohledu venkovskych oblasti zna¢né
nehomogenni, prestoZe jinak je jeho turistickd provazanost pomérné vysokd. Na uzemi
regionu byly samostatné hodnoceny tyto malé venkovské oblasti:

= Vejprtsko

» Kadansko (venkovské ¢asti Kadané a Klasterce nad Ohfi, Domasin, Perstejn,
Okounov)

= Chomutovské Krudnohofi (Hora Svatého Sebestiana, Vysluni, Misto, Kfimov, Blatno,
Bolebof, Kalek)
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= Chomutovsko (venkovské &asti Jirkova, Spofice, Cernovice, Malkov, Drouzkovice,
Udlice, Otvice, Pesvice, Vysoka Pec)

= Strupcicko (Strupdice, Vrskman, VSestudy, Malé Bfezno)
= Povodi Svidnice (Hora Svaté Katefiny, Brandov, Nova Ves v Horach)

= Litvinovsko (venkovské €asti Litvinova, Horni Jifetin, Louka u Litvinova, Marianské
Radgice, Kliny, Cesky Jifetin)

= Teplicko (Teplice-Hudcov, venkovské ¢asti Dubi a Krupky, Osek, Hrob, KoStany, Haj
u Duchcova, Jenikov, Lahost, Ujezdedek, Zabru$any, Kladruby, Bystfany, Modlany,
Srbice, Novosedlice a Probostov)

= Mikulovsko (Mikulov, Moldava)
= Ustecké Krusnohofi (Chlumec, Pfestanov, Telnice, Petrovice, Libouchec)

= Ustecko (venkovské &asti Usti nad Labem, Trmice, Chabafovice, Velké Chvojno,
Chuderov) - tato oblast je oviem spiSe soudasti Ceského stredohofi

Z vySe uvedenych venkovskych oblasti maji potencidl pro rozvoj venkovskych forem
cestovniho ruchu spojenych se zemédélskym hospodafenim zejména podkrusnohorské
Strupdicko a dale v omezené mife vSechny horské oblasti (zde bude pravdépodobné jednat
predevsim o turisticky atraktivni chov koni, koz a ovci). Ostatni (zejména podhorské) oblasti
jiz ztratily vétSinu svého venkovského charakteru a budou zfejmé i nadale vyuZivany
pfedevsim pro pfiméstskou jednodenni rekreaci obyvatel podkrusnohorskych mést.

Ve venkovském regionu KruSnych hor je v sou¢asné dobé v letni sezéné provozovana
predev3im pési turistika a cykloturistika (KruSnohorska magistrala), pomalu se rozviji také
verejné jizdarny a pfipravuje se KruSnohorska jezdeckd stezka (iniciatorem je kornska farma
Kliny). Naopak zde témér neexistuji turistické farmy zaméfené na chov koz a ovci a vyrobu
souvisejicich produktld (syry, vina...). Protoze KruSnohofi nebylo nikdy vyraznou
zemédélskou oblasti, nenajdeme zde ani mnoho hospodéfstvi, ktera by byla vyuZitelna pro
agroturistiku. Krusné hory byly naopak centrem dolovani, cozZ pfipominaji zpfistupnéné doly
u Médénce a Krupky. | pfes zna¢nou rozlohu horského hrbetu je v KruSnych horach na
Uzemi kraje pouze Sest verejnosti pfistupnych vyhlidkovych staveb (Komafi vizka, RUzovy
vrch, hradni vé&Z HasiStejna, Strazisté, Dlouhd Louka a torzo rozhledny Jefabina). Ve
venkovskych oblastech regionu turisty 14kaji také hrady HasiStejn a Perstejn, klaster v Oseku
a zamky Cerveny Hradek a Jezefi (pfestoZe leZi ve venkovském Gzemi, jsou dopravou a
sluzbami vazany predevsim na velkd mésta).

V zimnim obdobi je masiv Krusnych hor vyuzivan zejména pro bézecké (KruSnohorska
magistrala) a sjezdové lyZovani - nejvétsi lyZzafsky areal Klinovec je bohuzel umistén na
samé hranici kraje a z navazujicich sluzeb tak profituji hlavné obce v sousednim
Karlovarském kraji (pfedevsim Bozi Dar).

Ve venkovskych oblastech primyslového a husté osidleného Podkrusnohofi je v soucasné
dobé& vyznam cestovniho ruchu marginalni. Mald prostupnost krajiny dana jejim
pramyslovym vyuZitim navic zatim znemoZzfiuje dosahnout alesporn obvyklého vyuZiti
podkrusnohorského venkova pro pési turistiku a zejména cykloturistiku a jezdeckou turistiku,
které maji vysSi naroky na prostor a infrastrukturu. Tento stav se na Kadarisku zlepsi po
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dokon¢eni vystavby cyklostezky podél Ohie, ovdem podobny bezpelny a pfirodni "turisticky
koridor," ktery by pfinesl vétSi rozvoj i dalSim podkrusnohorskym venkovskym oblastem,
bude nadale chybét ve sméru Kadar - Chomutov - Most - Bilina - Teplice - Usti nad Labem
(rovinata a atraktivni spojnice Ohfe a Labe napfiklad s vyuzitim zelenych past podél
povrchovych lomU a toku feky Biliny).

Nejvétsi atraktivity KruSnych hor a Podkrusnohofi v soucasné dobé& nejsou obvykle
spojovany s venkovskymi sidly, pfestoze mnoho zdejSich vesnic a mésteCek predstavuje
hodnotny soubor historické architektury. Jedna se zejména o nésledujici sidla (historicka
mésta a méstecka jsou psana velkymi pismeny):

= Bolebor
»= Drouzkovice
= Ho3nice (obec Strupcice)

» JindfiSska (mésto Jirkov)

= Kalek
» KOVARSKA
= Kfimov

= Kvétnov (obec Blatno)

= Nacetin a Jindfichova Ves (obec Kalek)

» Orasin (obec Bolebor)

= STRUPCICE

= SuSany (obec Strupcice)

= Serchov (obec Blatno)

= UDLICE

= VYSLUNI

» Vysok& (obec Mélkov)

= HORA SVATE KATERINY

= Marianské Radcice

= Nova Ves v Horach a Mikulovice (obec Nova Ves v Horach)
» Rudolice v Horach (obec Hora Svaté Katefiny)
= Dlouhé Louka (mésto Osek)

= MIKULOV

= MstiSov (mésto Dubi)

PfestoZe historicky charakter lokality neni nezbytnou ani dostacujici podminkou rozvoje
cestovniho ruchu, atraktivni historické prostfedi ke zvySeni turistické navstévnosti vyrazné
pFispiva, a proto jsou vySe uvedené lokality pro rozvoj cestovniho ruchu zpravidla vhodné.
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DalSi vyhodou je skuteénost, Ze cestovni ruch ¢asto byva nejlepSim zplsobem vyuziti pro
chatrajici pamatkové aredly.

Z vySe uvedeného c¢lenéni regionu Krusnych hor na venkovské "turistické mikroregiony"”
vyplyva, Ze pro zvySeni turistického vyuZziti venkova je kliC¢ova zejména podpora rozsSifovani
nedostate¢né turistické nabidky (zejména kvalitniho ubytovani a navazujicich sluzeb)
v nasledujicich obcich a mésteckach:

= Vejprty

= Médénec
= Vysluni

= Perstejn

= Hora Svatého Sebestiana
= Kalek

» Hora Svaté Katefiny

= Strupcice

= Cesky Jifetin

=  Mikulov

= Telnice

Pro rozSifeni nabidky cestovniho ruchu v regionu Krusnych hor a PodkruSnohofi je také
vhodné lépe turisticky vyuZivat atraktivni Zelezni¢ni traté Chomutov - Vejprty, Most/Litvinov -
Moldava a Déc¢in - Krupka - Teplice, které jiz ztratily svij vyznam pro béznou dopravni
obsluhu pfilehlého Gzemi.

Ceské st fedoho Fi

Ceské stfedohofi je vyrazné venkovskym regionem v jadru Usteckého kraje. ProtoZe se
jedna o uzemi z hlediska cestovniho ruchu (a v tomto pfipadé i ostatnich funkci) zna¢né

neprovazané a nesouvislé, pro potfeby podrobné analyzy bylo rozdéleno do nasledujicich
venkovskych celku:

» Povrlské stfedohofi (Povrly, Ryjice, Dobkovice, MalSovice)

= Ustecké stfedohofi (Stebno, Dolni Zalezly, Habrovany, Rehlovice-Dubice, Rehlovice-
Moravany, Rehlovice-Radejéin)

= MileSovské stfedohofi (Velemin, ChotiméF, Zim, Bofislav, Zalany, BZany, Kostomlaty
pod MileSovkou)

= Povodi Biliny (Rtyné nad Bilinou, Rehlovice-Brozanky, Rehlovice-HabFi, Rehlovice-
Hlinany, Rehlovice-Rehlovice, Rehlovice-Stadice)

= Lovosicko (Prackovice nad Labem, Malé Zernoseky, Lhotka nad Labem, Vchynice,
Sulejovice, Lukavec, Sifejovice, Keblice, Vrbi¢any)

» Hostomicko (Hostomice, Ohni€, Svétec)

= Hrobc¢icko (Hrobgice, Lukov, Mérunice)
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= Mostecké stfedohofi (venkovské Casti Mostu a déle obce Korozluky, Skrsin, LuZice,
Patokryje, Obrnice, Zelenice, Branany)

= Becovsko (Bec€ov, BéluSice)

= Lib&evesko (LibCeves, Kozly)

» Lounskeé stfedohofi (LeneSice, Dobroméfice, Bfvany, Rana, Chraberce, ChozZov)
= Trebenicko

= Libochovicko

» Brozansko (Brozany nad Ohfi, Doksany, Rochov, Briiany, Dolanky nad Ohfi)

= Litoméficko

» Bfezenské stiedohofi (Velké Bfezno, Malé Bfezno, Téchlovice, Zubrnice, Homole u
Panny, TrebuSin, MaleCov, TaSov)

» HoStecko (HoStka, Vrutice, Snédovice)
= Ustécko

= Verneficko (Vernefice)

= BeneSovsko

V8echny vySe uvedené venkovské "turistické mikroregiony" jsou dostate¢né atraktivni pro
rozvoj cestovniho ruchu, ale ve vétSiné pripadd zde opét chybi odpovidajici zazemi a
turistické sluzby, které brani realnému turistickému rozvoji. Ceské stfedohofi a zejména
pfilehlé rovinaté a Uurodné oblasti byly také v minulosti intenzivné zemédélsky vyuzivany, a
proto zde jako pfipominka zlstala fada nedostatec¢né vyuzitych hospodarskych usedlosti,
které pfi systematické podpofe skryvaji znaény potencidl v oblasti chovu turisticky
atraktivnich druhu zvifat a agroturistiky. Zejména Litoméficko je také krajem venkovskych
zamka, z nichz nékteré (Bore¢, Encovany, Konojedy...) figuruji jiz fadu let v seznamech
nevyuzitych a chéatrajicich paméatek.

Obecnym problémem horskych oblasti Ceského stfedohofi je znaéna roztfisténost Gzemi,
ktera do znacné miry pro jednotlivé obce urCuje spadovost i koncentraci zakladnich
turistickych sluzeb v byvalych okresnich (Usti nad Labem, Dé&cin, Litoméfice, Teplice, Louny,
Most) a dalSich vétSich (Bilina, Lovosice) méstech. S vyjimkou vychodniho okraje hornatého
tzemi, kde jsou pfirozenymi centry mésta Usték a BeneSov nad Ploudnici, se tak v celém
pohofi nerozvinulo Zadné vyznamnéjSi venkovské turistické centrum, pFestoZe fada
historickych méste¢ek a dalSich vyznamnych sidel (Vernefice, Kostomlaty pod MileSovkou,
TFebusin...) pro takové postaveni ma zdanlivé vSechny predpoklady. Dusledkem popsaného
stavu je paradoxni situace, 7e je velmi atraktivni Gzemi Ceského stfedohofi pIné
vyhlidkovych vrcholl, pamatek a objektd vhodnych pro turistické ubytovani vyuZzivano
pfedevsSim pro jednodenni pfiméstskou péSi turistiku a individualni rekreaci a dokonce i
pfipadni vicedenni navstévnici ¢asto voli pro své ubytovani blizka velkd mésta (zejména
Litoméfice), kterd jsou z pohledu dostupnosti celého masivu poloZena vyhodnéji. V oblasti
Vernefického stfedohofi (na pravém bfehu Labe) je tento nepfiznivy stav alesponn mirné
korigovan nadprumérnou koncentraci koriskych farem a jejich poc€inajici spolupraci v rdmci
projektu Labské jezdecké stezky.
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V nizinnych venkovskych oblastech, které jsou soudasti turistické destinace Ceské
stfedohofi, je i pfes obecné nizsi navstévnost vybaveni mikroregionalnich turistickych center
pfirozena venkovska centra). V tomto Uzemi je zpravidla na Ukor pési turistiky vice rozvinuta
cyklistika, jejimu dalSimu rozSifovani a pfipadnému rozvoji jezdecké turistiky brani zejména
absence bezpec€nych stezek a atraktivniho vedeni tras mimo silnice.

V oblasti Ceského stfedohofi a okoli jsou navitévniky jako turistické cile vyhledavany
zejména vrcholy a vyhlidkova mista - ¢asto se zficeninou hradu nebo jinou historickou
stavbou (MileSovka, Dubice, Radobyl, LovoS, Vysoky Ostry, Hazmburk, Mila, Kamyk,
Blansko, Helfenburk, Ostré, Kalich, Sedlo...), zpfistupnéné za&mky a historickh mésta
(Litomé&fice, Usték, BeneSov nad Ploucnici, Ploskovice, Libochovice, Velké Bfezno...). Zcela
specifické postaveni z hlediska cestovniho ruchu mé& dosud nedocenéné pevnostni mésto
Terezin (pfedevsim pro pamatnik v Malé pevnosti) a pfitaZlivé tradice vinafstvi (vinobrani v
Litomé&Ficich a Velkych Zernosekach a vinice v okoli, rostouci véhlas obnovené vinafské
tradice na Mostecku) a chmelafstvi (Ustécko, Libochovicko). Na Gzemi turistické destinace
Ceské stfedohofi leZi také skanzen v Zubrnicich a paméatnik Pfemysla Orace ve Stadicich u
feky Biliny.

Velky rozvoj cykloturistiky v oblasti miuze pfinést postupné budovana Labska cyklostezka a
pfipravovana cyklostezka podél Ploucnice, dalSi vhodny projekt patefni stezky podél Biliny,
ktery by pfinesl rozvoj pfilehlému venkovskému Gzemi a propojil stezky podél Labe a Ohre,
se bohuzZel zatim neplanuje.

Z pohledu budouci prosperity venkovskych oblasti je jednim z nejvétSich problém
nedocenény pamatkovy charakter fady sidel, ktera se ¢asto vyznacuji roubenymi stavbami s
obtiznym soudobym vyuzitim. Neatraktivita téchto historickych objektd pro trvalé bydleni tak
vede bud k jejich nevhodnym pfestavbdm (tim se kromé ztraty Casti historického dédictvi
shizuje také turisticka atraktivita sidla), nebo k jejich transformaci na objekt pro individualni
rekreaci (tim se sidlo umrtvuje, protoZe postupné zanikaji sluzby urcené pro jeho obyvatele).
Cestovni ruch by tak mohl pfinést vhodné vyuZziti pro pamatkové objekty alespon v nékterych
pamatkové hodnotnych sidlech z nasledujiciho seznamu (lokality méstského charakteru jsou
uvedeny velkymi pismeny):

= Bivany

» Hradek (obec Rana)

=  Kozly

* Rana

= Chouc (obec HrobcCice)

= Lelov (obec Zalany)

= Mérunice

= MiroSovice (obec Hrobcice)
= Strbice (obec Svétec)

= Tvrdin (obec Hrobgice)
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= Zim

= Bfehoryje (obec Drahobuz)

= Bylochov (obec Snédovice)

» Ceské Kopisty (mésto Terezin)

*= Dlazovice

= Dolni Nezly (obec Libé&Sice) - sidlo chranéno jako VPZ
= Encovany (obec Polepy)

» Horni Tynec (obec TfebusSin)

= ChotéSov

= Chotinéves - sidlo chranéno jako VPZ

= Kalovice (mésto Usték)

= Lhota (mésto U5t&k)

= Lukov (mésto Usték)

= MaleSov (mésto HoStka)

= Maskovice (obec Ploskovice)

= Rasovice (mésto Usték) - sidlo chranéno jako VPZ
= Robe¢ (mésto Ustek)

= Rochov

= Sedlec (obec KreSice)

= Sedlec (na Tiebenicku)

= Slatina - sidlo chrdnéno jako VPZ

= Sobénice (obec Libé&Sice) - sidlo chranéno jako VPZ
= Srdov (obec LibéSice) - sidlo chranéno jako VPZ

= Stary Tyn (mésto U5t&k) - sidlo chranéno jako VPR
= Vrutice a Svarenice (obec Vrutice)

= TEREZIN - sidlo chranéno jako MPR

= Téchobuzice (obec Ploskovice)

= TfebuSin

» USTEK - sidlo chranéno jako MPR

= Velky Hubenov (obec Snédovice)

= ZimofF (obec Libé&Sice)

= Dubice (obec Rehlovice)

= Hab¥i (obec Rehlovice)
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Z vySe uvedeného seznamu je patrnd znacna koncentrace pamatkové hodnotnych sidel

Nova Ves (mésto Usti nad Labem)

PodleSin (obec Stebno)
Probostov (obec Malecov)

Radej¢in (obec Rehlovice)

Stfekov (mésto Usti nad Labem)
Zubrnice - sidlo chranéno jako VPR

BENESOV NAD PLOUCNICI - sidlo chranéno jako MPZ

Rytifov (mésto Vernefice)

Valkefice

v oblasti jadra Ceského stfedohoFi mezi Litomé&Ficemi, Teplicemi a Ustim nad Labem a déale

na Ustécku a Hrobgicku (v poslednim jmenovaném pfipadé je v3ak nevyhodou mala
atraktivita mikroregionalniho stfediska Hrobcice).

Pokud bychom se opét vratili k Givodnimu &lenéni destinace Ceské stfedohofi na venkovské

turistické mikroregiony, zjistili bychom, Ze pro rozvoj venkova je tfeba systematicky
podporovat rozSifovani turistické nabidky pfedevSim v nésledujicich slabé rozvinutych

mikroregionalnich centrech:

Mirkov (Cast obce Povrly)
Zubrnice

TrebuSin

Vernefice

BeneSov nad Plouénici
Usték

HosStka

Terezin

Brozany nad Ohfi

Dubice (4st obce Rehlovice)
Velemin

Kostomlaty pod MileSovkou
Rehlovice

Hostomice

Hrobcice

Becov

LibCeves

Trebivlice
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=  Tfebenice
= Libochovice

Pro zachovani soucasné dopravni provazanosti jednotlivych lokalit Ceského stfedohofi je
také vhodné turisticky vyuZivat atraktivni Zelezniéni traté Lovosice - Upofiny - Teplice,
Litoméfice - Usték - Ceska Lipa a Usti nad Labem - Velké Bfezno - Dé&g&in (v&etné& odbocky
do Zubrnic), které vzhledem k fidkému osidleni pfilehlého Gzemi postupné ztraceji
ekonomické opodstatnéni svého provozu.

Podftipsko

Venkovsky region Podfipsko je (také vzhledem ke své velikosti) nejhomogenéji vymezenou
turistickou destinaci Usteckého kraje. Velkou vyhodou regionu je také to, Ze ho je mozné
rozdélit na nasledujici pfirozené venkovské mikroregiony s vlastnimi centry:

= Roudnicko
= Stétsko (venkovské &asti Stéti, Radice)

= Budyrisko (Budyn& nad Ohfi, Zaboviesky nad OhFi, Dusniky, Pfestaviky, M3ené-
lazné, Martinéves)

Venkovské Podfipsko je tradi¢ni rezidenéni a zemédélskou oblasti, ktera sice napfiklad
disponuje dostatkem zemeédélskych hospodarl pro rozvoj agroturistiky, ale cestovni ruch pro
né a pro dalSi obyvatele podfipského venkova vétSinou neni a nebude ekonomickou
prioritou. Vyjimku mohou v budoucnosti tvofit sidla s vyraznym turistickym potencialem
(pfedevsim samotnd Roudnice nad Labem, Budyné nad Ohfi, MSené-Lazné, Doksany,
bezprosttedni okoli hory Rip a dale sidla leZici na budouci Labské stezce a cyklostezce
podél Ohre).

V soucasné dobé neni Podfipsko pfili§ vyhledavanym cilem pro vicedenni navstévniky,
pfestoZze jim region mulzZe nabidnout soubor turistickych cild, které jsou zpravidla
navstévovany samostatné jednodennimi vyletniky. Do tohoto souboru patfi predevsim
paméatna hora Rip, historické mésto a hrad Budyné& nad Ohfi a klaster v Doksanech.
Pravdépodobné z ddvodu nepfistupnosti zdejSiho zamku je dosud méné navStévovana
Roudnice nad Labem, cely region také dosud pfili§ nezhodnotil svou dlouhou vinafrskou
tradici (napfiklad Labska vinafskd cyklostezka ani zdaleka nedosahuje véhlasu své
moravské obdoby). Specificky lazehsky cestovni ruch dominuje navstévnosti obce MSené-
Lazné.

Region Podfipska bohuzel svym néavstévnikim nemdzZe nabidnout ani velké mnoZstvi
historické architektury venkova a malych mést. Nejhodnotné&jSi soubory se nachazeji v
nasledujicich sidlech (méstské lokality jsou uvedeny velkymi pismeny):

= Brocno (mésto Stéti) - sidlo chranéno jako VPZ
= BUDYNE NAD OHRI - sidlo chranéno jako MPZ
=  Podeplice (mésto Stét)

= Radoun (mésto Stét)
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Z analyzy jednotlivych mikroregiont Podfipska vyplyva, zZe problémem je vyhledové
nedostate¢na nabidka turistickych sluzeb (zejména ubytovani) v Budyni nad Ohfi a
pramyslovém Stéti, kterd se oviem pravdépodobné projevi az po zprovoznéni dalkovych
cyklostezek prochéazejicich obéma mésty. DalSimi vhodnymi lokalitami pro pfipadny rozvoj
turistického ubytovani a souvisejicich sluzeb jsou Doksany a Krabgice.

Dééinsko a Sluknovsko

PFestoze jsou venkovské turistické oblasti D&&inska a Sluknovska pomérné riznorodé, Ize je
rozdélit do dvou zakladnich skupin: Zapadni Cast regionu tvofi skalnaté Uuzemi Labskych
piskovcu, zatimco ve vychodni Casti prevazuji oblé zalesnéné vrchy Luzickych hor. Pro
potfeby podrobnéjsi analyzy cestovniho ruchu bylo ovdem Gzemi Dé&g&inska a Sluknovska
rozdéleno na nasledujici turistické mikroregiony:

» Jilovsko (Jilove, Tisa)

= Dé&cinsko (venkovské &asti DéCina, Ludvikovice, Huntifov)

= Ceské Svycarsko (Hfensko, Jetfichovice)

= Arnolticko (Arnoltice, Bynovec, Janov, Labska Stran, Ruzova)

» Ceskokamenicko (Ceské Kamenice, Janska, Srbska Kamenice, Kunratice, Kytlice)
» Chfibsko (Chfibska, Rybnisté)

= Jifetinsko (Jifetin pod Jedlovou, Dolni Podluzi, Horni Podluzi)

» Krésnolipsko (Krasné Lipa, Doubice, Varnsdorf-Studanka)

= Sluknovsko (Sluknov, Jifikov, Staré Kfecany, MikulaSovice, Velky Senov, Lipova,
Vilémov, Dolni Poustevna, Lobendava)

Zapadni ¢ast hodnoceného venkovského regionu (zejména Tis4, Hiensko a Jetfichovice) je
jiz dnes pro své skalni utvary turisticky velmi vyhledavana, a proto se zde - pravdépodobné
jako v jediné casti kraje - jiz rozvinula odpovidajici turisticka infrastruktura (problémem
zlistava pouze stankovy prodej v Hrensku, ktery kazi dojem vyspélého letoviska). | pres
pretrvavajici koncentraci navstévnikl v Hfensku a Jetfichovicich se postupné také rozviji
cestovni ruch ve zbylé oblasti NP Ceské Svycarsko. K urychleni tohoto vyvoje pfispiva také
otevieni nového navstévnického centra v Krasné Lipé a aktivni ¢innost destinacni agentury
0. p. s. Ceské Svycarsko. Povzbudivé se rozviji také letni a zimni formy cestovniho ruchu v
hlavnich stfediscich zapadni Casti LuZickych hor - Jifetiné pod Jedlovou a Chfibské a
souvisejici marketingovy projekt Vandrovani po tolStejnském panstvi.

Cestovni ruch se naopak zatim nedostateéné rozviji na zbylém Gzemi Sluknovska a
predevsim na atraktivnim Ceskokamenicku, které ma pro turistické vyuZiti lepsi predpoklady.

Urgitym omezenim turistického rozvoje venkovskych oblasti Dé&inska a Sluknovska je mensi
pocget povolenych cyklotras na izemi NP Ceské Svycarsko a znaéna ¢&lenitost zapadni asti
Gzemi - v tomto pfipadé je ovSem pfislibem do budoucna dokoncéeni Labské cyklostezky.
Omezeni cykloturistiky je také kompenzovano dobrymi podminkami pro daldi formy
cestovniho ruchu - napfiklad pro rekreacni plavbu v soutéskach na Kamenici a hraniéni
Kfinici a potencialné i daleko vy3Sim rekreacnim vyuZzitim labské vodni cesty.

Strana 28 (celkem 57)



Koncepce rozvoje agroturistiky s vyuzitim prirodniho bohatstvi Usteckého kraje - analyticka ¢ast I

S podobnym problémem - nedostatkem bezpecnych turistickych tras pro pési, cyklisty a
jezdce na konich se bohuZel potyka i Ceskokamenicko a Sluknovsko. Zejména Sluknovsko i
diky tomu lezi na okraji turistického zajmu, k Cemuz dale pfispiva i stéle odkladané
Zelezni¢ni propojeni Dolni Poustevny a saského Sebnitz, které by umoZnilo zavedeni
planovanych atraktivnich turistickych vliaku v relaci Dé¢in - BeneSov nad Ploucnici - Jedlova -
Krasné Lipa - MikulaSovice - Dolni Poustevna - Sebnitz - Bad Schandau.

V oblasti Sluknovska a Ceskokamenicka se dosud pfili§ nerozviji ani rekreagni jezdectvi,
prestoZe oba regiony maji velmi dobré predpoklady pro jezdeckou turistiku. Podobné
nepriznivé vypada také situace v oblasti zimnich sportl (zejména bézeckého lyzovani), které
by v obou oblastech vyrazné pfispély k prodlouzeni turistické sezony. | pfes slabou
zemédélskou tradici (region byl v minulosti pfedevsim pramyslovy) se naopak v Zofing na
Sluknovsku podafilo vybudovat nadregionalné znamou farmu s prodejem kozich vyrobka.

Oblast D&&inska a Sluknovska neoplyva velkym mnoZstvim historickych pamatek, které by
byly vyuzivany pro cestovni ruch. Za zminku tak stoji pfedevsSim zpfistupnéné zamky v
D&cingé a Jilovém, postupné obnovovany zamek ve Sluknové a zficenina hradu Tol3tejna
nad Jifetinem pod Jedlovou. V regionu vSak existuji i dal8i chéatrajici zamecka sidla vhodna
pro turistické vyuziti (pfedevsim Ceska Kamenice a Lipova). Prednosti regionu je naopak
velky pocet rozhleden, které jsou prakticky rovnomérné rozmistény po celém jeho Uzemi (s
vyjimkou Ceského Svycarska, kde je nahrazuji upravené skalni vyhlidky). Mezi
nejvyznamnéjsi rozhledny patfi Décinsky Snéznik, Jedlova, Dymnik, Tanecnice a Studenec
(posledné jmenovana rozhledna se pravé opravuje), oviem v Kkraji pfibyvaji také nové
vyhlidkové véze. Pro oblast Sluknovska je typicka také sklafska vyroba (v Horni Chfibské
pravdépodobné jesté pracuje naSe nejstarSi sklarna), kterd ovSem pro cestovni ruch dosud
nebyla témér vibec vyuzita. Technické pamatky vhodné doplfuji také zbytky vétrnych mlynd
(RGZova, Svétlik), unikatni mlyn na kofeni (Chfibskd) a predevsim zpristupnéné Stoly v okoli
hornického méstecka Jifetina pod Jedlovou.

Ve venkovskych oblastech Dé&c¢inska a Sluknovska se také dochovaly unikatni podstavkové
domy (kombinace dfevénych a zdénych konstrukci), které utvareji charakter vétSiny
pamatkové vyznamnych a dosud turisticky nedocenénych venkovskych sidel regionu (sidla
meéstského charakteru jsou uvedena velkymi pismeny):

= Brtniky (obec Staré Kie€any)

= Cisafsky (mésto Sluknov)

= CESKA KAMENICE - sidlo chranéno jako MPZ

= Dlouhy Dul (mésto Krasna Lipa) - sidlo chranéno jako VPZ

= CHRIBSKA, Dolni Chfibska a Horni Chfibska (mésto Chfibska)
= JIRETIN POD JEDLOVOU - sidlo chranéno jako MPZ

» Kamenicka Stran (obec Ruzova) - sidlo chranéno jako VPZ

= Kopec (obec Staré Kre€any)

= Krélovstvi (mésto Sluknov)

= Krasné Pole (mésto Chfibskd)
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Kyjov (mésto Krasna Lipa)

Lipova

Liska (mésto Ceska Kamenice)
Merboltice

Novéa Doubice (obec Doubice)
Rozany (mésto Sluknov)

STARY JIRIKOV (mésto Jifikov)
SLUKNOV - sidlo chranéno jako MPZ
VICi Hora (mésto Krasna Lipa)
VSemily (obec Jetfichovice)

Vysoka Lipa (obec Jetfichovice) - sidlo chranéno jako VPZ

Na zékladé analyzy jednotlivych turistickych mikroregiond Dé&g&inska a Sluknovska dospél
zpracovatelsky tym k zavéru, Ze nejpfinosnéjsi bude podpora rozvoje turistickych sluzeb v
nasledujicich slabé rozvinutych mikroregionalnich centrech:

Ceska Kamenice
Chfibska

Jifetin pod Jedlovou
Krasna Lipa
Sluknov

Lipova

Dolni Poustevna

V zapadni Casti regionu a zejména v oblasti Hfenska bude naopak v blizké budoucnosti
zfejmeé nezbytné turistickou navstévnost regulovat.

Zatecko

voivs

GUzemimi podél pfitokl Ohfe, které zpravidla vytvofily vyraznéjsi adoli. Pfestoze celé Uzemi
Poohfi ma vyrazné venkovsky charakter (dokonce i Zatec a Louny je mozné oznacit za
venkovska mésta), pro podrobnéjsi analyzu bylo déle roz&lenéno na nasledujici venkovské
turistické mikroregiony:

Jizni Mostecko (Havrani, LiSnice, Polerady, Volevcice)

Povodi Chomutovky (Bitozeves, Blazim, VelemysSleves, Bilence, Nezabylice,
VSehrdy)

Nechranicko (Bfezno, Chbany, Rokle, Libédice, Raletice, Pétipsy)

Radonicko (Radonice, Vilémov)
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» Podboransko (Podborany, Velika Ves, Krasny Dvur, Mastov, Nepomysl, Podboransky
Rohozec, Vroutek, Oc&ihov, BlSany, Kryry-Bésno, Kryry-Kryry, Kryry-Strojetice)

= Lubenecko (Lubenec)
»= Blatensko (Blatno, Petrohrad, Kryry-Stebno)

= Zatecko (venkovské &asti Zatce, Stankovice, ZiZelice, HruSovany, Libogany, Nové
Sedlo, Ceradice, Libofice, Mécholupy, Holede&, DeStnice, LibéSice, Tuchofice,
Z&luZice)

= Postoloprtsko (Postoloprty, Lisany, Vy3kov)

= Lounsko (Louny-Brloh, Louny-Nedichy, Citoliby, BlSany u Loun, Chlumd&any,
Cernéice, Vrovice, Obora, VeltéZe, Slavétin, Pocedélice, Kostice)

= Perucko (Peruc)

= Panenskotynecko (Panensky Tynec, Uherce, Zerotin, Vrbno nad Lesy, TouZetin,
Smolnice, HFfiSkov, Nova Ves)

» Podlesi (Ro¢ov, Vinafice, Brodec, ZbraSin, Listany, Jimlin, Opo¢no, Lipno, Hfivice,
Pnétluky, Domousice)

Vétsina venkovskych mikroregioni Zatecka (s vyjimkou jizniho Mostecka, kde je tvaF krajiny
vyrazné postizena pramyslovou ¢&innosti) je dostate¢né atraktivni pro budouci rozvoj
cestovniho ruchu, ale chybi zde odpovidajici zdzemi a sluzby. V sou€asné dobé je tak
Zatecko vyuzivano predevsim pro jednodenni cyklistické vylety nebo vodni rekreaci
spojenou se splouvanim feky Ohfe nebo s vodni nadrzi Nechranice. DalSimi vyznamnymi
turistickymi centry regionu jsou jeho historickd mésta (pfedevdim Zatec a Louny),
zpristupnéné pamatky (pfedevsim zamky Krasny Dvur a Li¢kov), archeoskanzen v Bfezné a
pamatna mista v Peruci a okoli. Zna¢ny turisticky potencidl budou mit po svém plném
zpFistupnéni také zamky Novy hrad v Jimling a Steknik. Zatecko je také nasi nejvyznamnéjsi
chmelarskou oblasti, a proto se zacinaji postupné rozvijet také turistické aktivity spojené s
timto fenoménem reprezentované predevSim sdruzenim Chrdm chmele a piva. Velkym
pfinosem pro rozvoj cestovniho ruchu bude zprovoznéni pfipravované cyklostezky podél
Ohfe, ktera by mohla byt vhodné dopInéna navazujici stezkou atraktivnim Gzemim podél
Chomutovky (spojeni Krusnohofi - Chomutov - Postoloprty/Ohfe, které se ovSem zatim
neplanuje).

Zatecko je také krajem s velkym mnoZstvim dochované historické architektury v malych
méstech a na venkové. Za pozornost v této souvislosti stoji zejména nasledujici sidla
(lokality méstského charakteru jsou uvedeny velkymi pismeny):

= Nemilkov (obec LiSnice)
= Bésno (mésto Kryry)

= BLSANY

= CiTOLIBY

= Divice (obec Vinafice)

»= Donin (obec Touzetin)
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Filipov (obec Domousice)

= Klucek (obec LibéSice)

= Krasny Dvur

= Lickov (obec LibéSice)

» Lipenec (obec Lipno)

= Mala Cernoc (mésto Blsany)
= Malméfice (obec Blatno)

= Nehasice (obec Bitozeves)

= Némcany (obec Krasny Dvur)
= Obora

= Pocerady (obec Vy3skov)

= POSTOLOPRTY

= PSov (mésto Podborany)

= Radonice nad Ohfi (méstys Peruc)
= Skupice (mésto Postoloprty)
= Smolnice

= Sobéchleby (mésto Blsany)

= Stebno (mésto Kryry)

= Steknik (obec ZaluZice) - sidlo chranéno jako VPZ
= Tuchofice

= Zele& (obec Mé&cholupy)

= Cejkovice (obec Libé&dice)

» Lazany (obec HruSovany)

= Libédice
« MASTOV
= RADONICE

= Stranna (obec Bfezno)

= Skrle (obec Bilence)

= Uhostany (mésto Kadar)
=  VILEMOV

V souvislosti s vy$e uvedenym seznamem je také tfeba doplnit, Ze oblast Zatecka je
z hlediska Usteckého kraje regionem s nejvétSsim podtem zchatralych nebo nevhodné
vyuzitych historickych zemédélskych usedlosti, které tak predstavuji dosud nevyuZzity
potencial pro rozvoj agroturistiky a jezdectvi.
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Jako venkovska turisticka centra by méla byt podporovana nasledujici sidla (zpravidla se
slabé rozvinutou turistickou nabidkou):

= Lubenec

=  Petrohrad

= Kryry
=  Vroutek
= BlSany

= Podborany

= Krasny Dvur

= Mastov

= Radonice

= Vilémov

= Polaky (Cast obce Chbany)
= Bfezno

= Postoloprty

* Bitozeves

= Domousice

= Rocov

» Panensky Tynec
= Peruc

Pro dalSi rozvoj cestovniho ruchu ve venkovskych oblastech by také bylo vhodné lépe vyuZit
turisticky atraktivni Zelezni€ni traté Louny - DomouSice - Rakovnik a Kadan - Viléemov -
Krasny Dvur - Podborany.

3.2. Prehled provozoven agroturistiky v Usteckém kraji

Jako dulezitd soucéast analyzy podminek pro rozvoj turistiky na venkové byl zpracovan
prehled provozoven, které poskytuji sluzby spojené s venkovskym pojetim turistiky. Toto
pojeti bylo v této kapitole vymezeno jako rekreacni jizda na koni, jezdecka turistika, chov
ovci a koz, vyroba syrl, moznost prace na zemeédélské farmé a vefejné pristupna tvarci
dilna. PfestoZe se mize zdat, Ze napfiklad chov koni je na venkové pomérné rozsifen, ve
skute€nosti je bohuZel provozoven vyse uvedenych typd na Uzemi kraje velmi malé mnoZzstvi
(v pfipadé zminéného chovu koni se €asto jedna o zavodni staje pfistupné pouze ¢lenlim
daného jezdeckého oddilu, pfipadné pro kratkodobé komeréni vyjizdky bez navazujicich
sluzeb).

PFi regionalnim srovnéni vychazi jako oblast s nejvyssi koncentraci provozoven agroturistiky
Ceské stfedohofi, které je nasledovano Krusnymi horami. Je tedy zfejmé, Ze provozovny se
koncentruji zejména v hornatych tGzemich kraje. Oblast Déginsko a Sluknovsko, Zatecko a
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Podfipsko maji agroturistickych provozoven dosud malé mnoZstvi. Zatecko a Podfipsko v3ak
maji nékolik vinaFskych provozoven (totéZ plati i o Ceském stfedohofi, méné pak o Krusnych
horach), které jsou alternativou agroturistiky.

Mezi provozovnami agroturistiky prevazuji farmy s chovem koni, které nabizeji zejména
vyjizdky na konich a dal3i souvisejii aktivity (hippoturistiku). Vyrazné méné je ovcich a
kozich farem, coz je dano mij. i reliéfem kraje (v rovinatyh nebo pahorkatinnych oblastech se
ovce a kozy chovaji minimalng). Vétsina agroturistickych zafizeni v Usteckém kraji nenabizi

Gcastnikiim moznost vlastni tvorby nebo prace na dané farmeé.

Pfehled provozoven, ktery ¢asteéné vychazi z materidlu zpracovaného zadavatelem
(Usteckym krajem), je pro své podrobné tabulkové zpracovani soucasti samostatné piilohy.

3.3.  Uzemni diferenciace potencialu Usteckého kraje  pro rozvoj
agroturistiky

Za zé&kladé analyzy geografickych podminek a podrobné analyzy podminek pro rozvoj
agroturistiky (kapitoly B aC) v jednotlivych turistickych regionech Ize provést syntetické
hodnoceni tizemni diferenciace potencialu pro rozvoj agroturistiky v Usteckém kraji.

obecny potencial pro rozvoj cestovniho ruchu

vysoky nizky
Ceské st fedoho Fi, (Dééinsko a
Sluknovsko) Zatecko, (Pod Fipsko)
propagace agroturistiky jako agroturistika jako klicové
soucasti turistické destinace, odvétvi CR, vytvareni
vysoky zaclenéni agroturistiky do agroturistickych produktd,
regionalnich turistickych moZnost propagace a vytvareni
produktu, agroturistika jako image regionu jako
potencial pro doplfikové odvétvi cestovniho ,agroturistické oblasti
rozvoj ruchu
agroturistiky
Krusné hory, D é€insko a
Sluknovsko Pod fipsko
deficity v infrastruktufe, ktera je | Uzemi méné vhodné pro rozvoj
nizky nutnou podminkou rozvoje agroturistiky, agroturistika jako
agroturistiky, zemi vhodné pro | okrajové odétvi, nizk& efektivita
lokalizaci provozoven podpory rozvoje agroturistiky
agroturistiky

Diferenciace je provedena jednak formou typologie. Ta vychazi ze <&tyfpolni matice
kombinujici potencial pro rozvoj agroturistiky a obecny potencial pro rozvoj cestovniho ruchu,
pfiemz kazdému ze Ctyf poli pfislusi jiné vychozi podminky i jina strategie pro rozvoj
agroturistiky.
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Typologii pfiblizuje nasledujici tabulka. V kazdém poli je uveden region a stru¢na
charakteristika pozice agroturistiky. Je tfeba mit na paméti, Ze zafazeni regionu do
jednotlivych segment tabulky nelze brat absolutné. Jednd se o relativni srovnani
jednotlivyach regiont Usteckého kraje mezi sebou.

3.4. Doplhkové formy cestovniho ruchu v Usteckém kraji

Jako &tvrta droven analyzy podminek pro rozvoj agrroturistiky v UK je zpracovan piehled
alternativnich forem cestovniho ruchu v turistickych regionech Usteckého kraje. Pro kazdou
alternativni formu je popsana vyuzitelnost téchto pro rizné ,agroturistické” cilové skupiny a
podskupiny a doplfikovost alternativnich forem s agroturistikou.

Ekoagroturistika

Jedné se o formu cestovniho ruchu, ktera je agroturistice pfibuzna. OdliSuje se ddrazem na
~cistotu” zemédélské vyroby, pouziti pavodnich technologii nezatéZujicich zZivotni prostfedi a
zdravi konzumentud. U&astnici agroturistiky a ekoagroturistiky jsou podobné cilové skupiny
stim, Ze ekoagroturistika je pfirozené nakladnéjSi. Tudiz lze predpokladat, Ze ucastnici
ekoagroturistiky se mohou rekrutovat zejména ze skupin se stfednimi a vysokymi pfijmy.
DalSim specifikem 0c¢astnik( ekoagroturistiky je jejich vySSi diraz na zdravi. Lze tudiz
predpokladat, Zze ekoagroturisticky pobyt zvoli Castéji obyvatelé velkych mést, uc€astnici
cestovniho ruchu, ktefi vyuZzivaji wellnessovych sluzeb nebo lazeriskych pobytl (Ucastnici
agroturistiky naopak kladou vétSi daraz na pobyt v pfirodé, leh&i sportovni aktivity,
autenti¢nost venkova apod.).

Ekoturistika

Jednd se o formu cestovniho ruchu, kterd je agroturistice blizko svou malou zatézi Zivotniho
prostfedi. Je spojena s poznavanim odlehlejSich ¢asti krajiny pfi splnéni pozadavku
minimalniho dopadu na Zivotni prostfedi. Produkty ekoturistiky jsou vhodné jako doplrikova
aktivita k agroturistickym pobytim. Napf. pfi tydennim pobytu na farmé je mozné obohatit jej
o jednodenni vylet do pfirodni rezervace apod. v malé skupiné s privodcem ¢&i ochrancem
pfirody. VZdy se vSak jedna o doplikovou aktivitu — cilové skupiny, které maji ekoturistiku
jako svuj hlavni motiv cestovani, jsou odliSné od ,agroturistickych* cilovych skupin.

Poznéavaci cestovni ruch

Jedna z tradi¢nich forem cestovniho ruchu ma ve vztahu k agroturistice opét jen doplfikovou
povahu. Poznavani historie, kultury, pfirodnich a architektonickych pamétek je aktivitou,
ktera je vazana na nejblizSi okoli mista pobytu. V pfipadé, Ze lokalita disponuje historickymi
objekty, folklornimi slavnostmi apod., jsou tyto atraktivity vyuZitelné i u€astniky agroturistiky.
Naopak jestlize m& lokalita malo kulturné-historickych atraktivit, pro rozvoj agroturistiky to
obvykle nema zasadni dopad. Kulturné-historicky poznavaci cestovni ruch je formou, které je
na rozdil od agroturistiky vyhledavana Sirokym spektrem cilovych skupin navstévnika
nezavisle na pfijmu, zdrojové oblasti atd.
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Pési turistika

Pé&si turistika jako jedna z nejobvyklejSich forem cestovniho ruchu je pfirozenym dopliikem
agroturistiky. Skala skupin obyvatel provozujicich pé&si turistiku je velmi pestra a lze
konstatovat, Ze kazdy ucastnik agroturistiky je sou¢asné potencialnim pésim turistou. Proto
je vybavenost okoli agroturistickych provozoven znacenymi nebo alespon pfistupnymi a
udrzovanymi péSimi cestami vedoucimi klidnou krajinou jednou dulezitou podminkou rozvoje
agroturistiky. Husté sité¢ znacenych turistickych cest se v Usteckém kraji nachazeji jen
v nékterych oblastech.

Cykloturistika

Cykloturistika patfi mezi leh&i sportovni formy cestovniho ruchu. Jeji vazba na agroturistiku
je mozna velmi dobfe. Cestovani na jizdnich kolech muze byt alternativou zejména pfi
delSich agroturistickych pobytech. Cykloturistku muZze provozovat vétSina hostu
agroturistickych zafizeni — moznost pujceni jizdnich kol je proto uZzite€nou doplfikovou
sluzbou. Zasadnim pozadavkem pro uplatnéni cykloturistiky je v3ak vybavenost daného
regionu dobfe znacenymi cyklistickymi trasami vedoucimi bud po cyklistickych stezkach,
nebo cestach ¢i malo frekventovanych silnicich bez nebezpecnych usekud. Vzhledem k tomu,
7e Ustecky kraj méa vystavbu cyklistickych stezek a odstrafiovani koliznich mist na
cyklistickych trasach jako jednu ze svych priorit, 1ze v pfiStich letech pfedpokladat vyznamné
Zlep3eni podminek pro cyklistiku.

Zimni turistika (lyzovani)

Agroturistické pobyty se pfirozené koncentruji do hlavni letni sezény, pfipadné do pozdniho
jara nebo ¢asného podzimu. Zimni nabidka agroturistickych provozoven je zuzena vlivem
méneé priznivého pocasi, absence nékterych produktl, které jsou k dispozici v Iété apod.
Zimni turistika tedy muze predstavovat jednak doplfiikovou aktivitu pro Ucastniky agroturistiky
v zimé, Castéji vSak miZze byt naopak agroturistika doplfikovou aktivitou pfi zimnich pobytech
spojenych s lyZzovanim, zejména bézeckym. Skupiny, které provozuji zimni cestovni ruch, se
podobaji skupindm provozujicim cykloturistiku.

Venkovni sporty v €. golfové turistiky

Ackoli venkovni sporty predstavuji pomérné specifickou formu cestovniho ruchu, lze je
zaradit mezi alternativy agroturistiky. Jejich nabidka nebyva sou€asti nabidky agoturistickych
provozoven, muze vSak byt dobfe vyuzivana, pokud se nachézi v blizkosti (jednotlivé sluzby
cestovniho ruchu vytvareji tzv. ,cluster”). Skupiny, které se vénuji venkovnim sportim, jsou
pomérné heterogenni (nékteré sporty vyZaduji dobrou fyzickou kondici, jiné jsou nakladné
apod.). PFi agroturistickém pobytu skupin (napf. rodin) mohou byt venkovni sporty
alternativni aktivitou tfeba jen pro ¢ast skupiny.

Wellness a |é €ebné pobyty v laznich

Lécebné pobyty a sluzby wellness vyhledavaji specifické segmenty navstévnikd (napf.
Castgji stfedni a starsi vékové kategorie, Zeny, lidé s vyS$Sim vzdélanim). Doplrikovost téchto
sluzeb s agroturistikou je podobna venkovnim sportdm stim, Zze segmenty navstévnikl
vyhledavajici Ié¢ebné pobyty a wellness se €asto doplriuji se segmenty provozujici venkovni
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sporty. Casty model, kdy &ast pobytu jeden Géastnik téZe skupiny travi sportem a jiny
GCastnik léEebnymi procedurami nebo wellness, se mize uplatnit i pfi doplfikovych aktivitach
agroturistiky.
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4. Navstévnost a zp tsob propagace agroturistiky

4.1. Navstévnici

Navstévnici Usteckého kraje jsou evidovani statistikami nocleht v hromadnych ubytovacich
zafizenich. Dale jsou provadéna dotaznikova Setfeni navstévnik( zjiStujici jejich strukturu.
Tato Setfeni se zajiStuji bud’ ad hoc jednotlivymi mésty a regiony, nebo koordinované statni
agenturou CzechTourism. Pro potfeby hodnoceni struktury navstévnik( Usteckého kraje je
vyuZitelné pouze Setfeni CzechTourismu. Tento prdzkum probih& v poslednich letech 2x
roéné ve spolupraci s informaénimi centry a turistickymi objekty v celém Cesku. Vysledky za
jednotlivé lokality nebo menSi regiony vSak bohuZel nejsou vzhledem k malému podtu
dotazovanych pfilis hodnovérné a velmi Spatné je Ize zobecriovat. Navic pochopitelné jsou
orientované na cestovni ruch jako celek, coZ znemozZznuje hodnotit strukturu navstévniki
z hlediska agroturistiky. Z tohoto duvodu se analyza omezuje jen na struény profil
navstévnika Usteckého kraje jako celku v letech 2005-06, shrnuty v nasledujicich bodech
(podle www.czechtourism.cz a Atlasu cestovniho ruchu):

= PFiblizné 1/4 navstévnika je v Usteckém kraji prvné.
» Vice nez 1/3 navstévnik( kraje jsou jednodenni navstévnici. Asi 18 % jich v dané
lokalité stravi 7 dni nebo déle (dalSi navstévnici vSak v regionu mohou stravit rovnéz

vice nez 7 dni, ale béhem pobytu stfidaji lokality, €imz jsou v prizkumu vedeni jako
navstévnici s kratSi dobou pobytu).

= 3/4 navstévniki jsou z Ceska, zbytek jsou zahraniéni navstévnici. Mezi zahraniénimi
navstévniky jednoznacné prevazuji Némci (63 %) nasledovani Nizozemci, Polaky a
Slovaky.

=  Prdmérna denni Utrata se u Ceskych navstévnikd pohybuje nej¢astéji v intervalu 200-
500 Ké&/os., u zahrani¢nich navstévnika v intervalu 500-1000 Ké/os.

» NejCastéji vyuzivanym zdrojem informaci jsou pfibuzni a znami (62%), propagacni
materidly (56%) a internet (54%). Zahrani¢ni navstévnici ziskavaji v porovnani
s Cechy vice informaci z propaga&nich materialt (66%, CeSi 53%) a turistickych
informacénich center (58%, Cesi 41%).

= Navstévnici se ve srovnani s ostatnimi kraji do Usteckého kraje dopravuji relativné
¢asto osobnim automobilem, naopak relativné malo vyuZivaji vefejné dopravy
(autobusu a vlaku).

» Pfiblizné 3/5 navstévnikl jsou ubytovany v hromadnych ubytovacich zafizenich
(zbyvajici ¢ast pobyva v soukromi, u znamych nebo ve vlastnim objektu).

v,

= Nejcastjsim cilovym bodem navstévnikd je D&&in, dale pak nékteré lokality Ceského
Svycarska, a daldi vyznamna mésta.

= Navstévnici nejCastéji do regionu pfijizdéji za poznanim (plati vice pro zahraniéni
navstévniky), relaxaci, pési turistikou a sportem (plati vice pro domaci navstévniky).
Poznani, turistika a sport jsou relativné ¢astymi motivy i ve srovnani s jinymi kraji
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Ceska, naopak relativné malo dastymi motivy navstévy jsou ve srovnani s jinymi kraji
Ceska prace, zdravi a tranzit.

= Zhlediska hodnoceni sluzeb jsou spokojengjSi zahrani¢ni névstévnici, naopak
nejmensi spokojenost vykazuji navstévnici z blizkych regiond (tento jev je vSak
spole¢ny vSem krajiim).

Agroturistika stejné jako kazda forma cestovniho ruchu samoziejmé pfitahuje nékteré
skupiny navstévnikd vice nez jiné. Na zékladé publikaci vénovanych cestovnimu ruchu
(Certik a kol, 2000, Paskova-Zelenka, 2002, Butler, 1998, Vystoupil a kol., 2006) Ize
identifikovat nékteré typické charakteristiky G¢astniku agroturistiky (bez poradi dle vyznamu).
Ucastnici agroturistiky:

= cestuji pfevazné individualné (tedy ne organizované) a v mensich skupinéch,

= ubytovavaji se v klidnéjSich ubytovacich zafizenich rodinného typu s mensi kapacitou
(cca do 20-30 luzek); typickym ubytovacim zafizenim jsou venkovské penziony a
ubytovani v soukromi,

= pfijizdéji témeéf vzdy z mést nebo urbanizovanych regiond,

» vyuZivaji k dopravé do destinace velmi ¢asto osobnich automobilli, naopak pfi
dopravé na misté vyuzivaji jinych dopravnich prostfedkd (jizdni kolo, kan, autobus,
vlak, lod apod.),

*= necestuji obvykle na velké vzdalenosti (tedy napf. nepfijizdéji ze vzdaleného
zahranici),

= béhem cesty pfili§ nestfidaji lokality, v nichZ jsou ubytovani (obvykle stravi cely pobyt
na jednom misté, z néhoz vyjizdéji nejvySe na jeden den),
= jsou ochotni za pobyt utratit nadprimérné mnozstvi penéz,

» vyhledavaji autenticitu a pfirozené atraktivity vice nez uméle vytvorené atrakce,

* jsou jednoznaéné nejCastéji rodiny s détmi s vyraznym odstupem nasledovani pary
stfedniho nebo starSiho véku.

4.2. Cilove skupiny

Dnes jiz nesta¢i nabidnout hostim pouze ubytovani a stravovani, to dokaze konkurence
také. Poptavka je zvlasté po doprovodnych programech. Tvorbu nabidky a jeji prodej
usnadriuje zaméfeni se na urcité cilové skupiny klientd. Nazory a predstavy o rekreaci na
venkové se viak mohou u jednotlivych skupin lidi vyrazné odliSovat. Kazdy ¢lovék vyhledava
a oCekava od dovolené néco jiného. Proto je dobré, mit urdity pfehled o tom, o co by
jednotlivé skupiny mohly mit zajem.

Dulezité je si uvédomit, Ze i v pfipadé agroturistiky plati, Ze jeji specifika musi tvofit
doprovodné programy, kterymi oslovi vybranou cilovou skupinu.
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4.3. Ciloveé skupiny v agroturistice

Sportovné zaloZeni lidé nejspiS o¢ekéavaji, Ze v okoli farmy budou moci trénovat, béhat, jezdit
na konich, plavat, hrat tenis, stolni tenis, chodit na tary apod. Néco se da realizovat i na
statku, napf. na zahradé lukostfelba proti zdi stodoly, nebo stolni tenis. MnoZstvi chalup
napfiklad na Sumavé také pudjcuje rizné sportovni potfeby v&etné trekovych a horskych kol.
Alespon jeden €len rodiny ubytovatele by mél poskytovat odborné informace o nélezitostech
toho &i jiného sportu, znat trasy pési nebo bézkové atd. V posledni dobé se zase zacinaji na
vesnici objevovat kuZelniky. Také hfisté volejbalu neni pfilis§ naro€né ani na penize ani na
¢as zemeédélce. Zafizeni pro tenis, nebo plavecké bazény znamenaji vysoké finanéni
prostfedky na investice a udrzby, které se pak musi navrétit prostfednictvim cen. Pfesna
kalkulace v projektu je tedy podminkou, nebo je také dobré tyto véci provadét v kooperaci s
jinymi subjekty.

Cykloturisté (v soucasnosti velmi silna skupina) vétSinou nepotiebuji technické zazemi.
Bézné z&vady si odstrani sami, ale je vhodné, aby podnikatel védél, kde se v blizkém okoli
nachazi cyklisticky obchod nebo kde je mozné provést nékteré opravy. Stezky by mély byt
uzpusobeny tak, aby se cyklista nemusel nepfetrzité vénovat sledovani terénu pred sebou a
mohl pohlédnout napf. na feku, ¢i kostelik v povzdali. Dale by cesta neméla byt obklopena
neporadkem.

Svéraznou skupinou jsou kluby €i spolky v énujici se sportovni €innosti , tfeba zalesacké
hfe stfelbou barevnym znacenim nebo Sipkam. Ti se radi U€astni i déni na vesnici, zabav
nebo folklérnich slavnosti. D& se pfedpokladat jejich nadmérna hluénost. OvSem je mozno
vyuZit jejich sklonu ke zdokonaleni zébavniho naradi i prostor. Lze s nimi stavét saunu,
kuzZelnik, hfisté odbijené, tobogan do vody, nebo pfipravit zavody pro pozdéjsi skupinu
hostl, opravovat venkovni vybaveni poSkozené détmi atd. Tito hosté si nikdy nestézuji na
vybaveni statku, chtéji se bavit a jsou StédFi.

Milovnici p Ffirody oCekavaji pfipravené, pfevazné pési tary za zajimavostmi kraje,
pozorovani zvéfe, sbirani lesnich plodu. Hostitel by mohl mit v pfipadé specializace na tuto
skupinu alespoi malou knihovni¢ku pfirodovédné literatury. Disponuje-li ubytovatel videem,
doporucuje se pfedvadéni pamatek kraje a pfirody. V tomto pfipadé je dobra i spoluprace s
muzeem ve mésté, da se domluvit ndvstéva meteorologické €i astronomické observatore.
Tito hosté s potéSenim navstévuiji i chovatelské vystavy v regionu.

Rodiny s d étmi nejspisS budou pozZzadovat kontakt s rozmanitymi zvifaty, pestrou nabidku her
a prostor pro hry. Knihovni¢ka by méla byt plna pfibéhd a pohadek, déle stolnich her (pro
nepfiznivé pocasi). Je dobré mit nékde v kouté zahrady misto na tdborék, opékani vuftd
pfijde vzdy vhod. Nabidka pro rodiny s détmi by méla obsahovat i dalSi venkovni moZnosti ke
hram: piskovisté, prolézacky, houpacky, bazének apod. Ma-li hostitel viastni déti, Ize pofadat
rizné soutéze jak télesné zdatnosti, tak védomostni. Pfipada-li to v Gvahu, maze hostitel
nabidnout rodi¢im pohlidani déti, jdou-li dospéli na vecerni prochazku, do restaurace nebo
na bal ¢i vesnickou zabijacku. ZvySuje se tim pravdépodobnost navratu hosta pfisti rok.
Détsky kontakt se zvifaty by mél mit podnikatel dobfe rozmySleny a kontrolovatelny, aby
nedoslo k nevhodnému krmeni nebo Grazu.

Pro déti s pedagogickym doprovodem nebo skupiny d éti (zotaveni, Skola v pfirodé) se
daji pouzit programy obvyklé pro dospélé - navstévy hradd a zamkdu, jeskyni, mistnich
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atrakci, her v prirodé. Rekreace déti podléha dalSim predpisiim, zejména hygienickym a
stravovacim. Pro Skoly v pfirodé Ize pfedem pfipravit program. Modelem muiZze byt napfiklad
skautsky tébor. Program muZe byt dopfedu konzultovan s pedagogy nebo vedoucim
skupiny. Nelze zapomenout na organizovani vyletd do okoli, no€nich pochodl a bojovych
her. Déti mohou nacviCovat pisné, tance a dosti ¢asto se pouzivd nacvik a provedeni
divadelniho pfedstaveni. Pofadaji se také ruzné soutéZze s cenami, s diplomy, které déti
mohou pfi Spatném pocasi vytvafet samy, nebo dopfedu namnozZené, které pak déti
vybarvuiji.

StarSi lidé (dosud v pracovnim poméru) pravdépodobné ocekavaji pokoje se socialnim
zafizenim, pohodiné sedaci soupravy a liZka, bezpe¢né schodisté s dobrym zébradlim,
slusné vytapéné prostory, nouzové osvétleni schodld a chodeb, odpocinkové prostory
vhodné ke ¢teni, knizky, ¢asopisy a moznost sledovani televiznich poradu, klidny dim s
privétivou zahradou s pfipadnym altdnkem. Néktefi ubytovatelé nabizeji v letdku i moznosti
vzit si sebou oblibeného mazlicka, psa, kocku a dokonce kanérka. Tito lide si také
pFedstavuji pohodiné turistické cesty s odpocivadly a chté&ji mit ucast v programech volného
¢asu. Podle prizkum( kladou dim a zahradu na prvni misto hodnoceni venkovské turistiky.
Jeden Clen rodiny ubytovatele asi bude muset planovat ¢as pro diskuse se starSimi lidmi. Je
velmi cenéné, kdyZ umi hrat na néjaky nastroj, oblibené jsou starsi lidové a popularni pisné.
Znalost hostitele, kde v okoli hraje dechovka nebo jina hudebni skupina, je rovnéz dilezita.
Pro pratele her by mély byt na statku mariaSové a Zolikové karty, Sachy, dama atd. Neni
vitana kombinace starSich manzelt a rodin s détmi, nervozita starSich v pfipadé hluku je
znama.

Duchodci hledaji podobné vybavené pokoje i vnitfek domu jako starSi lidé. Stejné tak
oCekavaji poklidny odpocinek v pfijemném prostiedi neruSeném hluky mésta. Proto je dobré
si radéji vyzadat jejich souhlas pfi kombinaci s rodinami s détmi, sportovné zaujatymi a
milovniky pfirody. Podstatné jsou i dobfe znacené turistické stezky, odpocinkova mista,
altan, pergola atd. jsou vitany. Pfedpoklada se jakasi Citarna, Ci ¢teci kout, nebo zajistény
pfistup do mistni knihovny, stejné jako sledovani televize, pfipadné CD s mozZnosti poslechu
vétSinou klasické hudby. Na videu radi shlédnou starsi filmy obsazené herci jejich miladi.
Radi konaji vylety na mistni slavnosti, ¢i poutni mista do nepfilis velké vzdalenosti.
Disponuje-li statek bry€kou, nechaji se tam odvézt (vyuzivat v nabidce statku a zapocist do
sluzeb), a nejen oni i dalSi skupiny navstévnikd. Podle zahraniénich materialG pfi-jimaji
starsSi lidé s povdékem a ulevou dalSi osobni sluZzbu, jako je odvoz na rekreaci a zpét za
pfi-méfeny poplatek, tim se vSak mysli odvoz k autobusu nebo vlaku, nikoliv pfes pul
republiky. Osobni péce o tuto skupinu, méni pfileZitostné hosty ve stélé. Nabidka odpoledni
kavy nebo Caje s domacim zakuskem potéSi kazdého starSiho Clovéka. U této skupiny se
nepredpoklada zdjem o t&ZSi praci na statku, ale spiSe o krmeni drobnych zvifat. Nékdy
mohou byt popudlivi jako hosté s dietou.

Hosté s dietou ocekdavaji taktni respektovani jejich chorob Zluéniku, hypertense, srdecnich
potizi, cukrovky atd. PFizptsobeni jidelni€ku jejich stavu je Zadouci. Maji radi pohodiné cesty
k vychazkam s odpocivadly. Tato skupina nesportuje a naopak predpoklada u hostitele
znalosti kulturnich pamatek v okoli. Podle zahrani¢nich zkuSenosti poZaduji Ctenarsky
koutek s dobrym osvétlenim. Vyborné je v téchto pfipadech mit vazbu na lékafe pofadajiciho
osvétové akce, léCitele, bylinkare. Ve valné vétSiné jde o poklidnou skupinu navstévniki
UCastnici se jakychkoliv pfednaSek spojenych s promitanim, cestopisnych i romantickych
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pofadl. Prace na statku pfiliS nevyhledavaji. Idealni je, je-li vas statek v blizkosti lazni, kam
mohou hosté poradat vylety spojené s uzivanim minerdlnich vod. Lze je ubytovavat v
kombinaci s dichodci, pfipadné télesné postizenymi. Tuto skupinu nelze spojovat s rodinami
s détmi a sportovné zaloZzenymi hosty. Rovnéz jim nevyhovuje zaujatost milovnika pfirody.
VétSinou se tito hosté zaméfuji na opatrovani svého zdravi, napfiklad Zlu¢nik a jiné poruchy
traveni zpuasobuji popudlivost az neurvalost v jednani, s ¢imz by mél hostitel pocitat.

Jednou ze zajimavych, avsSak rizikovych skupin jsou télesné a zdravotn & postiZzeni . Jsou
nezbytné specialni stavebni Upravy napfiklad socialnich prostor a vSeobecné pro pojizdna
kfesla. Stavebni Upravy potfebuji nejen divtip a znalost, ale i finance. Jde o bezbariérové
pFistupy nejen do pokoju, najezdy u vstupd, ale i Gpravu cesti¢ek v pfistupné zahradé. Sife
dvefi mé& byt nejméné 80 centimetrd, musi zde byt snadny pfi-stup do sprch &i van, vyfeSené
chodby a pfistupy bez schodu. Vzhledem k tomu, Ze tato skupina hostu se zajima o
hospodarska zvirata, je nutné upravit i pfistupy ke kotcum kralikd, vybéhtiim ovci, do chlévq,
vjezdy na zahradu, do altanu, ke grilu v pfirodé a mnohé jiné. Vybaveni a postupy praci Ize
najit v pfislusnych brozurach Svazu invalid. Popfipadé Ize pro né zafidit nékde v sousedstvi
jizdu na konich, protoZe hipoterapie je IéCiva disciplina. UZiva se také plavani, vyjizdky v
koc¢are, na sanich tazenych konmi, vrhani krouzkd na ty¢ky, hody mi¢em do koSl i jiné
sporty a spole¢né hry i soutéZze. DoporuCuje se chovani jako ke zdravym. Hostitel i cela
rodina by meél mit vyvinuté socialni citéni a notnou davku tolerance pro obc¢asnou
nesnaselivost téchto hostl. Nejde vSak jen o télesné postizené, mlze se jednat i 0 postizeni
duSevni. Zde plati, Ze s témito navstévniky je potfebi mit jiz néjaké zkuSenosti predem,
nékdy se navozuje velmi téZko pohostinna atmosféra. Trochu odliSna je situace rodin s
postizenym ditétem. Tady rodiCe pomér-né snadno zvladaji rozmary ditéte, ale je nutné
nezapominat, Ze tito rodiCe si velmi radi zajdou do kina nebo divadla a hospodaf by mél
nabidnout hlidaci sluZzbu (pochopitelné za odménu). Pfedem se doporucuje zjisténi
skute€¢ného stavu oCekavanych navstévnikad, jejich pfani a informace o jejich stravé. Pokud
se chce podnikatel zaméfit na tuto skupinu hostl, tak mu organizace postizenych nebo
socialni Ufady vétSinou dodaji klienty a informuji ho o statnich podporach a pfipadnych
tlevach u dani a poplatk(l. Smichavat skupinu postizenych a retardované déti s ostatnimi
typy hostt se nedoporucuje. V pfipadé nutnosti je nezbytny pisemny souhlas zdravych hostu
s timto stavem. Je nesmirné Zadouci mit dobry kontakt s nejbliz§im Iékafem v okoli, mit
pevnou telefonni linku i mobil. Tato skupina vétSinou nepatfi k ekonomicky silné vrstvé
obyvatelstva i pfes vyraznou statni podporu.
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5. Produkty agroturistiky

Ubytovaci sluzby jsou zdkladem rozvoje cestovniho ruchu. V pfipadé agroturistiky maji tyto
sluzby dvé zékladni formy — jde o ubytovani v soukromi nebo ubytovani v hromadnych
ubytovacich zafizenich.

5.1. Hlavni produkt — ubytovani

Ubytovani v soukromi je pro agroturistiku typické. Lze ho provozovat jednak pronajmem
obytné mistnosti nebo pronajmem rekreacniho objektu (chata, srub, chalupa, rekreacni do-
mek). Obytnou mistnost definuje Stfibrna jako uzamykatelny ubytovaci prostor s l0zky,
vétratelny, osvétleny dennim svétlem, v topném obdobi vytapény. Ma mit elektrické osvétleni
a zasuvku s oznacenim napéti. Obytna mistnost neni prdchozi. [6] Venkovska turistika a
agroturistika doporuc€uje pro tuto formu ubytovani maximéalné 10 ldZek na jeden objekt, a to
proto, Ze pfi tomto poctu liZek Ize v ramci volné Zivnosti — ubytovaci sluzby podavat snidané.

Hromadna ubytovaci zafizeni, ktera pfipadaji v Uvahu pro provozovani venkovské turistiky,
nebot souvisi i s pfijimanim zaméstnancu, pokud nema majitel pocetnou rodinu nebo
rozsahlé pribuzenstvo. V téchto zafizenich se vétSinou predpoklada zajisténi celodenniho
stravovani hostl. V zasadé to znamena zfizeni restaurace jako soucast ubytovaciho
zafizeni, a tedy mit i kvalifikovany personal. A protoZze stravovaci sluzby jsou Zivnost
femesina, jeji provozovatel musi prokazat odbornou zpuUsobilost. KdyZz ji nema, je zde
problém odpovédného zastupce. Je-li v rodiné &i pfibuzenstvu nékdo pfisludné kvalifikovan,
je feSeni schidnéjsi. Neni-li, vétSinou byva slozité takového zaméstnance sehnat a hlavné
zaplatit.

Kazdé ubytovaci zafizeni by mélo mit obchodni nazev. Pro hromadna ubytovaci zafizeni
tato povinnost pfimo vyplyva ze stavebniho zédkona. Obchodni nazev by mél blize
specifikovat ubytovaci zafizeni (kategorii a tfidu) pfipadné jeho specializaci, rodinnou nebo
mistni tradici — vSe v Gfednim jazyce. Je to i urcitd soucast reklamy. DalSi jazykové mutace
nazvu ubytovaciho zafizeni a reklamnich slogand nejsou na Skodu, ale zaklad pfedstavuje
jazyk urfedni, tj. ¢estina. Podbizeni se zahraniéni klientele v podobé& znamych ,Zimmer frei",
je zbyte€né a svadi k mylnému nézoru, Ze se podnikatel zfejmé za své CeSstvi stydi. Pfitom
to, co miZze Ceskd a moravska krajina se svou bohatou historickou a kulturni tradici
nabidnout jako produkt cestovniho ruchu, ndm mudze leckdo zavidét.

5.2. Ubytovaci standardy

Pro provozovéani agroturistiky je velmi dilezity standard ubytovacich sluzeb. VSechny
oborové normy (a tedy i oborova norma tykajici se ubytovani v soukromi a v hromadnych
ubytovacich zafizenich) byly zruSeny k 31. prosinci 1993. Presto jiZ opét existuji doporuceni
0 ubytovacim standardu, které vydaly sdruzeni hoteliérd a restauratér, podnikatell ve
venkovskeé turistice, Klub ¢eskych turistl a Zivnostenské spole€enstvo provozovatelt kempu
a chatovych osad.
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Ubytovaci zafizeni, ktera splni pozadavky téchto standardu, obdrzi certifikat. Certifikaci
kvality ubytovaciho zafizeni nenafizuje Zadny zékon. Praxe vSak provéfila, Ze hosté davaji
pfi vybéru pfednost certifikovanému ubytovani pfed necertifikovanym. Mit certifikat je velkou
konkurenéni vyhodou a je také poZzadovan v nékterych dotacnich programech. Certifikat se
udéluje na dva roky.

Standard ubytovacich sluzeb neni dilezity jen z hlediska kvality poskytovanych sluzeb (tj.
kolikrat meénit l1Gzkoviny, na kolik hostl pfipada jedno hygienické zafizeni v€etné koupelny,
kterd ubytovaci zafizeni musi povinné zajiStovat i stravovani hostl apod.), ale predevSim z
hlediska investi¢ni naroCnosti zfizovani a provozu ubytovaciho zafizeni a nasledné i
cenovych relaci za poskytované sluzby. Zde mohou nastat dvé krajnosti. Radoby zbohatlici
budou za jednoduché sluzby a podminky poZadovat astronomické ¢astky, zatimco poctivci
nabidnou zbyte€ny pfepych pod cenou. Oba vSak mohou dopadnou podobné. Zbohatlik
ztrati pristi klientelu a poctivec se mozna klientely vabec nedocka, protoze ji odradi nizka
cena. To se tyka pfedevsim zahrani¢nich turistd, ktefi povazuji cenu za urcity signal kvality
nabizenych sluzeb.

Standard ubytovacich sluzeb je rovnéz voditkem pro zaclefovani ubytovacich zafizeni do
kategorii a tfid. To stale plati a zafazeni si uréuje majitel (provozovatel) poskytujici ubytovaci
sluzby. Ubytovani v soukromi se €leni do CtyF tfid. Tfidy se oznacuji hvézdi¢kami — tyfmi,
tfemi, dvéma nebo jednou.

Doporucéeny standard ubytovani ve venkovské turistice Ize ziskat od Svazu podnikateld ve
venkovské turistice a agroturistice CR, ktery ma sidlo v Cholticich u Pardubic. Tento svaz
zaroven provadi tzv. certifikaci objektt kategorie ubytovani v soukromi.

Kritéria ECEAT jsou kritéria nadstavbova a nenahrazuji zakladni certifikaci. Jsou to pravidla,
vychézejici z mezinarodnich kritérii ECEAT International, jehoZz je ECEAT CZ c¢lenem.
Kazdému jednotlivému poZadavku - kritériu je pfifazena ur€ita bodova hodnota. Pro
dosaZeni certifikatu je vyZadovano dosaZeni stanoveného procenta bodové hodnoty z
mozného maxima. Uroven spinéni kritérii se kontroluje pfi vstupni a nasledné kontrolni
procedure. Aby byl provozovateli agroturistickych sluzeb tento certifikat udélen, musi mimo
obvyklych pozadavkl na ubytovani a stravovani splfiovat i tzv. ,eko kritéria“ (kritéria
zaméfena na ochranu Zivotniho prostfedi).

5.3. Doprovodné programy

Cestovni ruch nespoclivd jen v zajiSténi ubytovani. Ten, kdo chce byt Uspé&Snym
provozovatelem venkovské turistiky a agroturistiky, by se mél postarat i o volny €as svych
hostd. Dobfe organizovana turistika tedy obsahuje i Fadu zajimavych a atraktivnich
doprovodnych program(. Nemusi jit jen o programy organizované pfimo ubytovatelem, ale
jedna se zejména o zprostfedkované aktivity ve vazbé na okoli nebo na sportovni Ci
rekondi¢ni akce provozované v blizkém okoli jinymi podnikateli. Spoluprace podnikateld se
v této oblasti vyplaci. Nejde jen o pfipadné provize za sluzbu a kontakt, ale o oboustranny
prospéch — vzajemné doporucovani sluzeb je nejlevnégjSi reklamou firmy. Doprovodné
programy by mély mit vztah k venkovské mentalit€¢, mély by prezentovat historické, kulturni a
pfirodni zazemi venkova a mély by tézit ze specifik daného venkovského GUzemi. Takové
programy dotvareji celkovy nabizeny produkt cestovniho ruchu a davaji mu jakousi reklamni
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znamku. Doprovodny program umozfiuje podnikateli i urgitou specializaci a tedy i
vyjimecnost v nabidce.

- Mezi doprovodné programy charakteristické pro venkovskou turistiku a agroturistiku patfi
pfedevSim stravovani . Provozovatel by mél nabizet biopotraviny nebo typickou
venkovskou stravu (kulajda, kyselo, kuba). Podle kraje je mozno se zaméfit na mistni
zvlastnosti (vinafské oblasti se svymi produkty) nebo na posvicenecké slavnosti a
zabijackové hody.

- Jinym programem mohou byt zemédélské ¢&innosti . Turisté se zapojuji do obvyklych
praci doméacich a poméahaji jim pfi senoseci, Znich, paseni hospodéaFskych zvifat, uklidu
staji a chlévl apod. OvSem pozor. To, Ze néktefi turisté projevi zdjem zucastnit se
zemédélskych praci, neznamena, Ze si z nich hospodéaF udéla levnou pracovni silu.

- Pokud farmar chova koné&, muze nabizet velmi atraktivni produkt — projiz dky na konich .
Lze je také doplnit i projizdkami bryCkou nebo ko&arem. Tyto sluzby je mozné
zprostfedkovéavat i jinym podnikatelskym subjektem, pokud se nachazi v blizkém okoli.

- Lov zvére a rybareni je produktem, ktery opét zavisi na celkovém zazemi farmy — na
rozsahu vlastnictvi lest a rybnikG. Tuto aktivitu Ize rovnéz zprostfedkovavat jinym
podnikatelskym subjektem.

- Prochazky v lese, houba feni a sb ér lesnich plodin jsou velmi oblibenou a nenaroénou
aktivitou.

- Mezi doprovodné programy, ve kterych hraje hlavni roli charakter okolni krajiny patfi letni

a zimni sporty. Nabidku mohou tvofit péSi turistika, cyklistika, koupéni, vzimé pak
lyZovéani, s&nkovani, brusleni apod.

- Historie, kultura, p Firoda — tak by se daly nazvat doprovodné programy mezi néz mlze
patfit: prohlédnuti si mistnich pamétihodnosti (hrady, zamky, klastery) nebo atraktivnich
prirodnich lokalit (krasové jeskyné a pfirodni atvary, vyskyt vzacnych kvétin, rostlin a

porostl, obory se vzacnou zvéfi apod.) a ukézky tradi¢nich femesel (mlyny, kovéarny,
sklarské huté, krajkarstvi).

- Ve venkovskeé turistice je nutno vyuZivat mistopisné znalosti , védét vSe o kazdé nové
zavedené mistni dilné, kovotepectvi, vyrobné Sperkl z kGze ¢&i dfeva, fezbarstvi, vyrobé
velikono€nich ozdob, skla nebo keramiky. Mél by se snazit domluvit pro hosty exkurze na
tato mista, ¢imz se pro budoucnost rozsifuje klientela hosti. Hospodéarova Zena nebo jiny
¢len rodiny by mél mit zpracované programy pro volny ¢as a okam?Zité je pouzit, vnima-li,
Ze se skupina nudi nebo kdyZ je Spatné pocasi. Existuji vSak i hosté, ktefi si nepfeji byt
vtahovani do c¢innosti statku nebo organizovani jejich ¢asu a to by mél hospodar
vystihnout a své chovani tomu pfizpusobit.
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6. Analyza propagace agroturistiky v Usteckém kraji

Propagace jako jeden ze zakladnich nastroju marketingu hraje pfirozené dulezitou roli i
v pfipadé agroturistiky. Propagaci Ize definovat jako komunikaci smérem od poskytovatele
turistickych sluzeb k z&kaznikovi s cilem pfildkat z&kaznika, prodlouZit dobu jeho pobytu
nebo zvySit Utratu. Propagace muze byt vedena rGznymi subjekty na ruzné hierarchické
arovni, zejmeéna:

» poskytovatelem sluzeb (majitelem nebo povozovatelem penzionu, farmy apod.)
= neékolika poskytovateli sluzeb spole¢né,
» obci v rdmci propagacénich materialt obce,

= destinaCni agenturou (DSO, neziskova organizace, sdruzeni fyzikych a pravnickych
osob apod.),

= krajem v ramci propagacnich materialu kraje,
= parodnimi institucemi.

Kazdy ztéchto subjektl pfirozené pouziva jiné nastroje propagace Umérné své roli,
finanénim moznostem apod. V pfipadé propagace agroturistiky v Usteckém kraji Ize v3ak
obecné konstatovat, Ze propagace na nékterych urovnich je velmi slaba nebo dokonce zcela
chybi. TaktéZ spoluprace mezi subjekty pfi propagaci se omezuje spiSe na kooperaci ad hoc.

Jednotlivi poskytovatelé sluzeb provadéji standardni propagaci prostfednictvim vlastnich
internetovych stranek a déle letdkd a broZurek, které jsou k dispozici v samotnych
provozovnéach, nékdy také v informacnich centrech, muzeich apod., ojedinéle i na vybranych
akcich, kde se prezentuje Ustecky kraj nebo regiony vramci néj. Propaga¢ni materialy
vyuziva vétSina provozoven a orientuji se na navstévniky, ktefi jesté danou provozovnu
nenavstivili. Rid&eji se objevuji jiné formy propagace, napf. inzerce v tematickych
tiskovinach.

V Usteckém kraji se ojedinéle vyskytuji propagac¢ni aktivity podnikatel(i, které zahrnuji vétsi
pocet agroturistickych provozoven i navazné infrastruktury a sluzeb. Tyto propagacni
materidly predstavuji jezdeckou turistiku v podobé stezek, které jsou doplnéné dalSimi
sluzbami (jizdarnami, restauracemi, ubytovacimi zafizenimi) do z&rodku turistického
produktu. Patfi mezi né zejména Polabska jezdecka stezka, ktera vede napfi¢ Ceskym
stfedohofim a jeho okolim kolem Labe (€asto se v3ak od né&j odchyluje aZz do vzdalenosti cca
20 km). Stezka se na nékolika mistech vétvi a je tedy spiSe siti stezek. Je znacend v terénu,
pFislusny propagacni material ke stezce vydalo Jezdecké sdruZeni Likoli v Litoméficich.
Stezka nemda samostatnou internetovou stranku, je vSak zminéna (v€. letdku ve formatu pdf)
na nékterych turistickych portalech. Vyhledové se pfipravuje prodlouzeni stezky i do jinych
kraju, kterymi protékd Labe. Podobnou jezdeckou stezku pfipravuji pod nazvem
KruSnohorska stezka jizdarny v Krusnych horach v ¢ele s farmou Na Klinech.

Agroturistika dosud neni vyraznéji zastoupena na internetovych strankach ani
v propagacnich materialech obci. Obce, které vyuZivaji vlastni internetové strdnky nebo
propagacni broZury, se obvykle zaméfuji na tradi¢ni popis atraktivit a atrakci doplnény
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pfipadné vyctem turistickych sluzeb (v€. agroturistiky), které jsou v dané obci lokalizované.
BlizSi tematické cileni na agroturistiku v materialech obci prozatim neni. TaktéZz meazi
krajskymi propaga¢nimi materidly dosud neni Zadny, ktery by byl orientovan na agroturistiku
nebo venkovské formy cestovniho ruchu. Kraj dle dostupnych informaci dosud neprovadi ani
zadné jiné aktivity v oblasti propagace agroturistiky na svém uUzemi. Agroturistika neni
obsaZena ani na krajskych webovych strankach. Kraj tedy v sou€asnosti mize zajiStovat
propagaci pouze zprostfedkovanég, napf. distribuci letdk( nebo koordinaci aktivit jednotlivych
podnikatel(l v oblasti agroturistiky. Tento stav je vdak spoleény viem krajom v Cesku, urgity
prostor propagaci agroturistiky (resp. spiSe venkkovské turistiky) vénuje dle dostupnych
informaci pouze Moravskoslezsky kraj.

V propagaci agroturistiky se vyraznéji neangazuji ani destinacni agentury. Zminéna je na
webovych strankach Ceského Svycarska a v nékterych propagaénich materidlech, které
spravuje, resp. vydava o.p.s. Ceské Svycarsko. Oblast se prezentuje mj. jako region pro
klidnou dovolenou na venkove, ackoli agroturistika v uzSim pojeti je zastoupena minimalné.
Agroturistiky se dale ¢aste¢né tykaji propagacni aktivity obéanského sdruzeni Chrdm chmele
a piva Zatec sdruZujici podnikatele v oblasti chmelafstvi a vyroby piva. SdruZeni propaguje
prostfednictvim vlastnich internetovych stranek a propagacnich material jednak vlastni
chmelafstvi a vyrobu piva, a jednak navaznou infrastrukturu a sluzby, napf. regionalni

cyklostezky ,,Chmelovelo®.

V propagacnich aktivithch statni agentury CzechTourism je agroturistika zastoupena
pomérné cCasto. Jednotlivé propagacni materialy, workshopy a prezentace vSak dosud
nejsou regiondlné cilené a propaguji agroturistiku (resp. Castéji venkovskou turistiku)
v Cesku jako celku. V propagaénich aktivitich CzechTourismu zaméfenych na Ustecky kraj
agroturistika zastoupena neni.
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7. Analyza konkurenceschopnosti Usteckého kraje
v oblasti agroturistiky

7.1. Konkurenceschopnost ve srovnani s okolnimi kra  ji

Liberecky kraj

Liberecky kraj sousedi s Usteckym na vychodé&. V severni ¢asti navazuje na hibet Luzickych
hor a z hlediska turistickych venkovskych mikroregionu je tato hranice velmi ostra a vyrazna,
nebot jsou zde oba kraje oddéleny rozsahlym lesnatym pasem (s vyjimkou osy osidleni
Ceska Kamenice - Kamenicky Senov, ktera oviem vykazuje spiSe méstsky a pramyslovy
charakter. V jizni ¢asti regionu, kde hranici tvofi brana Plou¢nice a zvinéna oblast na hranici
Ceského stfedohofi a Kokofinska, je hranice mezi obéma kraji velmi pozvolna a sousedni

venkovské turistické oblasti vykazuji mnoho shodnych rysu.

Vysoka atraktivita Libereckého kraje z pohledu cestovniho ruchu je dana daleko vice
pfirodnimi hodnotami jeho Gzemi neZ hodnotami kulturné-historickymi. Tento fakt je dan
relativné nizkym poctem paméatek na Uzemi Libereckého kraje (vétSina Uzemi byla osidlena
pomérné pozdé a zékladni sit osidleni tvofila pfedevsim poddanska mésta) a také tim, Ze na
Gzemi kraje zasahuji tradiéni pFirodni rekreacni Gzemi Krkono$, Jizerskych hor a Ceského
raje. Tim je také do zna¢né miry uren prevaZzujici sportovné-rekreacni charakter cestovniho
ruchu, v némz jsou jeho venkovské formy pouze okrajovou zaleZitosti.

Velkou vyhodou Libereckého kraje je skutecnost, Ze je svymi obyvateli a dalsi ¢eskou a
informovanou zahrani¢ni vefejnosti vniman jako tradi¢ni turistick& destinace s nepoSkozenou
pfirodou (pfestoZe tento obecny pohled muze byt diskutabilni napfiklad vzhledem k
dasledkim t&Zby uranu na Ceskolipsku). Pokud by tedy v Libereckém kraji existovala
ucelend nabidka v oblasti venkovského cestovniho ruchu, ktera v sou€asnosti chybi, jisté by
byla Uspésné. | pfes absenci specializované nabidky v oblasti venkovské turistiky existuje
informa¢né bohaty turisticky portal www.liberecky-kraj.cz, ktery je zékladem krajského
destinacniho marketingu.

Na uzemi Libereckého kraje maji pro venkovskou turistiku spojenou se zemédélskym
Kravafska, Machova kraje (Kokofinska), Podjestédi, Luzickych hor, Podkrkonosi a
Frydlantska (naopak v Jizerskych horach a KrkonoSich je osidleni pro tyto formy cestovniho
ruchu pfilis koncentrované). S vyjimkou Frydlantska, kde se tato forma cestovniho ruchu
rozviji zfejmé nejrychleji (ale pfesto pomalu), vSak tento potencial neni pfiliS vyuZzivan.
VétSimu vyuZiti zemédélskych usedlosti ziejmé brani jejich tradi€ni vyuZiti pro jiné ucely
(prosté ubytovani s maximalni kapacitou v podhorskych oblastech, trvalé bydleni,
individualni rekreace), prestoze jednotliva sidla byvaji zpravidla pomérné dobfe vybavena
dalSi infrastrukturou nezbytnou pro rozvoj cestovniho ruchu (ubytovani, stravovani,
informacni centra, v nékterych pfipadech také vikendovéa vefejna doprava a cyklobusy...).
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Karlovarsky kraj

Karlovarsky kraj je jihozapadnim sousedem Usteckého kraje a oba kraje spole¢né sdileji
pfedevsim hrbet turisticky velmi atraktivnich (ale nedocenénych) Krusnych hor, kde je ovSem
struktura osidleni na obou stranach krajské hranice vyrazné odliSna. Zatimco ¢ast horského
hfebene na Uzemi Usteckého kraje je vyrazné venkovska, zapadni &ast na Uzemi
Karlovarského kraje obsahuje celou fadu mést a méstec€ek, ktera jsou soucasné tradic¢nimi
turistickymi letovisky (byt i jejich véhlas v minulosti ponékud upadl a v fadé pfipada jesté
nedoslo k jejich plné rehabilitaci - JAchymov apod.). Krajska hranice je vzhledem k existenci
vojenského prostoru naprosto zfetelnd v oblasti Podkrudnohofi a Doupovskych hor, coZz ma
vyrazné negativni dopad pfedevsim na venkovské oblasti Kadariska a Klasterecka, které tak
pFiSly o své tradi¢ni a atraktivni turistické zazemi.

Nejvétsi atraktivity Karlovarského kraje jsou tradicné spojeny s lazerstvim, hrady, zamky,
vyznamnymi historickymi mésty a vyrobou porcelanu, takze v pfipadé Karlovarského kraje
jsou venkovské formy cestovniho ruchu (ponékud nepravem) znaéné okrajové.

Véhlas mistniho lazenstvi Karlovarskému kraji pfinasi velkou vyhodu, Ze je diky nému v
oCich skuteCnych i potencialnich navstévniki marginalizovan negativni obraz téZzbou
postizené krajiny na Sokolovsku (lokalné plné srovnatelny s povrchovymi doly v Usteckém
kraji), zna&né zaostalost venkovskych oblasti na Bochovsku, Zluticku, TouZimsku a Tepelsku
a také velmi nepfizniva socialni struktura obyvatel kraje (opét srovnatelna s Usteckym
krajem). Karlovarsky kraj ovSem alespon s prvnimi dvéma negativnimi faktory systematicky
pracuje v ramci svych prioritnich projektu (napfiklad "krajska" cyklostezka podél Ohre, ktera
velmi zatraktivni téZbou postizeny region, nebo prace s vysledky Uzemni studie Stfela, ktera
se detailné zabyva moznostmi rozvoje hospodafsky slabych oblasti Bochovska, Zluticka,
TouZimska a Tepelska). Treti problémovéa oblast - socialni struktura obyvatelstva - zUstava
zatim ovlivnéna nejméné a je také hlavnim duvodem, pro¢ jsou atraktivity kraje zatim
navstévovany témer vyhradné turisty z jinych ceskych regionl a ze zahrani¢i. Také v
Karlovarském kraji neexistuje specializovana nabidka pro oblast venkovské turistiky,
pfestoze pomérné obsahlé turistické informace o regionu poskytuje informaéni portél
www.kr-karlovarsky.cz/kraj_cz/cinnosti/turismus.

Pro oblast typické venkovské turistiky jsou v Karlovarském kraji vhodna zejména Uzemi
Bochovska, Zluticka, TouZimska, Tepelska, Marianskolazefiska a Chebska, kde existuje
dostatek atraktivnich hospodarskych usedlosti (Casto ovSem velmi zchéatralych a zcela
nevyuzitych). S vyjimkou Chebska ov3em na ostatnim Uzemi Karlovarského kraje tento
potencial zatim zUstava nevyuZity a pozitivnimu obratu na Uzemi Bochovska, Zluticka,
TouZimska a Tepelska dosud brani témér naprosta absence jakychkoli turistickych sluzeb.

Stredo éesky kraj

Rozsahly a turisticky znacné nesourody Stiedocesky kraj hrani¢i s Usteckym krajem na jeho
jiznim okraji. Tato hranice je v oblasti Podfipska a vychodni ¢asti Lounska téméf neznatelnd,
zatimco na zapadé Lounska, na Zatecku a Podboransku tvofi krajské hranice v rovinatém
Uzemi vyrazny a zalesnény masiv DZbanu. | pfes podobny charakter venkovského osidleni
sousednich chmelafskych mikroregionti Zatecka, Podlesi a Podbofanska na jedné a
rakovnického PoddZzbanska na druhé strané se na Ustecké strané krajské hranice koncentruji
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v daleko vétsi mife hlavni turistické atraktivity (LiCkov, Pravda, Novy hrad, kamenné fady,
Rocov...).

StfedoCesky kraj disponuje velkym mnoZstvim turistickych atraktivit, ale vzhledem k jeho
rozlehlosti ma pro Uc€ely analyzy smysl zabyvat se pouze atraktivitami na Uzemi Mélnicka,
Neratovicka, Kralupska, Slanska, Kladenska a Rakovnicka. Mezi né patfi zejména labsky a
vitavsky soutok v Mélniku (v kontrastu s nevyuZitim stejného fenoménu v Litoméficich a
Déciné, kde maji soutoky velkych fek podobné pfirodni charakter), vyznamna historick&
mésta (predevsim Mélnik, Slany a Rakovnik), zpfistupnéné hrady a zadmky (Mélnik, Kokofin,
Veltrusy, Nelahozeves, Kfivoklat a Krakovec), tradice mélnického vinafstvi, paméatna Budec
(ve srovnani se Ripem téméF neznamd), malo navitévované skanzeny v Tebizi (lidova
turistické Zeleznice s vyuZitim neprovozované trat€ do KoleSovic) a Zlonicich. Typicky
venkovské formy cestovniho ruchu se ani ha Uzemi této ¢asti StfedoCeského kraje vyraznéji
neuplatfuji.

Srovnavana venkovskd oblast StfedoCeského kraje je navStévovana predevSim v ramci
jednodennich vyletl obyvatel prazské aglomerace, v oblastech koncentrovanéjSiho osidleni
také lokalnim méstskym obyvatelstvem a néktera mista jsou Castym cilem jednodennich
vyletd zahrani¢nich navstévnika Prahy (zejména Mélnik, Veltrusy, Nelahozeves a Kfivoklat).
Hlavni vyhodou srovnavané &asti stfedoCeského venkova je tedy diky dobré sociélni situaci
dostatek potencialnich navstévnikd pfimo v daném regionu nebo jeho blizkosti (toto tvrzeni
plati s omezenou plathosti pouze v pfipadé Rakovnicka), nevyhodou naopak prevladajici
kradtkodoby charakter cestovniho ruchu bez wvyuZiti z hlediska prosperity venkova
nejatraktivnéjSich ubytovacich sluzeb (prosperita venkova v dané oblasti je ovSem na
cestovnim ruchu zaloZena jen malo). StfedoCesky kraj také jako jediny ze srovhavanych
konkurenénich destinaci nemd vlastni uceleny turisticky portal s podrobnymi informacemi
(vétSinu informaci v€etné ubytovani vSak obsahuji jednotlivé sekce stranek www.kr-
stredocesky.cz/volny-cas), ale tuto svou nevyhodu v oblasti marketingu snad pomuze
odstranit pfipravovana krajska destinaéni agentura (podobny model jako v
Moravskoslezském kraji). Oblast Rakovnicka pokryva regionalni turisticky portal
www.rakovnicko.info, ktery patfi k nejlepsim na uzemi Ceské republiky a je tak pfikladem
hodnym nasledovéni i pro dalSi regiony.

Ve srovhavané casti StfedoCeského kraje je pro venkovské formy cestovniho ruchu spojené
s péstovanim plodin nebo chovem zvifat vhodné zejména celé Rakovnicko a Slansko a déale
Bratronicko, Kokofinsko a mélnicka ¢ast Podfipska. V ostatnich ¢astech regionu (zejména
na Kralupsku, Neratovicku a v okoli Kladna) je i venkovské osidleni zna¢né koncentrované a
volna zemédeélska plda je c&asto vyuzivana pro dalSi vystavbu. Ani v této Casti
StifedoCeského kraje ovSem neni typicka venkovska turistika pfilis rozSifena, nebot pro ni (s
vyjimkou severni a zapadni ¢asti Rakovnicka) neni k dispozici dostatek vhodnych usedlosti.
Hodnoceny region také postrada navazujici turistické sluzby, které ale mohou byt Casto
nahrazeny sluzbami uréenymi pro mistni obyvatelstvo.
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7.2. Shrnuti

V oblasti kulturné-historickych a s vyjimkou zcela specifickych faktord (mineralni prameny,
Krkono3e) i pfirodnich atraktivit ma Ustecky kraj miniméalné srovnatelny potencial se viemi
hodnocenymi konkurenénimi regiony, zna¢né odlisna je vSak mira jeho vyuZiti. Pokud
srovname postaveni Usteckého kraje v oblasti cestovniho ruchu (nejen venkovského)
s Libereckym, Karlovarskym a StfedoCeskym krajem (ale i dalSimi regiony), je bohuzel ve
vSech hodnocenych kritériich vyrazné horSi a tento rozdil se zasadnim zplsobem dosud
nesnizil. Popsana negativni situace je dana fadou objektivnich i subjektivnich faktort, a proto
je nésledujici pfehled doporu€eni zaméfen pfedevSim na ta, ktera Ize v redlném case ovlivnit
z lokalni a regionalni pozice.

Strana 51 (celkem 57)



Koncepce rozvoje agroturistiky s vyuzitim prirodniho bohatstvi Usteckého kraje - analyticka ¢ast I

8. Organizace v agroturistice v Ceské republice

Mezi nejznaméjsi sdruZeni podporujici agroturistiku patfi Svaz podnikateld CR a sdruZeni
ECEAT CZ.

ECEAT CZ (Evropské centrum pro ekoagroturistiku) je ¢eska neziskova organizace,
obCanské sdruzeni. Aktivné se uU€astni na praci ECEAT International a je &lenem Svazu
podnikatell CR ve venkovské turistice a agroturistice. ECEAT CZ vznikl v roce 1999 jako
nastupnickd organizace Nadace ECEAT. Poslanim ECEAT CZ je podporovat obnovu
venkova pomoci Setrné turistiky, pomoci iniciovat nové podnikatelské pfilezitosti a pracovni
mista ve venkovské turistice a dale pomoci pfi rozvoji odbornych schopnosti novych
poskytovatelu sluzeb.

ECEAT CZ nabizi komplexni rozvojové programy. Produkt “Prazdniny na venkové” je
koncipovan jako komplexni feSeni pro rozvoj venkovské turistiky s dirazem na jednotlivé
ubytovatele. Je to produkt respektujici mistni kulturu, zvyky, podporujici mistni obyvatele a
pratelsky k zivotnimu prostfedi. Ubytovaci zafizeni jsou peclivé vybirany tak, aby odpovidaly
pocitu ,,Prazdniny na venkové* - Zadny hluk, Zzadné hromadné kapacity apod.

Svaz podnikatel & CR ve venkovské turistice a agroturistice je dobrovolné, nepolitické
profesni sdruzeni podnikatelll ve venkovském cestovnim ruchu a dalSich pfiznivcl. Svaz byl
zalozen v roce 1997 a je ¢lenem mezinarodni organizace svazll venkovské turistiky
Eurogites. Svaz svou &innosti chce pfispét k ekonomickému, kulturnimu a spole¢enskému
oziveni venkova, obnové jeho tradic, udrzbé krajiny i ke stabilizaci jeho osidleni. Prosazuje a
haji zajmy svych ¢lenu, venkovskych podnikatel(l. ZajiStuje zavadéni do praxe a kontroly
kvalitativnich standardd ubytovacich kapacit na venkové, pomaha pfi rozvoji odbornych
schopnosti poskytovatell sluzeb ve venkovském cestovnim ruchu a ve spolupraci s partnery
(zejména ECEAT CZ) pomaha pfi propagaci ubytovacich zafizeni svych ¢lena.

Svaz podnikatel @ CR realizuje t i projekty.

- Prvnim z nich je projekt LOBBY. Ubytovatelé, jakoZ i ostatni drobni podnikatelé a
Zivnostnici podilejici se na rozvoji venkovské turistiky, patfi do skupiny malych
podnikateld. Ti ve vSech vyspélych demokratickych statech patfi k zakladnim pilifim
ekonomiky a tomu odpovida i jejich systematicka a systémova podpora ze strany statni
spravy a samospravy. Tato podpora je v Ceské republice podle Svazu nedostateéna.
Proto je cilem tohoto projektu oslovit a ziskat skupinu poslancu jak horni tak i dolni
komory parlamentu Ceské republiky a zagit prosazovat legislativni Gpravy a systémovou
podporu opravnénych zajmui drobnych podnikatelll — Zivnostnik( ve venkovské turistice.
Déle pak iniciovat prestavbu Svazu podnikateltd CR ve venkovské turistice a agroturistice
na krajskych principech; krajské organizace budou mit blize ke krajskym organdm, budou
moci lépe reagovat na mistni podminky. Poslednim cilem tohoto projektu je uc¢astnit se
SirSi spoluprace na tvorbé projektd v cestovnim ruchu ve prospéch trvale udrzitelného
rozvoje venkova.

- Druhym projektem je projekt KVALITA. V dobé stale silici globalni konkurence je
garance kvality sluzeb zakaznikim jednim z nejzakladnéjSich pfedpokladi uUspéchu.
Kvalitativni parametry venkovského ubytovani nejsou upraveny zadnou pravné zavaznou
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normou. Proto Svaz podnikateld CR pfipravil ve spolupraci s partnery a za podpory
Ministerstva pro mistni rozvoj jednotny certifikaéni systém pro venkovskou turistiku a
postupné jej zavadi od roku 2001 do praxe. Cilem tohoto projektu je rozvijet kvalitativni
certifikaéni systém ubytovacich zafizeni venkovské turistiky, ktery bude odpovidat
evropskym standardim a zajistit jeho kontrolu. Dale propagovat kvalitativni certifikacni
systtm smérem Kk vefejnosti odborné i cestovatelské a také posilovat prestiz
certifikovanych ubytovacich zafizeni a propagovat je.

- Tretim projektem je projekt SERVIS. Vefejnost a zejména zalinajici podnikatelé se
obraci na Svaz s mnoha dotazy a podnéty, zadostmi o pravni rady, vyklad zakona,
pomoc pfi propagaci, zakladni odborné rady atd. Na zakladé téchto poZzadavku se Svaz
rozhodl vytvofit a provozovat jednoduchy a srozumitelny zdroj kvalifikovanych informaci
pro vefejnost jak ve formé tiSténé, tak elektronické na internetové adrese
www.venkovskaturistika.cz. DalSim cilem je ve spolupraci s partnery vytvofit,
implementovat a rozvijet vzdélavaci systém a poradensky servis pro venkovské
podnikatele v cestovnim ruchu. Déle pak zajiStovat pravidelné a systematicky prezentace
venkovské turistiky v Ceské republice prostfednictvim médii a Géast na vystavach a
veletrzich ve spolupraci s partnery. A v neposledni fadé podporovat a rozvijet jednotnou
propagaci venkovske turistiky ve spolupraci s partnery - "Prazdniny na venkove".

Stezky d édictvi jsou koncipovany jako regiondlni turisticky rozvojovy projekt propaguijici,
vyuZivajici a ochraniujici rozsahlé kulturni a pfirodni dédictvi nasi zemé.

Zelené prazdniny jsou projektem propagujicim ekoturistiku v CR na zakladé ekocertifikace.
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9. Zaveérecné zhodnoceni

Agroturistika, jako jedna z moznych forem podnikani na venkové, si ziskava ve svété stale
vétSi oblibu. Nejde jen o médni zaleZitost, ale do urcité miry i o vyjadfeni sou¢asného vztahu
k pfirodé a krajiné. Zivotni podminky na Zemi se pomalu, ale jisté zhor3uji, a ¢lovék si
kone¢né zadina uvédomovat, Ze by se mél o pfirodu starat a Zit s ni v souladu. Clovék se
navraci k pfirodé a zaCind prosazovat i zdravy Zivotni styl — ma zdjem o bioprodukty
vyrabéné na ekofarmach. Tento trend se postupné zalind prosazovat i v Ceskych
podminkéach.

Mnoho lidi prestava vyhledavat dovolenou v rusSnych pfimofskych méstech a zacina se
orientovat spi$ na klidnou dovolenou, kde si Iépe odpocine od kazdodenniho shonu a hluku
velkomésta. Mimo jiné je tento druh dovolené finanéné zajimavy, coz oceni pfedevsim rodiny
s détmi, které tvofi nejvétSi procento klientu.

Na agroturistiku i vesnickou turistiku je nutno se divat jako na nastroj, ktery napomaha fesit
nékteré problémy venkovskych oblasti, jako je napfiklad nezaméstnanost, udrzovani kulturni
funkce krajiny, snizeni migrace venkovského obyvatelstva apod.

Diky vSem témto pozitivnim ddvodidm a pfinosiim agroturistiky se domnivam, Ze se tato
moderni forma cestovniho ruchu bude i nadale rozvijet. Lze vSak oCekavat, Ze to nebude
v takovych dimenzich, jako je tomu v zahranici, pfedevSim ve statech Evropské unie. NaSe
zemé, vzhledem Kk odliSnému historickému vyvoji a odliSnym ekonomickym, socialnim,
legislativnim aj. podmink&dm, se bude v ramci venkovského cestovniho ruchu vice orientovat
na jiné formy venkovské turistiky neZz na agroturistiku, kterd je pevné spojena se
zemédélskou vyrobou na farmé nebo vjiném zemédélském podniku. Pfesto Ize
predpokladat, Ze agroturistickych farem bude v naSi zemi pfibyvat, Ze budou dosahovat stale
lepSiho standardu a Ze jejimi hosty budou kromé& tuzemskych navstévnik( i zahrani¢ni
turisté, a to nejen z Evropy, ale z celého svéta.

9.1. Analytické shrnuti

Agroturistika mize byt vyznamnym prostfedkem rozvoje nejen dané vesnice, ale i celé obce
nebo kraje. Nepfinasi totiz dodate¢né zdroje pfijmd pouze provozovateli farmy, ale dokaze
vyvolat ekonomické oziveni celych regiond. To je dulezité hlavné u téch regiond, které byly
postizeny restrukturalizaci zemédélské prvovyroby a transformacnimi a restitu¢nimi
majetkovymi procesy.

Agroturistika napomaha feSit nékteré problémy venkovskych oblasti. Zejména snizuje
nezaméstnanost a vytvafi pracovni pfilezitosti nejen v zemédélstvi, ale i v oborech, jejichz
sluzeb uc&astnici agroturistiky vyuZivaji. Tim se také dafi snizit migraci a stabilizuje se
osidleni venkova.

v s v

Dulezitou prednosti venkovskeé turistiky je skute¢nost, Ze ozivuje tradi¢ni femesinou vyrobu a
udrzuje folklorni a jiné tradice obce. Pfispiva také k vyuZzivani pfirodniho, kulturniho a
historického potenciélu obce i okoli, pfi¢emz zachovava pavodni raz krajiny.
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Od ostatnich forem cestovniho ruchu se agroturistika odliSuje zejména tim, ze je Setrna vaci
cilovym mistim pobytu a ohleduplnd vuci Zivotnimu prostfedi. Pfispiva k tvorbé krajiny,
nepfinési témérF Zadna ekologicka rizika a zprostfedkovava navrat ¢lovéka k prirodé.

V Ceské republice se v3ak agroturistice pofad jesté nedaFi tak dobfe, jako v jinych
evropskych zemich. Céasteéné je to dano nasi historii. V 70. letech, kdy jinde dochézelo
k rozvoji agroturistiky, u nas to po kolektivizaci, zakladani druzstev a statnich statkd nebylo
mozné. Kolektivizace a s ni souvisejici aktivity vedly k velkovyrobé a k likvidaci rodinnych
farem, vhodnych pro agroturistiku.

Kromé tohoto dlvodu jsou tu vSak i dalSi problémy, diky nimz je rozvoj venkovské turistiky
brzdén. Aby bylo podnikdni agroturistice UspésSné, je nutnd spoluprace vSech
zainteresovanych — podnikateld v zemédélstvi, ubytovateld a poskytovateld dalSich
souvisejicich sluzeb a vSech Urovni samospravy. Zatimco v jinych zemich s rozvinutym
cestovnim ruchem je spoluprace bézna, u nas si podnikatelé dulezitost a vyhodnost
spole¢ného postupu stale jeSté neuvédomuiji.

Dale je nutné uplatfiovat marketing na drovni obce, regionu i statu. Tvorba a nésledn&
realizace marketingové koncepce musi vychazet pravé ze spoluprace podnikatelskych
subjekt, organu statni spravy i mistni samospravy a vSech ostatnich zainteresovanych
subjektll, v€etné obyvatel obce a regionu. Obce by nemély provozovat v3e, ale zaméfit se
pouze na konkrétni produkt cestovniho ruchu a vytvaret tak image regionu.

Mistni sprava ani podnikatelé nejsou dostatecné informovani o problematice agroturistiky.
Pro zlepSeni osvéty a informovanosti o podnikani ve venkovské turistice by se v Ceské
republice mély mnohem vice pofadat rizné seminafe na tuto tématiku. Dostatecné
informovani nejsou ani potencialni turisté. Mnoho lidi si pod pojmem agroturistika stale
nedokaze predstavit nic konkrétniho nebo ma o této formé turistiky zkreslenou predstavu.
Chybi kvalitni celostatni a individuaini prezentace cestovniho ruchu na doméacim i
zahrani¢nim trhu.

Venkov neumi pfitdhnout turisty. Informagni kancelafe v Cesku neposkytuji jednotné a
ucelené informace o celé zemi. Proto cizinci vétsinou znaji jen Prahu, Cesky Krumlov nebo
zapadocCeské lazné. Malebna ¢i jinak atraktivni zakouti v regionech prfed nimi zlstavaji
utajena.

S podnikanim v agroturistice je tedy spojena fada problému. Pfesto se vS8ak domnivam, Ze
by se kazda obec, pokud ma jen trochu vhodné podminky pro jeji rozvoj, méla snazit tento
druh cestovniho ruchu podporovat. Jednak je velmi vyznamny pro rozvoj venkova i celych
regiond, a pak také proto, Ze Ceskéa republika ma pro venkovsky cestovni ruch velmi dobré
podminky, zvlasté pak Ustecky kraj.

V Ceské republice se tradice podnikéani v agroturistice teprve rodi. Jednotlivé kraje nasi
zemé se liSi tim, nakolik je v nich venkovska turistika rozvinuta. Nejlépe se ji dafi asi na
Sumavé. Nékde omezuji rozvoj agroturistiky regionalni tradice. Napfiklad v Jihomoravském
kraji jsou agrofarmy ve stinu oblibené vinarské turistiky. Pfesto oblibenost agroturistiky rok
od roku stoupa. O tuto formu dovolené stale projevuji vétSi zajem cizinci, avSak kouzlo
venkova zaéinaji pomalu objevovat i Cesi.

Rozvoji agroturistiky vyznamné napomahaji ruzné organizace jako je napfiklad Svaz
podnikateltl CR nebo sdruzeni ECEAT CZ. Tyto instituce se snaZi pFispét k oZiveni venkova
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pomoci Setrné turistiky. Pomahaji obnovovat tradice i vytvaret nové podnikatelské pfilezitosti.
Soucasné rozviji odborné schopnosti poskytovatelt sluzeb ve venkovském cestovnim ruchu
a propaguji ubytovaci zafizeni svych ¢lend.

Finan¢ni podporu na podnikani v agroturistice Ize ziskat z nékolika rGznych programa
(napfiklad LEADER CR nebo Operaéni programu Rozvoj venkova a multifunkéni
zemédeélstvi). Programy jsou zaméfeny na vystavbu, rekonstrukci, modernizaci staveb,
vybudovani infrastruktury, obnovu kulturnich pamétek a pfirodnich lokalit apod. Dotace jsou
vétSinou poskytovany ucelové a Ize je ziskat napfiklad z Evropského zemédélského fondu
pro rozvoj venkova nebo od Ministerstva zemédélstvi. Myslim si, Ze nabidka finan¢nich
podpor je dostate¢na.

Vzhledem k vyznamnym pfinosim agroturistiky a jeji Setrnosti vaci Zivotnimu prostfedi, se
domnivam, Ze se bude do budoucna rozvijet. Jiz ted Ize ze statistik vypozorovat zietelny
Ustup masové rekreace ve velkych turistickych centrech a rostouci poptavku po ubytovani na
venkové. Lidé stale vice touZi po navratu k pfirodé — aspon na chvili uniknout z hluéného,
pfetechnizovaného a stresujiciho méstského prostfedi nékam na venkov, k jednoduchému
zplUsobu zivota v pékném pfirodnim prostfedi, kde mohou v klidu odpocivat. Mimo jiné je
tento druh dovolené finanéné zajimavy, coZz oceni predevsSim rodiny s détmi, které tvofi
nejvétsi procento klientd.

K tomu, aby se u nds venkovsky cestovni ruch rozvijel je zapotfebi zejména prekonat vySe
zminéné problémy. Zakladni inspiraci pro rozvoj agroturistiky u nas by mohlo byt Rakousko.
Jde jednak o zemi s obdobnymi tradicemi jako ma& Ceska republika, jednak ma také podobny
geograficky profil a kromé toho je Rakousko sousednim statem, s nimz Ize Fadu projektu
koordinovat a vyuzit v taméjSim podnikatelském prostfedi jiz ziskanych zkuSenosti.
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