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1. Pfedmét a cil studie

1.1. Pfedmét studie

Piedmétem studie je posouzeni moznosti vyuZiti rezidui z t&Zby na tizemi Usteckého kraje
v nasledujicim rozsahu:

e Ovéfeni mnozstvi dfevnich rezidui pfi tézbe, profezavkach a obnové lest na Krusnych
horach a jejich redlného energetického potencidlu se zohlednénim vyznamu této
dendromasy pro zlepSeni ptidnich vlastnosti degradovanych ptid v imisnich oblastech
Kru$nych hor

e Provéteni moznosti aktudlnich moznosti vyuziti t€Zebnich zbytkl pro vyrobu energie a
tepla na izemi kraje

e Zmapovani stavajici situace pti sbéru a vyuzivani tézebnich zbytki pro vyrobu energie

1.2. Cil studie

Pomoc investorim vyhledat zdroje odpadni lesni biomasy

Ridit zajmy investort v oblasti zpracovani biomasy

Definovat moznosti vyuziti odpadni lesni biomasy

Zpracovani podkladu pro aktualizaci Uzemni energetické koncepce Usteckého kraje
Zvyseni podilu vyroby energie z obnovitelnych zdroja
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3. Uvod

V zadném jiném kraji Ceské republiky neni dopad energetiky zalozené na vyuzivani
fosilnich paliv tak markantni, jako v Usteckém kraji. Rychlé uvolnéni energie z byvalych t&l
zivych organismi, ktera se po mnoho miliont let ukladala, pfinasi v soucasnosti mnoho
problémui. Mezi hlavni patii znecisténi ovzdusi se vSemi dal$imi dopady; ztencovani zasob
této energie a z toho plynouci stres ¢i alespoii nejistota: co bude potom; pocit, ze sklizime, co
jsme nezaseli — a nesejeme pro pristi generace. A dalo by se jisté pokraCovat.

Z téchto a mnoha dalSich divodi je v soucasné energetice kladen velky diraz na zvySovani
procenta obnovitelnych zdroji. Jednim z obnovitelnych zdrojt, ktery pfipada v avahu pro
vyuziti v podminkach Usteckého kraje je energetické vyuziti biomasy.

Tato studie byla zaddna s cilem shrnout stdvajici poznatky a ziskat nové informace o
moznostech vyuziti téZebnich zbytkli zlesniho hospodarstvi vyuzitelnych pro vyrobu
elektrické energie nebo tepla na tizemi Usteckého kraje. Cilem studie je nejen kvantifikace
mnozstvi tézebnich zbytkd, ale i jejich redlna vyuzitelnost a to nejen z hlediska terénni
dostupnosti, ale 1 vlivu jejich sbéru na stav a vyvoj lesnich pid. Zaroven je cilem studie i
nastaveni optimalnich zpisobi sbéru, piepravy a zpracovani ve vazb¢ na rozmisténi zdroji a
zpracovatelskych kapacit.

Samostatnou problematikou je i1 celkovy energeticky pfinos raznych zplsobl zpracovani
tézebnich zbytkll. Tato otdzka je na misté¢ zejména v prostiedi, kdy jsou rtzné zpusoby
ziskavani energie ovliviiované externimi ekonomickymi vstupy — dotacemi. V prostiedi bez
téchto externich vstupli by se ekonomickd vyhodnost operaci blizila jejich energetické
vyhodnosti. Cena jednotky energie ziskana z rtiznych zdrojii by méla stejnou = trzni cenu.

Dalsim specifikem Usteckého kraje zpohledu vyuziti t&Zebnich zbytkd z lesnictvi
k produkeci energie jsou disledky vyvoje stavu lesa a vyuzivani krajiny od poloviny minulého
stoleti do soucasnosti.

Vlivem rozsahlé imisni a nésledné i klirovcové kalamity na tzemi Kru$nych hor doslo ve
vychodni Casti tohoto pohoti ke vzniku cca 40 000 ha porostii ndhradnich dievin. Moznost
vyuziti takto zaloZenych porostli pro energetick¢é ucely je vzhledem ke stavu porosti
nahradnich dfevin a ke zplisobu jejich obhospodafovani, aktualni otazkou.

3.1. Zakladni pouzité pojmy :

e Biomasa: obecné je hmota tél organismi, zivoc¢ichtl i rostlin, v jakékoliv podobé,
vcetné mrtvych

e Lesni biomasa: obecné je biomasa vazand na lesni piidu, ve smyslu této studie se
jedné o biomasu lesnich dfevin (dendromasu)

e T¢&Zebni zbytky: jednd se o lesni biomasu, ktera vznikd pii t€zbé dieva a neni
vyuzita pro dal$i primyslové zpracovani. Pro potieby této studie se jednd obecné o
dfevni hmotu, ktera svymi rozméry (obvykle délka pod 1 - 2m a primér pod 5 -
7cm) nebo kvalitou (kfivost, hniloba, zabarveni, sukatost, aj.) neodpovida
pozadavkiim na dal$i primyslové zpracovani. Zejména se jedna o klest, vrsky
stromtl, ulomené ¢asti stromd, zbytky kiry. V §ir§Sim smyslu se mlize jednat i o
patezy a jehlici (listi).

e V¢kovy stupeii: je termin pouzivany v hospodaiské upravé lesa. Vyjadiuje vek
porostu déleno deseti. Napt. vékovy stupen 2 je porost 11 — 20 let stary.



4. Charakteristika Usteckého kraje z pohledu FeSené problematiky

4.1. Rozloha, lesnatost

Jednim ze zékladnich kritérii pro posouzeni zdroji lesni biomasy a tim i nasledné zdroji
tézebnich zbytki je rozloha izemi a plo§né zastoupeni lesa - lesnatost. Lesnatost Usteckého
kraje je cca o 10% niZsi, nez je celorepublikovy praimér. Vyméry zeméd¢€lské a lesni ptdy dle
vybranych kultur v absolutnim a relativnim méfitku dle jednotlivych okrest jsou uvedeny
v tabulce €. 1. Procentické zastoupeni je uvedeno z celkové vyméry kraje.

Tab. & 1 Rozloha pudy dle kultur a % zastoupeni

Celkova Puda
Zemédelska
Okres Vyméra celkem z toho ornd g toho louky Lesy
ha ha % ha % ha % Ha %
Décin 90911 36482 | 40,1 | 12425 |13,7| 21346 |23,5| 44762 | 492
Chomutov 93529 | 39170 | 41,9 | 23824 [255| 13605 |14,5| 34281 36,7
LitoméFice 103208 | 74026 | 71,7 | 60578 |58,7| 6975 | 6,8 | 16825 |16,3
Louny 111774 | 80394 | 71,9 | 67347 1603 5629 | 50 | 17491 |156
Most 46716 | 13882 | 29,7 9749 1209 2994 | 6,4 | 15407 |33,0
Teplice 46907 | 16097 | 34,3 8400 |17,9| 6233 |133]| 17173 | 36,6
Usti nad Labem | 40446 | 18577 | 45,9 5628 13,9 11781 (291 12522 |31,0
Celkem 533491 | 278628 | 52,2 | 187951 | 35,2 | 68 563 | 12,9 | 158 461 | 29,7

Zdroj: Uzemni energeticka koncepce UK

Z pohledu rozlohy lesa jsou nejvétsi zdroje téZebnich zbytkl v okresech Décin a Chomutov.
Dutlezitym faktorem je i rozmisténi lesa v ramci okresu a dostupnost lesnich pozemkii.

4.2. Rozmisténi lesnich porostu v ramci kraje

V Usteckém kraji je nékolik lesnich komplexii, které presahuji ramce jednotlivych okresii:

Krusné hory a ¢ast Labskych piskovcl az po Labe: jedna se o pas lesa zdvihajici se
z Podkrusnohorské panve od Klinovce po Décinsky SnéZnik pii severozapadnim
okraji okresi Chomutov, Most, Teplice, Usti nad Labem a z ¢asti D&in. Pro potieby
této studie je celd tato oblast nazyvana Krusné hory. Tato oblast se vyznacuje dlouhym
horskym svahem zvedajicim se o 500 — 600m z panve az k ndhorni roviné¢ Krusnych
hor, vcetné¢ této roviny. Od severozdpadu je oblast ohraniCena statni hranici
s Némeckem. Oblast je ovlivnéna imisni kalamitou a ndslednymi plochami s porosty
nahradnich dfevin. Lesni komplex vytvaii jeden celek, bez ohledu na rozdéleni dle
okresti. Nevyhodou pro ziskavani tézebniho odpadu je horsky terén a rozsahlé plochy
porostl v rizném rezimu ochrany pfirody (raselini$té, ptaci oblasti, Evropsky
vyznamné lokality). Vyhodou jsou rozsahlé komplexy porosti nahradnich dievin.
Ceské Svycarsko a Luzické hory: jedna se o komplex lesa z velké &asti totozny
s obvodem okresu Dé¢in. Pfevazna ¢ast lesnich porostli Ceského Svycarska (7 549 ha)
je na tzemi Narodniho parku Ceské Svycarsko a je jako zdroj téZebnich zbytkid
nevyuzitelna. Lesni komplex Luzickych hor a Sluknovska je terénné i zplisobem
obhospodarovani jako zdroj t€Zebnich zbytkl velmi vhodny.

Ceské Stiedohoii: jedna se o oblast zejména listnatych lest, které pokryvaji
vyvielinové izemi rozkladajici se po obou btezich Labe. Z pohledu terénni
dostupnosti i zptisobu obhospodatovani se jedna o oblast s primérnymi podminkami
pro ziskavani téZebnich zbytkda.



Zbytek rozlohy Usteckého kraje: jedna se o oblasti s malou lesnatosti, s prevazné
zemédé€lskou krajinou (Zatecko, Lounsko, Roudnicko, Litométicko). Tyto oblasti jsou
z pohledu zdrojii téZebnich zbytkd jen okrajové. Izolované lesni porosty mensSich

vymér (max. do 1000 ha) mohou tvofit zdroj pouze pro jednotlivé malé zpracovatele.

Z pohledu rozmisténi lesnich komplexi je jako zdroj tézebnich zbytki nejvyhodnéjsi oblast
Kru$nych hor a oblast Sluknovského vybéZzku a LuZickych hor s navazujici oblasti Ustécka a
priléhajici ¢ast Ceského Sttedohofi.

Tabulka & 2 Zastoupeni dievin dle vékovych stupiiii v Usteckém kraji

direvina / vékeovy stupen 1 2 3 4 5 6 T 8 9 10 11 12 13 14+ celkem
Smirk ziepily Thal 3422 5221 1570 3837 7608 1541 2164 5383 2956 5914 5067 1800 1036 a53] 30974
Smrkove exoly [hal 1485 5491 1460 [E 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5455,
jedle bélokora = 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 g 0 0 0 g
jedle obrovska ha 0
borovice ha EEE] 1381 L 595 540 197 733 1328 7450 1334 396 088 537 54311700
kosodrevina = 112 380 167 0 22 0 0 0 0 0 0 0 121 g3 885
modrin = 742 3205 1202 577 717 120 534 1452 47 E10 207 2 [ 58] 10485
douglaska = 0 0 0 0 0 0 ] 0 0 0 0 0 0 0 a1
dub thal 1382 279 664 1285 1248 732 1825 2471 2007 1212 1212 73 274 767| 16242
dub cerveny [hal 5 0 0 7 0 0 0 38 0 0 5 0 0 0 136
buk thal 1666 aa1 157 1786 512 630 504 1575 473 523 893 725 625 2505] 13314
habr thal 143 33 112 237 o 144 257 100 a2 168 55 21 115 21 1542
jasan thal 976 778 636 175 599 231 305 946 453 543 288 175 131 122 7658
javar thal 1574 294] 375 784 864 202 833 732 218 224 138 77 308 160 5993,
jiim thal 0 a7 25 77 38 0 0 107 0 0 0 0 20 0 364
akat [hal 0 45 119 24 52 7 337 459 29 16 0 0 0 0 1088
bfiza [hal 3288 a722 4773 2133 1431 1130 545 621 260 148 7 5 15 11| 19098
lipa [hal 373 125 138 387 200 116 107 301 114 112 0 15 106 31 2524
oige [hal 160 687 625 662 290 119 o1 325 242 103 5 0 65 0 3885
osika [hal 184 103 278 309 255 51 3 6 17 0 0 0 0 0 1245,
topol [hal 95 104 95 152 725 0 0 0 24 0 0 18 0 0 1210
by [hal 248 235 377 166 127 107 38 K 7 0 0 39 0 0 1654
liSnaté ostatni [ha] 1634 1462 511 1192 200 129 343 325 T4 6 0 52 0 2 5089
s IR 7602 11677 5335 5673 5893 1867 2072 8163 4893 5758 3877 2930 1708 1168 59518
listnaté celkem [ha]
11538 10107 o283| 10765 7331 4505 5189 7856 4001 3137 2625 1799 1859 3657| 83742
celkem [hal
19140]  21784|  14p18|  16438| 13224 6464 8161| 16018 8894 8894 6503 4729 3566 4825| 153260
podil z celkove i
plochy N 12 14 10 1 9 4 5 10 6 6 4 3 2 3 100

Zdroj: UHUL — data NIL

4.3. Zastoupeni dfevin a vékovvch stupiu

Zastoupeni dfevin dle vékovych stupiii je uvedeno v tabulce €. 2.

www.uhul.cz; ).

Z udaji uvedenych v tabulce €. 2 je mozné vyvodit:
Vysoké zastoupeni 1. a 2. vékového stupné; je zplsobeno zastoupeni porostil
nahradnich dfevin a jejich obnovou na platu Krusnych hor. Porosty nahradnich dievin

jsou potencidlnim zdrojem tézebnich zbytk jiz ve veéku 20 let.

S vyjimkou 8. stupné (ziejm¢ zejména pomniSkoviny v okrese Dé&Cin) nizké

Uvedené hodnoty jsou
pievzaty z vysledki aktualni narodni inventarizace lesa (NIL), ktera probihala v letech 2001 —
2004. Dalsi kolo NIL bude probihat v letech 2011 — 2015. Dfevinné sloZzeni ma vliv na
rozhodovani o vyuzitelnosti tézebnich zbytkli. Zastoupeni vékovych stupni ma vliv na
tendence ve vysi mytnich Gmyslnych téZzeb — potenciondlniho zdroje tézebnich zbytki.
Clenéni dle okresti neni k dispozici.

Piesna cisla pro jednotlivé lesni hospodarské celky (LHC) lze ziskat z jednotlivych lesnich
hospodarskych plant (LHP). LHP jsou majetkem vlastnika lesa, pro potfeby komer¢niho
vyuziti 1ze data z LHP ziskat bud’ pfimo od vlastnika, nebo s jeho souhlasem od organii statni
spravy lesa nebo od Ustavu pro hospodaiskou tpravu lesa Brandys nad Labem (UHUL,

zastoupeni 6. a starSich stupiii. To znamenad, Ze potencidl porosti pro mytni tézbu je
nizky. Nelze tedy ptredpokladat do budoucna nartst produkce téZebnich zbytki
z tohoto zdroje. A to zejména s ohledem na nésledujici bod.




Ve starSich veékovych stupnich vysoké zastoupeni listnatych (zejména bukovych)
porostl, které jsou velmi Casto predméetem ochrany prirody a jejich tézba je omezena.
Zaroven lze konstatovat, ze tyto porosty se nachazi Casto na svazich a tedy ve
ztizenych podminkéch pro soustfed’ovani tézebnich zbytkli. Velmi casto se jedna o
lanovkové terény. Nelze tedy predpokladat do budoucna narast produkce tézebnich
zbytki z tohoto zdroje.

Vysoké zastoupeni smrkovych exotii (zejména smrku pichlavého), bfizy a ostatnich
listnaci (zde zejména jefabu ptaciho) v prvnich 3 — 4 vékovych stupnich. Jedna se o
zastoupeni porostli nahradnich dfevin s potencidlem produkce tézebnich zbytki
v piiStich cca 20 letech.

Rozdil 5200 ha lesa mezi idaji uvedenymi v Uzemni energetické koncepci Usteckého
kraje a udaji uvedenymi v NIL je zfejmé zpusoben rozdilnou metodikou. Lesa
neubyva, jeho vymeéra se postupné zvysuje o plochy zalesnénych zemédé€lskych pid a
provedenych lesnickych rekultivaci v dobyvacich prostorech. Kvalifikovanym
odhadem lze roéni nartist plochy lesa v kraji odhadnout na cca 50 ha. Ubytky plochy
lesa zejména pfi realizaci liniovych staveb jsou zanedbatelné.

4.4. Majetkova drzba véetné kontaktu a charakteristiky majetkn

Nejvétsim vlastnikem lesa je stat; statni les spravuji Lesy Ceské republiky, s.p. (LCR) a
Sprava narodniho parku Ceské Svycarsko. Piehled vyznamnych lesnich majetkit se
zékladnimi udaji:

LCR, krajské feditelstvi Teplice, 113 000ha lesa, tézba 330000m3, kontakt:
Vrbenského 1 Teplice; www.lesycr.cz; tel.:724 524 868. Podiizeno je 6 lesnich sprav:
Rumburk, D&in, Litomé&fice, Zatec, Klasterec nad Ohfi, Litvinov. Kontakty na
jednotlivé lesni spravy jsou na webovych strankach: www.lesycr.cz.

Sprava narodniho parku Ceské Svycarsko se sidlem Prazska 52 Krasnd Lipa; tel.:
412 354 050; www.npces.cz; 7550 ha lesa

Sprava Méstskych lesti Most, p.o., Loupnicka 176 Litvinov — Janov, tel.: 476 742 902;
2863ha lesa

Meéstské lesy Chomutov, p.o.; Hora Sv. Sebestiana 90, Tel.:474 695 102; 2860 ha lesa
Lesni urad Dé€in, p.o. Synovska 74/20, Horni Oldfichov; Tel.: 412 545 386, 1069 ha
lesa

Mésto Ustek, Mirové namésti 83, tel.: 416 795 609; 720 ha lesa

Mésto Zatec cca 550 ha lesa, Namésti Svobody 1, Zatec; tel.: 415 736 111

Meéstské lesy Jirkov, cca 2500 ha lesa, Namésti Dr. Edvarda Benese 1, Jirkov; tel.:
474 616 411

Lesy Jezefi, k.s. Ceweny Hradek 12, Jirkov; tel.: 724 281 144; 3456 ha lesa, Pozn.:

cwwvr

znamy
Byvaly Lobkowitzky majetek v Kostatech a v Bilin¢ v soucasnosti v majetku Dr.
Talera se sidlem v zamku v Bilin€ bez znamého kontaktu, cca 4 000 ha lesa



5. Zdroje drevnich zbytkii v lesnim hospodarstvi a faktory ovliviiujici jejich vyuziti
v Usteckém Kkraji

5.1. Soucdasna vvse té€zeb dieva

Vyse té€zeb je jednou ze zékladnich charakteristik, ze které se da odvodit potenciondlni
mnozstvi t&Zebniho odpadu. Dostupné statistické udaje existuji pouze na tGzemi kraje (CSU,
tidaje za rok 2009, 2010). Clenéni dle okresti je provedeno kvalifikovanym odhadem na
zéklad¢ detailnich znalosti autora (tab. 4). Pro srovnani jsou uvedeny hodnoty uvedené
v Energetické koncepci Usteckého kraje 2003 (tab. 3). Rozdily mezi jednotlivymi tidaji jsou
predmétem komentare nize.

Tab. 3 Prehled energetického potencidalu dievni hmoty 2003

Plocha TézZba dieva drevni odpad a Energ. Redlny
Okres Lesu véetné téZ. nahodilé | palivové dievo | potencidl | en. potencidl
Ha m’ b.k. t/rok GJ/rok GJ/rok
Décin 44762 133 628 29 398 381 509 190 754
Chomutov | 34 281 102 339 223515 292179 146 089
Litomérice| 16825 350228 11050 143 400 71700
Louny 17 491 52216 11488 149 077 74 538
Most 15407 45 995 10119 131315 65657
Teplice 17173 51267 11279 146 366 73 183
Usti nad
L. 12522 37 382 8224 106 726 53363
Celkem | 158 461 473 055 104 072 1350572 675286

Zdroj: Uzemni energeticka koncepce UK 2003

Tab.4 Prehled energetického potencidlu dievni hmoty 2009 dle téZeb dieva

Odhadované

Plocha Tézba dieva téZebni zhytky | Energ. Redlny

Okres Lesu véetné téZ. nahodilé potencidl | en. potencidl
ha m’ b.k. t/rok GJ/rok GJ/rok
Décin 44 762 191 549 52 900 534 300 267 200
Chomutov | 34 281 58 238 22 500 227 300 68 200
Litomérice| 16 825 45 228 12 400 125 200 62 600
Louny 17 491 65 000 17 800 179 800 89 900
Most 15407 22 995 10 300 104 000 31200
Teplice 17173 20 267 9100 91 900 27 600
UstinL. 12522 35382 10 000 101 000 30 300
Celkem | 158 461 438 459 135 000 1363500 577 000

Pro vypocet aktudlniho energetického potencidlu vychdzejiciho z tézby dieva, vychovnych
zasahti bez produkce hroubi (profezavek) a rekonstrukci porostii nahradnich se vychazelo:
e Zudaji CSU pro celkové mnozstvi t&zby dle druhii a profezavek za kraj celkem
e Z kvalifikovaného odhadu pii stanoveni vyméry rekonstrukei porostdi ndhradnich
dfevin dle okrest
e Ze zkuSenosti autora se zpracovanim tézebnich zbytkd a jeho kvalifikovaného odhadu
pii stanoveni vytéznosti jednotlivych opatieni z hlediska potencialu produkce
tézebnich zbytk.



Z koeficientu 10,1 GJ z 1t dfevni biomasy o vlhkosti 40% (www.tzb-info.cz )

Z kvalifikovaného ptedpokladu, ze v praxi je mozno vyuzit cca 50% potencialniho
mnozstvi téZebniho odpadu v okresech Louny, Litomé&fice, Dé€in a 30% potencidlniho
mnozstvi t¢Zebniho odpadu v okresech Chomutov, Most, Teplice, Usti nad Labem.

Poznamky k odliSnostem udaji v obou tabulkach:

Plocha lest byla pro piehlednost zachovana, pro vypocet nehraje roli
Tézba dieva celkem za kraj vychazi z vyse t€zby v jednotlivych letech a muze kolisat
v jednotlivych okresech. V tabulce €. 4 je pouzito kvalifikovaného predpokladu, ze
vySe t€zby v oblasti Krusnych hor se pohybuje na trovni Im3/lha/ro¢né, naopak
v Luzickych horach dosahuje Sm3/ha/l rok.
Kalkulace potencionalniho mnozstvi tézebnich zbytkd (tab. ¢. 5) vychazi
z kvalifikovaného odhadu ze:

0 Z 1m3 hroubi jehli¢naté tézby je 250 kg tézebnich zbytki
Z 1m3 hroubi listnaté t€zby je 330 kg tézebnich zbytkl
Z 1m3 hroubi vychovné té€zby je 200 kg téZebnich zbytkt
Z 1 ha protezavky je 4,0 t téZzebnich zbytki
Z 1 ha rekonstrukce porostu nahradnich dievin je v okresech Usti n Labem a
Dé&Cin 30 resp. 40t tézebnich zbytkl, ve zbyvajicich okresech pak 50 t
tézebnich zbytkli. Divodem je podil porosti smrku pichlavého na provadénych
rekonstrukcich.
Energeticky potencidl je vztazen ke 40% vlhkosti dievni $tépky, coz odpovidéa vlhkosti
ze zimni tézby, a nebo po cca 1 mésici vyschnuti z letni tézby. Potencidl produkce
vahového mnoZstvi z jednotky tézby ¢i plochy je vztazen rovnéz k 40% vlhkosti.
Kalkulované vlhkosti cca 20%, jak je pouZito v Energetické koncepci Usteckého kraje,
neni v praxi obvykle dosazeno.
50% vyuzitelnost veskerého kalkulovaného energetického potencialu lze dosdhnout
pouze v rovinatych terénech, u dobfe pfistupnych jehlicnatych tézeb. V horskych
terénech s listnatou tézbou je 30% vyuzitelnosti realnym az optimistickym
koeficientem.

O O0OO0oOo

Tab. ¢.5 Pomocny vypocet potencidlniho mnoZstvi téZebnich zbytki
druh opati‘eni 4. teiba tez.zbytky
4. L/, trok t/Im3 téZby

< |mymi jehlicnata m3 | 305860|025| 76465
§’ mytni listnatd m3 60 5991 0,33 19 998
vychovnad m3 72000 0,2 14 400
prorezavky ha 2 300 9200

kraj celkem 438 459 120 063 0,274

rekonstrukce nahradnich

drevin ha 300 14 700
o | Chomutov ha 130 50 6500
£ | Most ha 80| 50| 4000
§ Teplice ha 70| 50| 3500
N UstinL ha 10| 30 300
Décin ha 10| 40 400




Lze shrnout, ze v Usteckém kraji je roéné vyprodukovéano v lesnim hospodaistvi 135 000 t
dfevniho odpadu s energetickym potencidlem 1363 500 GJ. Pro dal$i zpracovani je redlné
dostupné mnozstvi dievniho odpadu s energetickym potencidlem 577 000 GJ.

Vzhledem k vySe uvedenym udajiim o zastoupeni dfevin ve vékovych stupnich a k potiebé
provadét i nadale rekonstrukce porostti ndhradnich dfevin, lze ocekavat ve stfednédobém
horizontu do roku 2030, Ze nedojde k podstatnym zménam v uvedenych udajich.

Zaroven je vSak tfeba dlrazné upozornit, ze tidaje zde uvedené se vztahuji na podminky
roku 2011 a technicky dostupné mnoZstvi téZebnich zbytkl. V téchto vypoctech neni
zakalkulovano hledisko trvalé udrzitelnosti lesnického hospodareni a degradace lesnich pud.
Kalkulovanou vytéznost ovliviiuji zejména:

e Zmény vlastnictvi a pfistupu jednotlivych vlastnikii k nakladani s lesem a zejména
tézebnimi zbytky
Obchodni politika Lesti Ceské republiky, s.p., jako majoritniho vlastnika lesti v kraji
Zastoupeni nahodilych tézeb
Pouzita technologie tézby a piiblizovani
Pouzita technologie zpracovani tézebnich zbytkli ve vazbé na ceny na trhu s dievni
Stépkou
Cenova tiroven a situace na trhu s uzitkovym difevem
Rozsah a zptisob provadéni rekonstrukci porostii nahradnich dievin
Ovlivnéni z davodu ochrany ptirody
Omezeni z diivodu ochrany Zivinové bilance lesnich pid

V dalsich kapitolach jsou jednotlivé vlivy blize rozebrany.

5.2. Zmény vlastnictvi a pfistupu jednotlivych vlastnikt k nakladani s lesem

Pies 120000 ha lesa zcelkovych cca 153 000 ha v Usteckém kraji je v soudasnosti
v majetku statu. Z toho 7 500 ha je ve spravé Narodniho parku Ceské Svycarsko. Mozné vlivy
ve zmeén¢ vlastnictvi lesa:

e Vjednani je rozsifeni narodniho parku Ceské Svycarsko v rozsahu do 3 000ha lesa.
Tato vyméra by ubyla z vyméry hospodaiského lesa ve spravé LCR v okrese Dé&&in.
Vzhledem k povaze lesnického hospodaieni v narodnim parku by doslo k tbytku cca
15 000m3 roc¢ni tézby dieva, coz predstavuje ubytek téZebnich zbytkd o redlném
energetickém potencidlu cca 75 000 GJ.

e Ocekavané restituce cirkevniho lesniho majetku v ramci kraje jsou vrozsahu do
6 000ha (odhad LCR). Vzhledem k roztfi§ténosti drzby tohoto majetku a nejasnému
zpusobu jeho obhospodatfovani Ize ofekavat na piechodnou dobu utlum v intenzité
obhospodatovani. Tim dojde i ke sniZzeni produkce tézebnich zbytkl. Pokles ro¢ni
tézby Ize odhadnout na cca 10 000 m3 tézby difeva, coz ptredstavuje ubytek tézebnich
zbytkil o redlném energetickém potencialu cca 40 000 GJ. Tento pokles 1ze ocekavat
na dobu nékolika let s tim, Ze piiblizné¢ od roku 2015 by mél vliv cirkevnich restituci
z pohledu produkce téZebnich zbytki ztratit na vyznamu.

e Posledni velkou nedokoncenou restituci je majetek Kinskych (zejména LS Rumburk).
V soucasné dobé neni pravdépodobné, ze by se restituce vydavala, soudni spor ale
stale trva.

e Ostatni restituce jsou jiz v ramci Usteckého kraje prevazné dokonéeny.
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e Vymeéra lesa v kraji rocné narlstd realizaci lesnickych rekultivaci a zalesnovanim
zemédé€lskych pud. Lesnické rekultivace jsou doposud po zajisténi kultur predavany
do prava hospodatit LCR. V horizontu do roku 2030 nedojde k podstatnému néartistu
produkce tézebniho odpadu z tohoto zdroje. Porosty lesnickych rekultivaci 1. generace
maji pfipravny charakter a ptipadné téZebni zbytky budou ponechany pro zlepSeni
pudnich poméra. Zalesiiovani zeméd¢lskych pud je v fadu jednotek az desitek hektard
ro¢n¢ a nema vliv na bilanci téZebnich zbytkd.

5.3. Obchodni politika Lesti Ceské republiky, s.p.. jako majoritniho spravce lesti v kraji

LCR v druhé poloving roku 2011 vyhlasily soutéz na prodej t&zebnich zbytkii. Byla
nabidnuta smlouva na pravo (ale 1 povinnost) odkupu téZebnich zbytkl z t€Zeb provadénych
v porostech spravovanych LCR po celém tizemi kraje. Smlouva je na obdobi let 2012 — 2020
a v podstaté az na mozné vyjimky dava vitézi exkluzivitu na odkup vsech tézebnich zbytki
z porostii LCR.

LCR do soutéze definovaly ro¢ni potencial t&zeb, z kterych je technicky a ekonomicky
mozné vyuziti téZzebnich zbytkli na 149 000m3 hroubi (z celkové tézby cca 330 000m3).

Vitézem soutéze se stala firma Lesni spole¢nost TRONEKO, s.r.o. Cenova nabidka za
tézebni zbytky z t€zby 1m3 hroubi je 46,- K. Cena mize byt v dalSich letech valorizovana.
(Udaje z www.lesycr.cz sekce obchodni partnefi.)

Vzhledem k tomu, Ze t&zba dieva a tim i produkce téZzebnich zbytki v lesich ve spravé LCR
predstavuje cca 75% t&zeb v Usteckém kraji, zbyva na trhu maximalné 30% disponibilnich
tézebnich zbytkl. Tato informace je pro dalsi zadjemce o odkup téZebnich zbytkl rozhodujici.
Bez dohody s firmou TRONEKO neni mozné zvazovat provoz vétsi zpracovatelské kapacity
na tézebni odpad, ¢i Sté€pku z tézebniho odpadu vyrobenou.

5.4. Zastoupeni nahodilych té€zeb

Nahodilé t€zby rozsahu vichfice Kyril maji obvykle za nasledek nértst tézeb dieva i zvyseni
mnozstvi téZzebniho odpadu z 1m3 vytézené¢ho hroubi. Nasledné 1ze po takovychto kalamitach
predpokladat zvySeni kiirovcovych tézeb, pii kterych rovnéz dojde ke zvySeni produkce
disponibilnich téZebnich zbytkl. Jedna se vSak o kratkodobé epizody, které nelze predpovidat
a maji vliv spiSe na vykyvy ceny nez jako zdroj hmoty pro dalsi zpracovatelské kapacity.

Dlouhodoby vliv na nardst produkce tézebnich zbytkli miize mit zdravotni stav porostl
nahradnich (ale i cilovych) dfevin na ndhorni plosin¢ Krusnych hor. Zejména stav lesnich ptd
neni stabilni, nicméné kalamitni vyvoj se v souc¢asnosti nepiedpoklada.

5.5. Pouzita technologie té€zby a priblizovani dieva

Pouzita technologie t¢Zby ma zasadni vliv na procento redlného vyuzitelného mnozstvi
tézebnich zbytkid. 1 pfes narist objemu harvestorovych tézeb v poslednim desetileti, je 1
nadale prostor ke zvySovani podilu této technologie na celkovém objemu tézby dieva.
V navaznosti na to bude stoupat i podil redln¢ dostupnych tézebnich zbytkl. Pii pouziti
sortimentni harvestorové technologie jsou tézebni zbytky soustfedény na ptiblizovaci linku a
jsou tedy Iépe dostupné pro dal$i svoz a manipulaci s nimi. Nedojde tedy k narastu jejich
produkce absolutné, ale k moznosti jejich lepSiho vyuZiti.

Kvalifikovanym odhadem lze ocekédvat ztohoto diivodu v horizontu roku 2020 narist
realného energetického potencidlu o 10%. To je o cca 60 000 GJ rocné. Tento narist bude
soustiedén zejména do oblasti s jehlicnatou tézbou.
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5.6. Pouzita technologie zpracovani t€zebnich zbytku ve vazbé na ceny $tépky

Pouzita technologie pro zpracovani tézebnich zbytki ma rovnéz vyrazny vyznam pro
celkové mnozstvi redlného energetického potencidlu. Pouziti technologie pro zpracovani
tézebnich zbytkd je pojitkem mezi pouzitou technologii tézby a cenovou relaci té€Zebnich
zbytkl na trhu s energiemi.

Obecné lze konstatovat, Ze se stoupajicim procentem vyuziti tézebnich zbytkll stoupa i
finan¢ni narocnost na jejich ziskéani. Je tfeba volit Setrnéjsi zplsoby, méné vykonné lehci
stroje uzpusobené pro pohyb v méné unosném ¢i svazitém terénu, delsi piiblizovaci
vzdalenosti, vetsi podil ruéni prace, atd.

Je uvadéno (Nikl 2010), ze minimaln¢ 20% tézebnich zbytkd je ponechdno v porostu
k zetleni. Zbytek t&€zebnich zbytkd (tedy az 80%) je mozno na Zivnych stanovistich dale
vyuzit. V tom pfipad¢ je limitem pouze technologicka = finan¢ni naro¢nost takové operace.

Zasadni vyznam v takové kalkulaci ma 1 dopravni vzdéalenost do mista zpracovani. Cena
prepravy 1t t€Zebniho odpadu je v soucasnosti pii vzdalenosti 50 km asi 200,- K¢. Narust ¢i
pokles ptepravni vzdalenosti o 10 km, zméni cenu piepravy 1 t asi o 20,- K&. Takto uSetfené
(¢i vynalozené) naklady se mohou promitnout do ceny téZebnich zbytkli na odvoznim misté a
tedy 1 do nartstu ¢i poklesu procenta vyuziti disponibilniho mnozstvi téZebnich zbytkd.

5.7. Cenova trovei a situace na trhu s uzitkovym difevem

DalSim podstatnym ¢initelem ovliviiujicim mnoZzstvi téZebniho odpadu je cenova hranice
mezi uzitkovym dievem a dfevnim odpadem. V poslednich letech se cenové urovné obou
komodit pftiblizuji. Pfikladem je cena dieva V. (vldkniny) a VI. (paliva) tfidy dle
doporucenych pravidel pro tfidéni diivi. Pfed 10-ti lety byla cena vldkniny téméf dvojnasobna
od ceny paliva. Nyni sortiment palivo jiz prakticky zanikl a ob¢ tfidy se prodavaji za cenu
vlakniny (tedy dfeva pro primyslové zpracovani) a obé komodity se lisi od sebe pouze
kone¢nym vyuzitim. Obdobné¢ 1ze specifikovat cenu 1t $t€pky 40% vlhké na skladé odbératele
na cca 1000,-K¢. Cena vldkniny pro chemické zpracovani je v soucasnosti na skladé
odbératele cca 1100,- K¢ a vlakniny pro mechanické zpracovani 900 - 1450,- K& na skladé
odbératele.

Vzhledem k souc€asné stagnaci cen dieva pro primyslové zpracovani a trvalému nartistu cen
dievni Stépky pro energetické ucely, dochazi jiz v souCasnosti v nékterych ptipadech ke
Stépkovani 1 ¢asti stromt, které by bylo mozno vyuzit i jako zdroj dfeva pro primyslové
zpracovani (napf. ze slabych nahodilych té€zeb v blizkosti odbératele Stépky).

Kvalifikovanym odhadem lze o¢ekéavat z tohoto diivodu v horizontu do roku 2020 narist
realného energetického potencidlu téZzebniho odpadu o 10%. To je o cca 60 000 GJ ro¢né.
Tento nartst bude soustfedén zejména do oblasti s kratkou piepravni vzdalenosti na sklad
odbératele Stépky.

5.8. Rozsah a zpusob provadéni rekonstrukei porostti ndhradnich dievin

Specifikem Usteckého kraje je velky rozsah porostii ndhradnich dievin. Tyto porosty byly
zalozeny v letech 1960 — 1995 na ndhorni plosin¢ Kru$nych hor v nadmoiské vysce od 600m
vyse. Dlvodem jejich vzniku byla potieba zalesnit vzniklé imisni holiny. Zakladani porosta
nahradnich dfevin pfedchazela v mnoha pfipadech intenzivni pfiprava plidy dozery nebo
bagry. V soucasné dob¢ dochazi k postupné obnové téchto porostd.

Lesnické hospodateni s porosty nahradnich dfevin a jejich postupnd pfeména na porosty
dfevin cilovych je predmétem mnoha vyzkumnych praci. NejaktualnéjSim dilem je vyzkum
financovany ze zdroji LCR koordinovany Vyzkumnym ustavem lesniho hospodaistvi a
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myslivosti Jilovisté — Strnady (VULHM). Vysledky byly publikovany v knize Lesnické
hospodateni Krusnych horach (Slodi¢ak M. a kolektiv LCR 2008).

Dle této prace je rozloha porostil nahradnich dievin cca 40 000 ha. Z toho nutna pfeména
»pres holinu“ (tedy nutnost odstranit stdvajici porost a vysazet porost novy) je planovéana na
24 000 ha. Doba do kdy bude tieba tuto preménu provést (doba Zivotnosti porostii nahradnich
dfevin) je odhadovana na cca 30 let.

Z toho Ize dovodit, ze primérna plocha premény za 1 rok by méla byt 800 ha. Skute¢nost
byva odlisna, dal§im vyvojem porostll a ndzorem na jejich obhospodafovani se dd ocekavat
pokles potifeby ro¢niho rozsahu pfemény k hranici 400 - 500ha.

Vytézené dievo z takto obnovovanych porostl je bud’ ponechano na misté (viz. dale ) nebo
je zpracovano jako tézebni zbytky. Dle soucasnych zkuSenosti se da ocekavat ptiblizn¢ na
poloviné vymé&ry produkce 40 — 50 t z hektaru takto obnovenych porostl. Jedna se o porosty
v dobrém zdravotnim stavu s vét§im zastoupenim smrku pichlavého. Na druhé poloving
vyméry obnovovanych porostll je produkce bud’ vyrazn€ niZsi, nebo i1 Z&dna. Jedna se
zejména o rozpadajici se porosty btizy, nebo o porosty borovice kleCe a jetdbu ptaciho.
V posledni dobé snizuje produkci i masivni napadeni smrku pichlavého houbou kloubnatkou
smrkovou.

Zasadni vliv na rozsah provadénych rekonstrukci ma mnozstvi penéz uvolnénych na tuto
¢innost. Finan¢ni naro¢nost na 1 ha provedené rekonstrukce ve stadiu zajisténé kultury je
ptiblizné 200 000K¢. Vlastnici lesa Cerpaji finance na provadéni téchto pfemén z Casti
z vlastnich zdroji vytvofenych mimo uzemi Kruinych hor (zejména LCR) a nebo formou
dotaci. V soucasnosti je znacna ¢ast rekonstrukci porostii ndhradnich dfevin financovéna ze
zdroji Opera¢niho programu zivotniho prostiedi. V ptipad¢ vyuziti stavajiciho porostu jako
tézebniho odpadu pro dal$i zpracovani lze vyznamné snizit potfebu financi na provadénou
obnovu. Dle stavu porostu mize takto vycislena uspora dosdhnout az 50 000 K¢/1ha (nemusi
se vynakladat prostfedky na odstranéni porostu 20 — 40 000 K¢&/1ha a naopak vlastnik miize
pocitat s trzbou ve vysi do 10 000 K¢&/1ha.

Podstatnymi vlivy pro redlnou vytéznost tézebnich zbytkl z provadénych rekonstrukei jsou
pristupnost terénu (zejména unosnost pro dopravni mechanizmy) a zejména potieba
ponechani ¢asti nebo i celého objemu tézené hmoty k zetleni z diivodu zamezeni degradace
lesnich pid. Oba tyto vlivy jsou rozebrany dale v samostatné kapitole.

Z vyse uvedeného lze vyvodit predpoklad, ze v horizontu do roku 2020 lze ocekavat
produkci technicky zpracovatelnych tézebnich zbytkti piiblizné na urovni kalkulované
v tabulce €. 5. Vyraznému navysSeni po dobu 10 — 15 let by pomohlo zajisténi dostatecnych
finan¢nich zdroju (dotaci) na provadéni pfemén porostli nahradnich dievin. Naopak zvySeny
diiraz na stav lesnich pid by znamenal zvySeni podilu téZebnich zbytkd ponechavanych
v porostech k zetleni a tim snizeni redlné produkce k dalSimu zpracovéni. Ani jeden z téchto
scénait vSak nepredpokladam.

5.9. Ovlivnéni z duvodu ochrany pfirody

Obecnym pozadavkem organt ochrany piirody je ponechéani ¢asti nebo i veskeré produkce
tézebnich zbytki k pfirozenému rozpadu na ploSe tézby. Divodem je zejména zamezeni
degradace lesnich pud, ale i vytvofeni ¢i zachovani Zivotniho prostiedi pro rizné druhy
organizmd, které jsou vazany na star¢ dievo.

Pievazna &ast lesnich porostil v Usteckém kraji roste na uzemi s n&jakym stupném ochrany
piirody. Od narodniho parku, pfes narodni pfirodni rezervace, ptac¢i oblasti, evropsky
vyznamné lokality (EVL) az po chranéné krajinné oblasti (CHKO). Velmi ¢asto se jednotlivé
stupné ochrany piekryvaji.
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Vyznamny vliv na produkci potencionalné vyuzitelnych tézebnich zbytkli maji zejména
nejvyssi stupn€ ochrany pfirody. Zejména v lesich lezicich na tizemi narodniho parku,
narodnich pfirodnich rezervaci a lesy v 1. zonach CHKO je vétSinou omezena produkce
vyuzitelnych t€zebnich zbytkli na minimum. S touto skute¢nosti je v tabulce €. 4 jiZ pocitano.

Naopak k potencionalnimu zvySeni produkce efektivné vyuzitelnych tézebnich zbytka
muze vést prevod tvaru lesa vysokého na les nizky (pafezinu) poptipadé na les stfedni.
Zejména v oblasti Ceského Stfedohofi se miize jednat o alternativu béznému péstovani lesa
pfednostné na lokalitach se zvySenou ptidoochranou funkci lesa (kategorie lesa 21a), ale i
mimo ni. V nékterych narodnich pfirodnich rezervacich je pfevod na pafeziny soucasti
pozadavkl ochrany pfirody. Jedna se napiiklad o narodni pfirodni pamatky Kozinecka stran
(LHC Zatec) nebo V Hlubokém (u Peruce). Nebo o evropsky vyznamné lokality (EVL)
Evariské rokle, B&sicky chochol, Zelinsky meandr a dalsi.

V posledni dobé se problematikou pirevodu lesa vysokého na les nizky a zplisobem
hospodateni v tvaru lesa nizkého zabyva kniha Nizky a stfedni les jako plnohodnotné
alternativa hospodafeni malych a stfednich vlastnikii lesa (J. Kadavy a kol., 2011,
nakladatelstvi Lesnicka prace).

Soucasné pozadavky ochrany ptirody jsou jiz zapracovany v tabulce ¢.3. Tlak ochrany
ptirody na ponechéni ¢asti téZebnich zbytki k zetleni na misté t€Zby se bude do budoucna
zvySovat, protitlak na vyuzivani obnovitelnych zdrojii energie bude pisobit naopak na
navySovani vyuziti tézebnich zbytkl pro energetické ucely. Piipadné pirevody na les nizky se
v horizontu do roku 2020 nijak vyznamné na produkci téZzebnich zbytkl neprojevi.

5.10. Omezeni z davodu ochrany Zivinové bilance lesnich pud

Pfirozeny cyklus zivin v pralese zjednodusené¢ funguje takovym zplsobem, Ze ziviny
spotfebované zlesni pldy na tvorbu biomasy jsou po odumieni organismu opét
dekompozi¢nimi procesy vraceny zpét do lesni pudy. Tento kolob¢h je nastupem tézby dieva
(a tudiz odnimdnim casti vyprodukované biomasy z ekosystému) naruSen. Pro potieby
zachovani kvality lesnich piid je dle stanovisté potfeba ponechat 20 — 100% téZebnich zbytkt
na misté tézby k zetleni (Nikl 2010). Soucasti tohoto procesu neni jen zachovani kolobéhu
zivin jako chemickych prvki, ale i potieba zachovani podilu organické hmoty v ptid¢, pro
tvorbu a zachovani humusojilového sorpéniho komplexu.

Pro specifickou oblast porostii ndhradnich dfevin je doporuc¢eno ponechat veskerou hmotu
obnovovanych porostii ndhradnich dievin na misté k zetleni (Slodicak a kol. 2008, Vaviticek,
2007).

Pro lesni porosty na uzemi celého kraje se vztahuji doporuceni zpracovana pro Ministerstvo
Zivotniho prostiedi (MZP) ve studii Analyza a vysledna kvantifikace vyuzZitelné lesni biomasy
s dirazem na tézebni zbytky pro energetické ucely, pii zohlednéni rizik vyplyvajicich
z dopadu na plidu, kolob¢h Zivin a biologickou rozmanitost, kolektiv autort, Brno 2009.

Z této studie vyplyva pro Ustecky kraj doporudeni autort, vyuzit ro¢nd k dal§imu
zpracovani z obnovnich téZeb pouze tézebni zbytky s redlnym energetickym potencidlem
152 256 GJ. To je piiblizné¢ 26% energetického potencialu odhadnutého v tabulce €. 4. Pti
ptipocteni potencialu z t€zebnich zbytkil z ostatnich druhi tézeb, se jednd o 1/3 potencidlu dle
tabulky ¢. 4. Vice k zavértiim této studie v kapitole 6.
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6. Analyza bilance t&Zebnich zbytka dle MZP 2009
6.1. Studie

Studii zpracoval kolektiv autord pod hlavickou Ustavu pro hospodaiskou tpravu lesa
Brandys nad Labem a Ceské geologické sluzby pod nazvem: Analyza a vysledna kvantifikace
vyuzitelné lesni biomasy s diirazem na tézebni zbytky pro energetické ucely, pii zohlednéni
rizik vyplyvajicich z dopadu na pldu, kolobéh zivin a biologickou rozmanitost, kolektiv
autord, Brno 2009.

V plném znéni je k dispozici na www.uhul.cz/projekty/.

Studie reaguje na potiebu skloubit snahu o efektivni vyuziti potencidlu produkce t€Zebnich
zbytklli jako obnovitelného zdroje energie a potifebu chranit lesni pidy pfed nadmérnym
odniméanim Zzivin z ekosystému. Material ma charakter informativni, doporucujici, nikoliv
zavazny.

6.2. Zéakladni vstupni informace

¢ Kmen stromu je 60 — 77% biomasy, zbytek lze povazovat za t¢zebni zbytky
O Znich tvoii 10 — 15% vétve a hmota nehroubi a 2 — 3% asimila¢ni organy
0 Zbylych 5 — 25% tvoii pafezy a kofeny s jejichz vyuzitim pro dalsi zpracovani
se v naSich podminkach nepocita
0 Za 100% tézebnich zbytki je povazovano pro dalsi vypocty pouze hmota vétvi
a nehroubi (vrski)
e [ pfi snaze o sbér vSech téZebnich zbytkd, ziistdva 20 — 30% na lokalité t€Zby
e Je publikovana tabulka charakteristiky terénnich typii z pohledu pfistupnosti pro
béznou lesnickou mechanizaci

6.3. Stanoveni kritérii pro posuzovani moznosti odbéru té€zebnich zbytku

e Autofi pouzili charakteristiku lesnich stanovist pomoci souboru lesnich typi (SLT)
e Dale dle hodnot vyménné sorpcni kapacity a nasyceni sorpcniho komplexu byly
vymezeny kategorie odolnosti vii€i nutri¢ni degradaci I — V pficemz:
0 Kategorie IV — V vyznacuji pfijatelné riziko
o0 Kategorie III vyznacuje riziko podminecné ptijatelné
0 Kategorie I — II vyznacuje riziko nepfijatelné
e K jednotlivym kategoriim byly pfifazeny SLT.
e Dile dle formy nadlozniho humusu, vodniho a tepelného rezimu byly specifikovany
cilové hospodarské soubory (CHS) dle stupné rizika ohroZeni nutri¢ni degradaci:
0 Piijatelné riziko pro CHS 25a, 45, 55 s moznosti sbéru tézebnich zbytka bez
omezeni, tedy v praxi s ponechanim 20% disponibilnich téZebnich zbytka
0 Podmine¢né pftijatelné riziko pro CHS 19, 23, 43, 53, s podminkou sbéru
maximalné 60% téZebnich zbytki
0 Nepiijatelné riziko pro CHS 01, 02, 03, 13, 21, 27, 29, 31, 35, 39, 41, 47, 51,
57,59, 71, 73, 75, 77, 79, kde by nemélo dochazet ke sbéru tézebnich zbytkl
vilbec
e Dale byly z produkce té¢zebnich zbytki vynaty lesy:
0 Kategorie 2 ochranné
O V nérodnich parcich
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V maloplosnych ZCHU

V 1. zébnach CHKO

V 2. zénach CHKO mimo lesy hospodaiské

Na uzemi evropsky vyznamnych lokalit, ve kterych jsou pfedmétem ochrany
lesni spolecenstva mimo lesy hospodarské

0 V biocentrech USES mimo lesy hospodarské

O o0o0oo

6.4. Vysledna bilance té€zebnich zbytkd z mytnich té€zeb

Na zédkladé vSech omezujicich kritérii dosli autofi k vyslednému vyuzitelnému objemu
tézebnich zbytkt dle kategorii piijatelnosti rizika ohrozeni nutricni degradace lesnich pud.
Vysledky autofi sestavily do tabulky dle jednotlivych kraja viz. tabulka €. 6. Vstupni data pro
vypocet jsou pievzata z platnych lesnich hospodarskych planii a osnov. Z dat uvedenych
v tabulce ¢&. 6 vyplyva pro Ustecky kraj doporuéeni autorti, vyuzit ro¢né k dal§imu zpracovéni
z obnovnich t€zeb pouze tézebni zbytky s redlnym energetickym potencialem 152 256 GJ. To
je 26% energetického potencidlu odhadnutého v tabulce ¢. 4. Pfi pfipocteni potencialu
z té€Zebnich zbytkl z ostatnich druhti tézeb, se jedna o 1/3 potencialu dle tabulky ¢. 4.
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6.5. Diskuse nad daty a zavéry uvedenymi ve studii

Prezentovana studie piinasi novy, argumenty podlozeny, pohled do diskuse o moznosti
vyuZivat téZebni odpad pro energetické vyuziti. V této kapitole je uvedeno né€kolik postieht s
komentatem, bez ohledu na to, zda jsou pro ¢i proti zavéram autort studie. Celkové shrnuti a
doporuceni je uvedeno v kapitole 8. Zavér.

e Autofi studie zvolili ,,opatrny* pfistup. Nastaveni stupnice moznosti vyuziti téZzebnich
zbytki 80%, 60%, 0% je hrubé. Rovnéz vylouceni z moZnosti sbéru téZebnich zbytkl
v lesich vevropsky vyznamnych lokalitdich, kde pfedmétem ochrany jsou lesni
spolecenstva je vzhledem k rozloze téchto zemi pomérné radikalni postup. Je tfeba si
uvédomit, ze jesté nedavno bylo béznou praxi, a to bez ohledu na stanovisté, vSechen
klest palit. Bylo by vhodné vloZit jesté kategorii sbér 40%. Ve studii je spravné
uvedeno, ze se jedna pouze o doporuceni, a Ze lesni hospodar dle stavu porostu a
zejména nadlozniho humusu musi udélat rozhodnuti v konkrétnim porostu vzdy sam.

e Studie pracuje s daty za celou Ceskou republiku. Ustecky kraj a oblast Krusnych hor
zejména, byla a doposud je postizena vysokou az extrémné vysokou urovni kyselé
depozice. To zplsobilo vysokou nutriéni degradaci lesnich pid i na CHS, ve kterych
priméry za CR vykazuji dle autori podmineéné riziko, a je tedy umoznén sbér 60%
tézebnich zbytkil. Timto zevSeobecnénim si l1ze zdivodnit, pro¢ je doporucovan sbér
cca 50% viech t&zebnich zbytkdh zmytnich téZeb v Usteckém kraji. Doporuduji
rozpracovat studii pro konkrétni podminky Usteckého kraje, zejména s ohledem na
urovenn kyselé depozice. Teprve na zakladé¢ vysledki této studie piijimat dalsi
koncepéni opatieni.

e Bez ohledu na stav lesnich ptd vlivem razantni pfipravy pudy a vlivem dlouhodobému
pusobeni velmi vysoké trovné kyselé depozice je témét 70% vSech porosti
nahradnich dfevin na Kru$nych horach na CHS 73 — 79, tedy na stanovistich
s nepfijatelnym rizikem. A méla by zde byt, dle autorti studie, vSechna hmota
likvidovanych porostii ponechana k zetleni. V tomto bod¢ se autofi studie shoduji
s vysledky dalSich praci (Slodicak 2008, Vaviicek 2007). Doporuceni ponechavat
hmotu v porostech ndhradnich dfevin k zetleni je tfeba brat zcela vazné.

o V Usteckém kraji je 6,0% rozlohy lesii v CR, ale pouze 2,9% vyuzitelné energie
z tézebnich zbytkl. Tento nepomér 1ze piicist jednak vékovému slozeni lest na uzemi
kraje (viz. tabulka ¢. 2), ale i velkému zastoupeni lesti s vysokou trovni ochrany
piirody.

e Studie ma sice ,,jen” doporucujici charakter. V zdkoné¢ 289/1995 Sb., § 11 odst.1 se
pravi: ,,Kazdy si musi pocinat tak, aby nedochdzelo k ohrozovani nebo poskozovani
lest, ... av § 2 pism.a) téhoz zakona: ,,Pro ucely tohoto zdkona se rozumi lesem lesni
porosty s jejich prostfedim a pozemky urcené k plnéni funkci lesa®. V zdkon¢ o lesich
je tedy ulozeno kazdému pocinat si tak, aby nedochéazelo k ohrozovani nebo
poskozovani lesniho prostiedi a pozemk ur¢enych k plnéni funkci lesa.

e Shrnuti: Studie je psana se zjevnym dirazem na stanoviska organti ochrany pfirody.
Zaroven vsak, s ohledem na soucasny stav lesnich ptid v oblasti Krusnych hor, je dalsi
neprohlubovani degradace lesnich ptid jednou z priorit hospodafeni v lesich Usteckého
kraje.
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7. Bilance zdrojii téZebnich zbytki v Usteckém kraji

7.1. Dostupné bilance realného energetického potencidlu téZebnich zbytku

Relevantni data redlného energetického potencidlu je velmi obtizné ziskat. Vzhledem
k velkému mnozstvi nezndmych proménnych a neexistenci vérohodné evidence o stavajici
urovni sbéru tézebnich zbytkl, jedna se vzdy pouze o vice ¢i mén¢ kvalifikovany odhad. Vyse
zminéné 2 varianty stanoveni jsou uvedeny v tabulce €. 7, v€etné kvantifikace odhadu vyvoje
do roku 2020.

Hodnoty sloupce ,.dle tab. 3* a ,,LCR* jsou po piiéteni ke sloupci LCR i potencial u
nestatnich vlastnikti v podstaté totozné. Vzhledem k tomu, Ze se k udajim doslo nezavisle na
sobg, 1ze tuto skutecnost povazovat za potvrzeni vérohodnosti.

Tab. ¢. 7 redalny energeticky potencidl téZebnich zbytku dle variant Zjist' ovani

hledisko realny en. potenm-al GJ/rok 40%,
dle tab. 3 dle studie dle LCR

vychozi kalkulace 2011 577 000 120 000 412 000
zména vlastnictvi -75 000 0
pouzita technologie t€Zby dfeva 60 000 0
cenové pohyby na trhu se dfevem 60 000 0
ocekavani 2020 622 000 120 000 412 000
z toho zpracovano samovyrobou % 20 5 5
z toho zpracovano samovyrobou GJ 124 400 6 000 20 600
zbyde pro dalSi zpracovani GJ 497 600 114 000 391 400
to odpovida instalovanému vykonu MW 249 57 196

Lze tedy s velkou davkou pravdépodobnosti konstatovat, ze redlny energeticky potencial
t&zebnich zbytkt v Usteckém kraji, pii dnesni Grovni péde o lesni padu, je v souasnosti na
urovni 550 000 GJ/rok. Z toho je drobnymi zpracovateli pro vlastni spotiebu v rezimu tzv.
samovyroby zpracovano piiblizné 20%, tedy 110 000 GJ/rok. Zbyva k dispozici pro dalsi
vyuziti 440 000 GJ/ rok, coz odpovidé instalovanému vykonu 220 MW, pii vyuziti na 80%
plné kapacity. Zaroven se da ocekavat, ze tento potencial bude do budoucna mirn€ nartstat.

Dle nejnovéjSich poznatka z oblasti pedologie (viz. kapitola 6) vSak tato intenzita
vyuzivani téZebniho odpadu sebou prinasi neinosnou miru rizika Zivinové degradace
lesnich pid.

Dle studie MZP je k dispozici trvale udrzitelné pouze 120 000 GJ/rok, coz odpovida
instalovanému vykonu 60 MW, pfi vyuziti na 80% plné kapacity. Zaroven se da ocekavat, ze
tento potencial nebude do budoucna nartstat.

8. Zavér

Na zaklad¢ ziskanych dat se podatilo sestavit aktualni vérohodny piehled o soucasné situaci
ve vyuziti téZebnich zbytkli. Mnozstvi technicky zpracovatelnych tezebnich zbytka
v soucasnosti dosahuje energetického ekvivalentu 550 000 GJ/rok. Této hodnoty neni
v soucasnosti dosahovano. Pfesna data nejsou k dispozici a je nutné vychazet pouze ze sdéleni
a kvalifikovanych odhadt lesnich hospodatfi. V roce 2011 neexistoval jednotny systém
zpracovani t&zebnich zbytkii ani u dominantniho vlastnika lesa v Usteckém kraji — LCR.
V prubéhu roku 2012 zaéne byt plnéna dlouhodoba smlouva na zpracovani tézebnich zbytka
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v porostech ve spravé LCR Firmou Lesni spole¢nost TRONEKO, s.r.0. da se tedy vyvodit, Ze
v prib¢hu roku 2012 a dalSich se uroven skute¢né zpracovaného mnozstvi téZebnich zbytka
priblizi hranici potencionalnich moznosti.

Kromé drobnych regiondlnich zpracovateli bude mit firma TRONEKO az do roku 2020
pod kontrolou sbér a zpracovani minimalné 2/3 veskerych potenciondlnich tézebnich zbytkt
na uzemi kraje.

Doposud opomijenym, do budoucna ale neopominutelnym hlediskem vyuzitelnosti
tézebnich zbytkd je vliv jejich sbéru na degradaci lesnich pid. Dlrazné doporucuji fidit se
zavéry studie Analyza a vysledna kvantifikace... (UHUL 2009) a redukovat technicky
dosazitelné mnozstvi t€Zebnich zbytkli. Kvantifikace je uvedena v tabulce €. 7 ve sloupci ,,dle
studie®.

Pro dalsi koncepéni materialy Usteckého kraje doporuéuji dodrzet limity uvedené ve studii
Analyza a vysledna kvantifikace vyuZzitelné lesni biomasy s diirazem na tézebni zbytky pro
energetické ucely, ptfi zohlednéni rizik vyplyvajicich z dopadu na ptdu, kolobéh zivin a
biologickou rozmanitost (UHUL 2009). Pro &innost organii statni spravy lesit doporuéuji
vychazet ze zavéru této studie.

8.1. Doporuceni nékterych konkrétnich kroki:

e Zadat rozpracovani této studie pro konkrétni podminky Usteckého kraje s ¢lenénim
dle jednotlivych vlastnikli s vymérou lesa nad 100 ha.

e Seznamit vlastniky lesti se zavéry studie.

e ZabezpeCit dostateCné externi financni zdroje pro provadéni prfemén porostl
nahradnich dievin na hiebenech Krusnych hor, aby bylo mozné motivovat vlastniky
k ponechani hmoty v porostech.

e Uvolnéni finan¢nich zdroji podminit mimo jiné ponechanim téZebnich zbytka
v porostech.

e [ v lokalitich mimo Kru$né hory informovat a motivovat vlastniky lesa k ponechani
dostatecného mnozstvi tézebnich zbytkl k zetleni v porostu.

e Dalsi povolovani zdrojii energie z dievni $té€pky vazat na zajisténi zdroje Stépky
v souladu se zasadami studie a toto pravidlo zapracovat do aktudlni energetické
koncepce Usteckého kraje.

Reélné chovani vlastnikti ¢i spravceill lesa mize byt motivovano jinymi zajmy, nez je trvala
udrzitelnost plnéni viech funkci lesa (viz. napf. zadana soutéz LCR a objem disponibilnich
téZebnich zbytkl). Chovani zodpovédného majitele lesa a zejména koncepcni materialy
samospravného celku by mély doporucovat feseni s trvale udrzitelnou vizi do budoucna. Proto
by mély byt v aktualizované verzi krajské energetické koncepce vypocty vychazejici z této
studie brany zcela vazng¢.
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10. Mapové prilohy:

Pouzité mapy jsou pfevzaty z pramene : Mapy piirodnich podminek horskych a podhorskych
lesnich oblasti Karel Matéjka (2005)

10.1. Mapa Péstebnich lesnich oblasti (PLO)
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10.2. Lesni vegetaéni stupné PLO 1 Kru$né hory
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10.3. Poskozeni jehli¢natych lesnich porostu dle defoliace PLO1 Kru$né hory

- listnaté porosty
m oblatnost
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10.4. Potencionalni po$kozeni lesnich pud introskeletovou erozi PLO 1 Kru$né hory

Introskeletova
Barva|  eroze Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|Lo|LO|LO
Color | Introskeletal | 01 | 03 | 04 | 07 |11 | 12 | 13 | 14 [15n| 16 |19 |20 | 21 |22 |23 |24 | 25| 26 | 27| 28| 20| 31 | 40| 41
erosion
.E“tremnl 0.0[ 0.0] 0.0| 0.0] 0.0] 0.0 0.0] 0.0 0.0] 0.0] 0.0] 0.0] 0.0] 0.8 0.0] 0.0] 0.0 0.0| 0.0 0.0] 0.0] 0.0] 0.0] 0.0
Extreme
Velmi vysokd | 5 00| 0.0| 0.0] 0.0] 0.0] 0.0] 0.0] 0.0] 00| 0.0] 0.0] 0.0] 51| 0.0] 0.0] 0.0] 0.0] 1.7] 0.0] 0.0] 0.0] 0.0] 0.0
Very high
DE;‘“ 01| 00| 01| 0.7) 0.0f 02| 06| 04| 0.0f 01| 64] 00| 05| 2.3] 03] 49| 0.0] 02| 06| 02| 0.0] 02| 00| 0.1
Stéedni
ik 03] 02| 00| 0.8 05| 0.5] 33| 5.1] 0.0] 0.1] 1.3] 0.0 5.0] 5.8 0.2) 2.6] 0.1] 0.0| 4.9] 0.5) 0.1] 0.0] 0.0] 0.0
Nizka 2 3
= 14| 06| 0.6) 20| 1.8] 46| 43| 7.8] 02| 1.8] 2.6] 0.7 4.1 9.3| 1.9 74| 2.5| 2.3] 9.1| 3.3] 0.4 0.6] 03] 02
7adna
None
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10.5. Lesni vegetaéni stupné PLO 19 Luzicka piskovcova vrchovina
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10.6. Poskozeni jehliénatych lesnich porostu dle defoliace PLO19 Luzicka piskovcova

vrchovina
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10.7. Potencionalni poSkozeni lesnich ptd introskeletovou erozi PLO 19 Luzicka piskovcova

vrchovina

Introskeletovi

Barva eroze LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO|LO
Color | Introskeletal | 01 (03 (04 |07 (11| 12|13 | 14 |15h| 16 | 19|20 2122 |23 (24 |25 2627|2829 | 31| 40| 41
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