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Navrh na usneseni:

Zastupitelstvo Usteckého kraje

bere na védomi
pfedloZzenou informaci o dosavadnim prib&hu feSeni blokace uzemniho rozvoje obci
Usteckého kraje (UK) z divodu ochrany zasob nerostnych surovin provedenim revize a




vyhodnoceni pietézenych a zbytkovych zasob vyhradnich lozisek

Diivodova zprava:

Informace o dosavadnim prib¢hu jednani a jejich vysledcich ve véci pozadavku obci, lezicich
Vv chranénych loziskovych uzemich vyhrazenych nerostd (CHLU), dobyvacich prostorech (DP)
nebo loziscich vyhradnich nerosti na tpati Kru$nych hor, na odblokovani jejich uzemniho
rozvoje:

V lednu tohoto roku byla RUK informovéna o vstupnim jednani na piidé naseho krajského tiadu,
kde piislusné dotené organy (DO) na useku nerostnych surovin (MZP a OBU) vysvétlovaly
diivody, pro¢ nemohou s ohledem na horni zdkon vydavat k izemnim planim (UP) dotéenych
obci kladna stanoviska a Ze feSenim by bylo zpracovani odborné analyzy od Ceské geologické
sluzby, piispévkové organizace MZP (CGS), ktera by fesila ,,rebilanci® petéZenych a zbytkovych
zasob lozisek nerostnych surovin na uzemi Usteckého kraje, jako podkladu pro nasledné jednani
MZP, MPO a CBU, kde bude posouzena moznost odpisu zasob a nasledna redukce, ptipadné
zru$eni CHLU. Tim by doslo k uvolnéni dostate¢nych ploch pro izemni rozvoj postizenych obci.
Tento postup je viak na dlouhou dobu. Pro rozpracované UP je tfeba nalézt rychlejsi fesent.

Proto byla hned na nasledujici tyden k hejtmanovi Usteckého kraje svolana schiizka pracovni
skupiny UK s predsedou Obvodniho bafiského tfadu v Mosté. Pfedseda OBU pfislibil, Ze
K jednotlivym UP budou pfistupovat individualné. Podminkou viak je, ze budou vzdy doloZena
kladna stanoviska CGS a MZP.

V unoru 2013 byly odeslany dotazy (shodného znéni) na MMR a MPO. Tato ministerstva méla
uvést svilj vyklad vztahu horniho a stavebniho zdkona, konkrétné pii uplatnéni § 15 horniho
zékona, ktery upravuje ochranu nerostného bohatstvi v procesu uzemniho planovani a vydavani
stanovisek MZP, MPO, CBU a OBU k navrhiim tizemné planovaci dokumentace (UPD). Obé& dvé
ministerstva ve svych odpovédich piipustila moznost, Ze stanoviska k UPD obci v CHLU nemusi
byt ,,ze zakona“ zasadné negativni, oviem CHLU je tieba respektovat.

V kvétnu 2013 tedy pozadal hejtman Usteckého kraje ministra Zivotniho prostiedi o rebilanci
vyhradnich loZisek nerostnych surovin na tizemi Usteckého kraje a piehodnoceni rozsahu
chranénych loZiskovych Uzemi, stanovenych na tomto uzemi. V Cervenci 2013 odpovédél
hejtmanovi naméstek ministra pro sekci ochrany piirody a krajiny MZP, Ze ,Rebilance
vyhradnich loZisek nerostnych surovin CR, I a II. etapa®, byla provedena nedlouho pied rokem
2000 a Ze redlné nelze predpokladat, Ze by dalSim piehodnocenim bylo mozno né&jak vyrazné
zmensit rozlohu CHLU u nedobyvanych lozisek. V procesech tizemniho planovéani Ze musi byt
respektovana veskera vyhradni loziska, oviem OBU Ze by mél posuzovat kazdy piipad jednotlivé,
s cilem najit z hlediska vSech obecnych zajmi to nejvyhodnéjsi (Casto kompromisni) feSeni...
Jako schiidngj§i feseni neZ rebilanci vidi odpis zasob vynétim z evidence. Potom je mozné CHLU
zrusit postupem podle horniho zdkona.

V zaii 2013 se uskuteénilo jedndni na MPO, a to opét za widasti zastupciit MZP, CBU, OBU a
pracovni skupiny UK. Zde uZ zaznél ze strany tchto dotéenych organti (DO) na tiseku ochrany
nerostnych surovin jednoznaény zavér: Horni zdkon jim neumoZiuje ve shora citovanych
ptipadech vydat kladné stanovisko, nebot” by nesplnily svoji zakonnou povinnost — chranit
vyhrazené nerosty pred ztizenim nebo znemoznénim jejich dobyvani. Za jedinou moznou cestu
povazuji teSit véc ,rozporem* podle § 136 odst. 6 spravniho fadu, tedy rozporem mezi
poiizovatelem UPD a DO.

Jelikoz mésto Dubi mélo navrh svého uzemniho planu pravé ve fazi, kdy bylo nutno rozpor mezi
pofizovatelem UP a DO né&jakym zplsobem vyfesit a pokus o smirné feSeni se nesetkal
s usp€chem, podalo v zaii 2013 na MMR Zadost o projednéni rozporu. Pfedmétem rozporu byl
navrh na vymezeni 3 zastavitelnych ploch urc¢enych pro vystavbu rodinnych domi dle pozadavku
Zastupitelstva mésta Dubi ve schvaleném Zadani UP. Pofizovatel tedy tyto plochy v navrhu UP




vymezil, oviem DO - OBU i MPO vydaly k tomuto zaméru nesouhlasné stanovisko, nebot’ tyto
plochy se nachazeji v CHLU hnédého uhli.

Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR) pied projednanim rozporu ve smyslu § 136 odst. 6
spravniho tadu svolalo v této véci jednani, ktere probéhlo dne 16. 5. 2014 za pritomnosti zastupce
pofizovatele, zastupct MPO, CBU, OBU, Krajského ufadu Usteckého kraje (KU UK) a MMR.

Na zakladé¢ tohoto jednani a odborného posouzeni piedmétu rozporu byla uzaviena ,,dohoda“ ve
smyslu ust. § 4 odst. 8 zakona ¢. 183/2006 Sb., 0 izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zdkon) ve spojeni s § 136 odst. 6 a § 133 odst. 3 spravniho f4du mezi MMR, MPO a CBU v tom
smyslu, ze vSechny 3 sporné plochy nebudou vymezeny k navrhovanému vyuziti jako plochy pro
rodinné domy a jejich stavajici vyuziti zstane beze zmény. Jelikoz doslo k dohod¢, nemuselo
MMR piedlozit rozpor mezi Gstiednimi spravnimi ufady k rozhodnuti vlade.

V odiivodnéni ,,Dohody* je uvedena také informace, Ze ,,V priibéhu jedndni zdastupci KU UK
durazné upozornovali na fakt, Ze problem branéni plosnému rozvoji se tyka témer vsech sidel na
upati Krusnych hor od Litvinova az témér po Usti nad Labem. Kraj uz byl v této véci aktivni,
jednani uz bylo nékolik, ale kompetentni statni instituce nejevi snahu pro rychlejsi reseni odpisu
zdsob néco udélat. Kraj nemiize véc resit na své ndklady. Z posudkic CGS vypracovanych na
zadost obcit jasne vyplyvd, ze pod Dubim a dalsimi podobné situovanymi sidly se uz nikdy uhli
tezit nebude. Tento fakt nasledné potvrdil i zdastupce MPO s odkazem na platnou surovinovou
politiku.“ Nicméné ,, MMR ve shodé s MPO a CBU doslo k zavéru, Ze rozpor je ve prospéch
porizovatele, resp. mésta Dubi, 7eSitelny az po odpisu zasob uhli. O kompromisnim reseni
spocivajicim v uvolnéni jen nékteré ze spornych ploch neni mozné jednat za soucasné situace, kdy
rozsah CHLU je nezménén a procedura vedouci k jeho zmenseni bude trvat nékolik let. Navic
Z vwhodnoceni vyuziti dosud vymezenych zastavitelnych ploch v oditvodnéni UP Dubi nevyplyva
potreba vymezovat nové plochy pro vystavbu “.

Na zaklad¢ uvedeného lze diivodné ocekavat, ze stejnym nebo obdobnym vysledkem skonci
1 rozpory mezi pofizovateli UP ostatnich mést v CHLU, které pofizuji UP nebo jejich zmény a
DO.

Tuto informaci pozadoval krajsky zastupitel Ing. Petr Pipal pedlozit na ¢ervnovém ZUK. To viak
nebylo mozné, nebot’ teprve v Cervenci byl zvefejnén vysledek dohody ustfednich spravnich
Gitadii o prvnim, vyse popsaném, rozporu pii pofizovani zmény UP mésta Dubi. Vysledek prvniho
rozporu byl rozhodujici pro uréeni dalsiho postupu pracovni skupiny UK.

Stanovisko Mésta Dubi (zpracovano Jifim Veselym, vedoucim stavebniho ufadu a uzemniho
planovani MéU Dubi dne 12.08.2014) :

Struény piehled krokt mésta Dubi pii fedeni nesouhlasu Obvodniho baiiského ufadu (OBU)
se stanovenim novych zastavitelnych ploch

- Vroce 2011 OBU zac¢al vydavat nesouhlasna stanoviska k rozsifovani zastavitelnych
ploch, které zasahovaly do Chranénych loZiskovych uzemi (CHLU). Tyto nesouhlasy
se podaiilo zménit po jednani s predsedou OBU Ing. Havlem.

- Od roku 2012 OBU vsak jiz nesouhlasil srozvojem mést a obci v CHLU trvale
a nezmeénitelné, prestoze se mésto Dubi pokusilo o smirné feSeni rozporii jednanim jesté
V podzimnich mésicich.

-V lednu 2013 se v budové Krajského tGtadu Usteckého kraje konalo jednani mezi zastupci
Krajského ufadu, obci a mést Vtzv. panevni oblasti na jedné strané a zastupci OBU,
Ministerstva ZP CR, Ministerstva primyslu a obchodu CR a Ceské geologické sluzby
na strané druhé. Tato strana navrhla zpracovani studie, ktera by pro Ustecky kraj provéfila
zasoby nerostnych surovin v oblasti ustecko-chomutovské aglomerace, na jejimz zakladé
by doslo k redukci &asti CHLU a dobyvacich prostori tak, aby byl umoznén dalsi rozvoj




mést a obci nekolidujici s ekonomicky t&Zitelnymi zasobami. Tuto studii zpracuje Ceska
geologicka sluzba.

-V zari 2013 probéhlo na Ministerstvu priimyslu a obchodu dalsi jednani, kterého se
zh&astnili i zastupci Krajského tfadu a mésta Dubi. Na tomto jednani zastupce OBU
opakoval své nesouhlasné stanovisko a pfislibil, ze bude respektovat zavéry piipadného
feSeni rozporu na urovni ministerstev.

-V fijnu 2013 se Mésto Dubi pokusilo o smirné feseni rozporu s OBU dal$im pisemnym
navrhem, ktery byl odmitnut.

-V bfeznu 2014 tedy Mésto Dubi oznamilo Ministerstvu pro mistni rozvoj tento existujici
rozpor a spolu se zastupci Krajského ufadu se zucastnilo dal§iho jedndni se zastupci
MMR, MPO, OBU a Ceského baiiského tfadu. V &ervenci 2014 konstatovalo MMR, Ze
stanovovani dalSich zastavitelnych ploch je mozné az po odpisu zasob uhli.

Dale uvadim, ze Ceska geologicka sluzba ve vyjadreni, které zpracovala na zadost mésta Dubi
upozoriuje na nutnost pofizeni souhrnné studie o rozsahu a charakteristice uhelnych zasob
chranénych v CHLU.

V tizemnim planu kraje, v Zasadach uzemniho rozvoje Usteckého kraje, se uvadi :

1) dkolem uzemniho planovani je mimo jiné usilovani o redukci rozsahlych omezeni
uzemniho rozvoje kraje vyplyvajici z vyhlaSenych dobyvacich prostori a chranénych
loziskovych uzemi

2) tézbu nerostnych surovin podiizovat dosahovani pfijatelné meze Unosnosti zatizeni
krajiny, snizovat celkovou zatéz Gizemi ... pro tézbu nerostnych surovin uvolfiovat
vyhradni loziska s feSitelnymi stfety zajmii a stakovymi podminkami rehabilitace
a vyuziti uzemi, které po t€zb¢ vylouci devastaéni diisledky pro uzemi

3) uvolnéni nového loziska pro téZbu nerostnych surovin (vyhradnich a vyznamnych
nevyhradnich nerostll) je vzdy podminéno komplexnim posouzenim mistni situace,
vyfeSenim stietu z4jmu, véetné stanoveni takovych podminek rehabilitace a vyuziti Gzemi
po t€zbé, které vylouci devastacni disledky pro uzemi

4) stabilizovat (pfiméfenym zpisobem i doplnit nebo obnovit) sidelni strukturu v panevni
oblasti

5) respektovat izemné ekologické limity tézby hnédého uhli, stanovené v usnesenich vlady
CR & 331/1991, &. 444/1991 a &. 1176/2008, jako neptekrocitelné hranice, za nimiz nesmi
byt izemi naruSeno povrchovou t€Zbou ani vysypkovym hospodaistvim

6) postupné realizovat rekultivaéni a revitalizani opatfeni v Gizemi s ukoncenou tézbou
hnédého uhli v ¢asové co mozna nejkratsim ¢asovém horizontu

V této souvislosti Mésto Dubi v fijnu 2013 zadalo OBU, aby konkrétné odiivodnil sviij nesouhlas
s navrhem zastavitelnych ploch a to zejména, v jakém &asovém horizontu OBU piedpoklada
otvirku loziska v bezprostiedni  blizkosti  lazefiského mista  Teplice v Cechach
a lazeniského mista Dubi. Zejména zadal o konkrétni lokalizaci téchto budoucich dobyvacich
prostortl a komplexni posouzeni mistni situace, vyfeSeni stretu z4jmu, véetné stanoveni takovych
podminek rehabilitace a vyuZiti izemi po tézb¢, které vylouci devastacni disledky pro uzemi.
Meésto Dubi tyto konkrétni informace dosud neobdrzelo.

Stanovisko Mésta Krupka (zpracovano Ing. Jaroslavem Dubskym, mistostarostou mésta dne
05.08.2014):

Véc: Uzemni plany mést a obci

Predkladam mé zkuSenosti se schvalovanim novych uzemnich planti mést a obci, které¢ jsem
ziskal jako mistostarosta mésta Krupky.

Nejvétsim problémem je, kdyZ se zména Uzemniho planu tyka Uzemi, které je vedeno jako
chranéné loziskové izemi. Téch je bohuzel pro zadatele, v Usteckém kraji mnoho.




Zhruba pted tfemi lety se zasadné zmeénil ptistup Oblastniho banského tradu v Mosté - zatimco
diive témét pausalné se vyjadioval k navrhim zmén kladn€, nyni, dle jejich argumentace,
se vyjadiuje ,,S péci fadného hospodare* jinak, zaporné.

Kdyz jsem se zde dotazoval, jak z toho ven, bylo mi feceno, ze jejich souhlas musi byt podpoien
stanoviskem Geologické sluzby CR ve smyslu, e zasoby surovin v uvedeném CHLU jsou
ekonomicky i jinak nevytézitelné.

Takové stanovisko jsem ziskal, ale bylo podminéno souhlasnym stanoviskem MZP a MMR.

Tato ministerstva, piestoze se V minulosti vyjadfila kladn¢ (k danému twzemi) otocila
(viz spoleéné jednani s krajem na MMR v roce 2013) a chova se stejné, jako OBU v Mosté.

Je to zaCarovany kruh a mimo oficielni stanovisko zazniva z obou ministerstev, Ze je nutné jednat
na nejvyssi urovni, tj. hejtman versus piisluSny ministr.

Jako podklad je mozné pouzit studii, zpracovanou Geologickou sluzbou CR v roce 2003,
s nazvem ,,Regionalni surovinova politika Usteckého kraje®.

Jesté zkusenost z Krupky - na opétovné naléhani a s argumenty Ceské geologické sluzby zménil
OBU Most své negativni stanovisko, ale podminil jej tim, e mésto pozada (do dvou let)
ptislusného spravce o odpis zasob v konkrétnim CHLU.




